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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Труди Автровохогвчеохаго Отд1<а, тохъ б. 



А П1Г^0 \оо1 о^'^^ЬеБ К/ /'с! . ~1: сх,\р I I ^ Ъу 




с1 / )Си 

ДЛЯ 




КРАНЮЛОГИЧЕСКИХЪ И КЕФАЛОМЕТРИЧЕСШЪ ВЫЧИСЛЕН! 

п. Б Р о в А 

ПроФессоромъ Парижскаго Медицинскаго Факультета. 

V ^ \о и.^ \\ I 
ВЫПУСКЪ 1. 



ВвЕДВШВ: Обь употребленш антрополошческихь таблицъ. 

ПВРЕВОДЪ ' * 

Анатол1я Богданова. 

(Издашб на средства, пожертвованныя Ф, А. Терещенко). 



ч 



I ИфИ И1 



КО СЕВ А. 
11шограф1я ■ Лпографк С. П. Арипова ■ К*., Боошм Бвеловжа, бобехвешш! довъ, 

1879. 



\^. 'Вес . ; 00 . -16", $'. -^ 



Напечатаю по опред%лен1Ю Совета Императорсваго Общества Любителей Бетеетвознашя, Антрополопп ж 9т1огра«1ж. 

Презпдентъ Общества, Тайный СовФтнпвъ Т^%%о^%й Щуровскгй, 



^ 






Въ бытность иою въ Париж'Ь въ 1874 году я им1Ьлъ случай ознакомиться съ антропологическими табли- 
цами г. Брока и уб1^диться въ значительномъ облегчеши, доставляемомъ ими при крашологичоскихъ вычисле- 
шяхъ. По моей просьб1^ г. Брока досхавилъ мн'ё одинъ рукописный экземпляръ для Зоологдческаго Иузея Мо- 
сковскаго Университета, которымъ я съ того времени и пользовался постоянно. Въ посл1Ьдн1е года число лицъ , 
интересующихся антропологическими изсл'Ьдовашями, увеличилось значительно даже въ Москв1Ь и для одной на* 
шей лаборатор1и и для членовъ Антропологическаго Отд'^ла потребовалось н1^сколько акземпляровъ. Такъ какъ 
переписка такихъ таблицъ и дорога, и затруднительна, и такъ какъ мн']^было выражено н'Ькоторыми моими со- 
товарищами желаше вид1^ть подобный таблицы напечатанными, то я воспользовался новымъ свопмъ свидан1емъ 
съ г. Брока на Антропологическомъ конгрессе въ Париж* въ 1878 г., чтобы не только попросить у него пра- 
ва издать таблицы, но также предложить ему отъ имени Комитета Антропологической выставки и Сов-Ьта Обще- 
ства оказать содЬйствхе въ томъ, чтобы уменьшить и облегчить употреблен1е такихъ таблицъ присоедпненхемъ 
къ нимъ особаго введешя. Мн* казалась особенно необходимою пояснительная статья для тригонометрическихъ 
таблицъ и пр1емовъ, столь интереспыхъ для крашологовъ и столь еще мало распрострапенныхъ у насъ въ Рос- 
С1и. Въ самомъ д-Ьл*, хотя профессоръ Брока и написалъ несколько статей о приложен1я тригонометр1и къ 
кран10логш, но он1^, какъ пом'Ьщепныя въ спещальиыхъ журналахъ, не могли быть постоянно подъ руками у 
большинства наблюдателей, въ особенности въ провинщальныхъ городахъ. Г, Брока любезно согласился на мое 
предложен1е и составилъ сводъ всего имъ написаннаго о тригонометрическихъ пр1емахъ съ некоторыми добавле- 
шями въ особой стать'Ь пын1^ издаваемой мною въ перевод1^. Статья эта написана сцещально для издашй Об- 
щества Любителей Естествознан1я и служить программою или инструкц1ею т'Ьхъ изсл'Ьдован1Й, кои Брока стре- 
мится ввести въ Антрополопю. 

Такъ какъ инструкщи Брока (антропологичесшя и кран10метрическ1я, а также таблицы) оказали существенную 
услугу Антрополопи, въ развит1и и упрочен1и коей г. Брока стяжалъ особенно много заслугъ, то Комитетъ 
выставки приложилъ портретъ г. Брока къ его стать'Ь, редактированной спещально для Общества. Это сд'Ьлано 
какъ выражен1е признательности Общества къ своему сочлену, постоянно содействовавшему ему и сочувствовав- 
шему во всЬхъ его начинан1яхъ по Антрополопи во все истекшее десятил^йе Антропологическаго Отдела. 

Измайлово. Пасека Общества Акклиматизац1и. 

22 1юля 1879 г. 

Анатол1Й Богдановъ. 
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^ !• Методь "кранЫметхуическихъ указателей и ^юльаа анпцюпо^юги^гескихъ таблиць» 



Ц^ль краи1ометр1и состоитъ въ выражеши съ помо- 
Щ1Ю чпселъ не только абсолютныхъ разм-Ьровг черепа, 
но также и соотношешй, существующихъ между этими 
разм-Ьрами и дающип» возможность придать математи- 
ческую точность опред^лентю общихъ формъ всего че- 
репа или н'Ькоторыхъ спещальныхъ его отд'Ьловъ^ и вы- 
разить это опред1^леше въ числовыхъ величинахъ. 

Можно видоизменять до безконечности изучеше вза- 
имныхъ сооткошен1й крашометрическихъ лин1й. Между 
этими соотношешями существуетъ большое число такихъ, 
которыя представляютъ тотъ или другой частный инте- 
ресъ, но им1Ь10тся также и так1Я, кои особенно наглядно 
указываютъ и опред'Ьляютъ морфологическ1е признаки 
и всл'Ьдствхе того носятъ назван1е указателей. Н'Ько- 
торые морфологическ1е признаки, не л^ен'Ье существенные 
и важные, выражаются изм'Ьрешями угловъ, получае- 
мыми, или прямо и непосредственно съ помощ1ю гонго- 
метровъ^ или же особымъ методомъ, носящимъ названхе 
тртонометрическаго . 

11зучен1е кран1ометрическихъ лиши, ихъ соотношен1й 
и ихъ направлешя, много облегчаетъ оц-Ьику морфоло- 
гическихъ прпзнаковъ черепа и ихъ дознашю; но если 
бы д-Ёло шло только объ описап1и отд1Ьльныхъ череповъ, 
то то жл самое можно было бы до изв'Ьстной степени 
удовлетворительно достигнуть прибавлен1емъ къ описа- 
тельному тексту краншграфическихъ рисунковъ. Если 
так1я изображен1я получены геометричесйими способами 
и при соблюден1и строго опред'Ьлепныхъ и постояпныхъ 
правилъ установки и ор1ентировки, то они очень удобны 
для сравнительнаго изучен1я и изсл'Ьдован1я; ихъ можно 
считать даже совершенно достаточными въ т'Ьхъ слу- 
чаяхъ, въ коихъ им'Ьется въ виду сравнивать только 
очень различные черепа, каковы, наприм'Ьръ, черепъ че- 
лов'Ька и гориллы. Но подразд^лешя рода челов-Ьче- 
скаго слишкомъ близки другъ къ другу для того, чтобы 
методъ пндивидуальныосъ или единичныхъ наблюденш 
былъ вполн* достаточенъ. Видоизм-Ьнетя, естественно 
ЯВЛЯЮЩ1ЯСЯ въ каждой расЬ, даже самой чистокровной, 
вызываютъ колебашя въ крашологическихъ признакахъ 
въ такой степени, что границы ихъ въ племенахъ са- 
мыхъ различныхъ не р']^8ки и затемняются частыми пе- 
реходами ихъ въ крайнихъ случаяхъ. Такъ, хотя че- 
репъ негра отличается отъ черепа европейца боль- 
шимъ числомъ р1&зко выраженныхъ признаковъ, новее 
таки не существуетъ ни одного изъ этихъ посл'ёднихъ, 
который бы не могъ въ отд-Ьльныхъ случаяхъ не встр* 
чаться у об-Ьихъ расъ: мы можемъ, наприм'Ьръ, встр*!- 
тить некоторый особи б-Ьлой расы, кои будутъ и бо- 
л']&е прогнатичны, и бол'Ёе широконосы, ч'Ьмъ иные 
негры. Такое перекрещнваше признаковъ будетъ встре- 



чаться темъ чаще, ч^мъ более мы будемъ сравнивать 
между собою расы наиболее близк1я и въ особенности 
расы видоизменивш1яся отъ скрещиван1я. 

Методъ единичныхъ наблюден1й, какъ видно изъ ска- 
заннаго, можетъ привести насъ только къ выводамъ 
очень недостаточнымъ въ вопросахъ о характеристике 
человеческихъ группъ; онъ можетъ привести даже въ 
некоторыхъ случаяхъ къ совершенно ошибочнымъ йа- 
ключен1ямъ, бросившймъ некоторое сомнеше на резуль- 
таты крашолог1и и повлхявшимъ печально на некото- 
рыхъ трудившихся въ области ея. Никто не отрицаетъ, 
что между человеческими племенами существуютъ раз- 
лин1я въ черепахъ, но мпог1е задавали себе вопросъ: 
могутъ ли эти различ1я быть констатированными съ тою 
Т0ЧН0СТ1Ю и достоверност1ю, которыя требуются наукою? 
Мног1е дошли даже до убеждеп1я, что признаки взятые 
отъ черепа на столько изменчивы даже въ одной расе, 
что не могутъ служить основан1емъ для установлешя 
типическихъ племепныхъ свойствъ и признаковъ. Въ свое 
время эти возражеп1я и сомнеп!» имели полное осно- 
ваше, но они удостоверяли только недостаточность въ 
методе нзследован1я; они указывали только на необхо- 
димость выключен1Я или нейтралпзащи прнчипъ оши- 
бочности, происходящнхъ отъ индивидуальныхъ вар1ящй 
и уклонен1й. Этого наука достигла съ помощ1ю метода 
среднихъ чиселъ. 

Въ каждой расе, чистой или мало смешанной, суще- 
ствуетъ известный общ1й типъ, выражающ1йся въ из- 
вестномъ числе признаковъ, кои при изучеши ихъ по 
одиночке являются преобладающими у большинства осо- 
бей, но которыя редко встречаются одновременно въ 
типической степени у одной и той же особи. Индиви- 
дуальный видоизменешя происходятъ оттого, что тотъ 
или другой признакъ колеблется более или менее около 
типической нормы, то не доходя до нея, то переходя 
ее; ясно поэтому, что во всемъ народонаселеши одного 
типа, число и объемъ колебашй въ ту или другую сто- 
рону уравновешиваются, что уклонен1Я должны, следова- 
тельно, нейтрализоваться, сливаясь въ среднемъ числе. 

Каждый рядъ, достаточно многочисленный и соста- 
вленный безъ предвзятой идеи^ долженъ дать одинъ, и 
тотъ же результатъ, но верность метода уменьшается 
по мере уме1Г!>шен1я численности изследуемаго ряда. 
Опытъ показа лъ, что ряды менее десяти членовъ ведутъ 
часто къ очень ошибочнымъ выводамъ. Удовлетвори- 
тельными средними будутъ только те, кои основываются 
не менее, какъ на 20 наблюдешяхъ. Такъ какъ средшя 
следуетъ брать отдельно для каждаго пола и такъ какъ 
относительное число членовъ ряда того или другаго пола 
зависитъ 'много отъ случая, то сл*дувтъ желать, чтобы 
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крашологическха сер!! заключал въ 066*6 не мен'Ье 50 
череповъ для каждой группы. Нужно даже желать им'Ьть 
большее число, если насел ен1е подвергалось большому 
см'Ьшешю. Отсюда не сл'Ьдуетъ однако же заключать, 
что методъ средпнхъ не пригоденъ для рядовъ меньшей 
численности: и въ этоиъ случа'Ь онъ остается очень 
ц'Ьннымъ, по только не даетъ такой степени достов'Ьр- 
ности по отношен1ю своихъ выводовъ. Если рядъ со- 
стоитъ только изъ 3 или 4 череповъ, то сл'Ьдуеть быть 
недов'Ьрчивыиъ къ полученнымъ результатаиъ^такъ какъ 
въ этоиъ случа*]^ они могутъ быть совершенно случайны. 

Методъ среднихъ есть по самому своеиу существу ме- 
тодъ числовой; онъ приложимъ только къ признакамъ, 
выраженныиъ числами, но въ настоящее время, благо- 
даря усп'Ёхауъ крашометрш, большинство признаковъ, 
получаемыхъ отъ черепа, можетъ быть опред'Ьлепо пря- 
мо или косвенно, посредственно или непосредственно, 
съ П0М0Щ1Ю изм'Ьрешй, коимъ стараются придать воз- 
можно большую точность. 

Чтобы достигнуть этой цТ>ли установили съ одной 
стороны на червп1& постоянный точки и опред'Ёленныя 
основныя лиши, служащ1Я исходнымъ началомъдля даль- 
н1^йшихъ выводовъ; съ другой стороны присоединили 
къ двумъ первопачальнымъ и элементарнымъ снарядамъ 
для изм'1рен1я (лент^ и циркулю) изв-Ьстное число спе- 
ц1альныхъ инструментовъ, устроенныхъ и употребляе- 
мыхъ на геометрическихъ основан1яхъ. Впрочемъ, не- 
смотря на вс1^ эти улучшен1я, не всегда возможно по- 
лучить строгую точность въ изм'Ёрешяхъ всл'Ьдств1е 
неправильной формы черепа, но во всякомъ случа-Ё уже 
достигнуто то, что пред'Ёлы ошибокъ въ изм'Ёреп1яхъ 
лиши не превосходя1'ъ одного миллиметра, а для угловъ од- 
ного градуса; эту степень приближешя къ строгой ма- 
тематической точности можно считать достаточною, такъ 
какъ при этомъ в-Ёроятность ошибки въ ту или другую 
сторону не,превышаетъ 72 миллиметра или 7а градуса, 
а это и составляетъ то, что называется допустимой 
огиибкой. Чтобы изб'Ёгпуть и этой посл'^дней, пришлось 
бы усложнять значительно снаряды и сд1&лать ихъ упо- 
треблен1е на практик'^ бол'Ье труднымъ и работу съ ни- 
ми бол^е медленною. Такъ какъ методъ среднихъ тре- 
буетъ большаго числа наблюдешй, то является необхо- 
димымъ достигнуть и значительной скорости въ самыхъ 
пр1емахъ изм'Ёрешя. Поэтому то и не придаютъ значе- 
шя при изм'1^решяхъ частямъ миллиметра или градуса, 
и это им'Ёетъ т%шъ меньшее вл1ян1е на общ1й резуль- 
татъ, что отбрасываемыя дроби то бываютъ положи- 
тельными, то отрицательными, а всл'Ьдствхе этого и 
ошибка, происходящая отъ отбрасывашя Д|/обей, почти 
не им']^етъ никакого значеп1я на величину средняго числа. 

Нужно зам'1^тить однако же, что если изи'1^рен1я очень 
малы и служатъ для установленгя указателей, то 
отбрасыван1е величинъ, равняющихся полумиллиметру, 
можетъ повести къ весьма нежелательнымъ и вреднымъ 
посл']&дСгв1ямъ, какъ наприм'Ёръ по отношенш лиши, 
дающихъ носовой и глазничный указатели *}. Къ счаст1ю 
крдН1ологъ им1^етъ въ своемъ распоряжеи1и очень про- 



1) Предпоюжшъ, каприиЪръ, что обЪ носовыа ишн ииЪютъ ве- 
нчину 21,5 мм. 1 45,5 мм.; тогда носовой указатедьподучится 47,25%ф. 
Ееди же не принимать въ соображешв дроби;, а принять въ ц^Ьшхъ 
22 им. и 45 ми., то указатель будетъ уже 48, 88%^. Ноэтожеупро- 
1цеи1е 22 и 45 приюжимо и въ черепу, у коего длина этихъ же лин1й 
будетъ 22,5 мм. и 44,5 ми.: у такого черепа истинный показа- 
тель выразится 50,50^/оф. Такииъ образоиъ чрезъ отбрасыван1е дро- 
бей мы можемъ подвести подъ одинъ указатель два черепа, у воихъ 
въ д^йствительноети втотъ указатель будетъ отличаться на три еди- 
ницы. 



СТОЙ и небольшой епщ^шьвть — раздвижной цир* 
куль^ дозволиюний получить скоро и точно, до полумил- 
лиметра точности, длину ТаКИХЪ ЛИН1Й, воихъ ИСХОДНЫЕ 

точки КЪ тому же опред'Ьляются съ достаточною точно* 
СТ1Ю по самой своей сущности. Другими словами: въ 
только что указанныхъ нами случаяхъ допустимая ошиб- 
ка является уже не 1 миллим^тръ, а 7я миллиметра, 
но так1е случаи являются вообще исключительными. 

Какъ бы то ни было, но кран10метр1я оставляеть все- 
гда м'Ьсто и8в1^тной ошибв'Ь, которой нужно подчиниться 
и признать 9а неизб'Ьжную, но эта ошибка, вытека- 
ющая изъ самой сущности пр1емовъ, единственная дозво- 
лительная. Не сл'Ьдуетъ увеличивать эту слабую сторо- 
ну крашометрическихъ изсл'Ьдованай еще такими ошиб- 
ками, кои вытекаютъ изъ недостаточныхъ или дурно 
сгруппированныхъ вычислен1й. Съ того момента, какъ 
изм'Ьрешя сд'Ьланы и записаны, весь остальной трудъ 
долженъ быть произведенъ съ математическою точност1ю. 
Н'Ькоторые изсл'Ьдователи полагали, что такъ какъ до- 
пустимо отбрасыван]е дробей при изм'Ёрешяхъ, то оно 
допустимо также и при вычислен1яхъ. это умозаключе- 
ше сводится къ тому, что произвольно и сознательно 
допускается вторая ошибка потому, что пеизб']^жна пер- 
вая, и оно, очевидно, не можетъ выдержать критики. Оно 
мотивируется только т']^мъ, что желаютъ выиграть вре- 
мя, упрощая прхемы вычислешй. Этотъ мотивъ на пер- 
вый взглядъ кажется им'1&ющимъ за себя н'Ёкоторсе 
осповаше, такъ какъ время у ученыхъ есть то, что для 
нихъ особенно ц^нно; но такой потери времени можно 
изб'Ьгнуть, давая въ руки изсл'Ёдователей готовые ре- 
зультаты вычислен1й въ особыхъ таблицахъ, на кото- 
рыхъ моментально можно найти результатъ вычислен1Я 
съ двумя десятичными величинами дроби. 

Я считаю, что дв'ё десятичный достаточны и что он'Ь 
необходимы. Зам'Ётимъ сначала, что соотношен1я чиселъ 
вообще и указателей въ частности почти всегда суть 
дроби меньш1я единицы. Если мы желаемъ установить 
соотношеше двухъ лиши ^. и Б, то знаменателемъ дроби 
мы обыкновенно выбираемъ ту изъ нихъ, которая им'ё- 
етъ наибольшую величину. Если так]я лиши мало от- 
личны но величин'^, то можетъ случиться, 41*0 въ од- 
нихъ случаяхъ одна изъ нихъ будетъ меньше другой, а 
ВТ» другихъ больше, но въ обыденныхъ случаяхъ всегда 
одна изъ лии1й больше другой постоянно и ее то берутъ 
за знаменатель дроби, а меньшую за числитель. Д'Ёле- 
ше такихъ величинъ всегда даетъ частное меньше еди- 
ницы. При такихъ услов1яхъ результатъ цЪлетл можетъ 
быть выраженъ только въ десятичной дроби, что не 
особенно удобно для сравпен1я различныхъ соотношешй, 
употребляемыхъ въ кран10лог1и. Поэтому условились 
помножать дробь на 100 или, что то же самое, опреде- 
лять соотношен1я, приводя ихъ къ сотымъ. При такомъ 
прхем'Ь, запятая десятичной дроби переносится на два 
члена направо; иаприм']^ръ: черепной указатель, да- 
ющШ соотношеше величинъ 135 и 181, пишется не 

0, 7458, а выражается величиною 74,587оо« Цифры, сто- 
ЯЩ1Я сл^ва отъ запятой, составляютъ характеристи- 
ческую величину указателя, а остальныя два числа до- 
полнительную десятичную дробь. 

Принявши это, мы видймъ, что характеристическая 
величина совершенно достаточна для выяснешя намъ 
той особенности, которую мы желаемъ выразить съ по- 
М0Щ1Ю указателя. Десятичный, сл'Ёдующ1я за главнымъ 
числомъ въ указателе, весьма мало вл1яютъ на наше 
представлен1е о свойстве признака и не изменяютъ его 
осязательно, такъ какъ касаются только слабыхъ от- 
тенковъ различ1я. Но всякому понятно однакоже, что 
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при сопоставженш н'Ьснолькихъ близкихъ рядовъ, иди 
н'Ьсколькихъ череаовъ одной сер1и, не слЁдуегь прене- 
брегать и мелкими опенками: такъ, ясно, что длинно- 
головый черепъ съ указателемъ 74 не можетъ быть 
см']^шанъ съ другимъ, им'Ьющимъ указатель 74,50. По- 
этому каждый признаетъ необходимость придавать хотя 
одну десятичную къ характеристичному ц'Ьлому числу. 
Эта первая десятичная была бы достаточна, если бы 
намъ приходилось разсматривать только индивидуальные 
случаи, такъ какъ при этомъ вторая десятичная д'ёй- 
ствительно не им'Ёетъ юсобаго значен1я. Но не то вы- 
ходить, если сопоставляютъ ц'ёлыя сер1и, если берутъ 
среднее изъ изв']^стнаго числа указателей: тутъ вторыя 
десятичный могутъ, посл*]^ сложен1я и д'Ьлешя, требую- 
щихся въ такихъ случаяхъ, увеличить па ц'1^лую еди- 
ницу первое десятичное число. Если же мы признаемъ, 
что первая десятичная* полезна для характеристики, то 
она можетъ быть такою только въ томъ случае, если 
она будетъ точна, а этого не достигнемъ въ ряд* безъ 
второй десятичной, которая всл*дств1е этого тоже ока- 
зывается необходимою. Но этими двумя десятичными 
можно и ограничиться и не идти дальше, такъ какъ третья 
десятичная, совершенно неим^ющая значен1Я въ отд'ёль- 
ныхъ индивидуальныхъ случаяхъ, можетъ вл1ять только 
на вторую десятичную, но по отношен1и последней во- 
все пе особенно важно знать — больше иди меньше на 
единицу она въ действительности. 

Вместо приведен1я къ сотымъ, некоторые ученые, 
наприм'Ьръ Ретц1усъ, выражаютъ соотяошешя въ 
тысячныхъ безъ употреблешя десятичнаго обозначешя. 
По этой систем* черепной указатель , обозначаемый 

нами величиною 74,587о? выразится такъ — 7457ооо9 
причемъ отбрасывается четвертое число , о польз* 
котораго мы только что говорили. Такому обозначен1ю 
приписываютъ то удобство, что оно упрощаетъ изучеше 
указателей, пользуясь только ц*лыми числами, но это 
удобство чисто воображаемое, такъ какъ вычислешя оста- 
ются все т* же, будемъ ли мы употреблять запятую 
или н*тъ при отд*лен1и чиселъ. Поэтому отъ такого 
обозначенхя ничего не выигрывается въ труд*, но те- 
ряется очень много со стороны ясности. Представлеше, 
столь полезное и столь простое, даваемое характеристи- 
чнымъ чисдомъ, зам*няется осложнен1емъ, очень затруд- 
няющимъ память. Если кто изучилъ черепъ или рядъ 
долихоцефаловъ, обозначаемыхъ характеристичнымъ чи- 
сломъ 74, то онъ легко вспомнить эту величину, такъ 
какъ она соотв*тствуетъ изв*стному члену ряда, въ 
который группируются черепа, и притомъ не особенно 
велика, всл*дств1е чего легко составляется представле- 
ше о вс*хъ посл*довательныхъ градащяхъ членовъ ряда 
и удерживается въ памяти характеристичное число для 
каждаго изъ нихъ. При употреблен1и обозначен1я въ 
тысячныхъ, члены рядовъ становятся въ десять разъ 
бол*е многочисленными и потому память должна въ 10 
разъ употребить бол*е усилий, чтобы удержать характе- 
ристику каждаго члена ряда. 

Итакъ, суммируя сказанное, мы видимъ, что при изу- 
чен1и указателей или другихъ крашометрическихъ соот- 
ношен1й мы должны им*ть въ виду два услов1я: во пер- 
выхъ заботиться о простот* въ общихъ описашяхъ и 
въ нахожден1И признаковъ, цолженствующихъ запечатл*ть- 
ся въ нашей памяти и создать образъ въ нашемъ вообра- 
жеши, и во Бторыхъ, быть точными въ нашихъ изсл*- 
Н0вай1яхъ, въ вычислешяхъ и анализахъ при срав- 
неши еер1й или рядовъ фактовъ. Об* эти ц*ли дости- 
гаются способомъ приведен1а нашихъ соотношенШ въ 
сотыя доли съ двумя десятичными членами. При прнве- 



денш въ сотыя доли съ одною десятичною мы достига- 
емъ первой изъ указанныхъ ц*лей, но не удовлетворяемъ 
второй. Способъ приведешя къ тысячнымъ долямъ безъ 
десятичныхъ не достигаетъ ни той, ни другой ц*ли. По 
этому я первый, уже 18 л*тъ тому назадъ, усвоилъ спо- 
собъ обозначен! я характеристическаю числа съ двумя 
десятичными^ д*лающ1Йся весьма удобнымъ и легкимъ 
при употреблен1и антропологическихъ таблицъ (Ьагбшез 
ап1;Ьгоро1о51дие8). 

^Эти таблицы вовсе не могутъ сд*лать ненужнымъ 
всяк1й трудъ по кран1ологическимъ вычислен1ямъ. Такъ 
он* вовсе не пригодны при исчислен1и среднихъ вели- 
чинъ; поэтому наблюдатель самъ должен-ь составить 
рядъ изм*рен1Й изучаемой имъ сер1и, сд*лать сложеше 
и получить сумму величинъ члеповъ ряда, разд*лить 
эту сумму на число изучаемыхъ череповъ и получить 
среднШ указатель съ двумя ц*лыми и двумя десятич- 
ными. Но этотъ трудъ вычислен1я среднихъ кажется 
весьма малымъ сравнительно съ посл*довательнымъ 
вычислен1емъ указателей каждаго черепа при большой 
серш ихъ. Вотъ так1я то вычислен1я облегчаются и за- 
меняются нашими таблицами, равно какъ дается воз- 
можность изб*гнуть случайныхъ ошибокъ при сложныхъ 
или многочисленныхъ выкладкахъ. 

Методъ среднихъ оказалъ столько услугъ крашолопи, 
не им*вшей возможности безъ него принять вполн* на- 
учную форму, онъ настолько оказался стоящимъ выше 
прежняго метода формулировашя отд*льныхъ частныхъ 
наблюдешй, что н*которые наблюдатели . пришли къ 
уб*жден1ю въ непригодности или ненужности этого преж- 
няго метода. Такъ какъ методъ среднихъ д*йствительно 
оказался очень полезнымъ оруд1емъ, то его сочли со- 
вершенно достаточнымъ. Видя, что этимъ методомъ усо- 
вершенствовалась кран10лог1я, стали считать, что онъ 
состав ляетъ исключительную ц*ль поел* дней, или дру- 
гими словами: мног1е стали полагать, что изучен1е ряда 
являлось вполн* законченнымъ, если изъ пего были 
получены средшя. Такое мн*Н1е нельзя не считать оши- 
бочпымъ; принимать это, значитъ отклоняться вполн* 
отъ основъ метода числовыхъ изыскан1й. Среднее выра- 
жаетъ только общ1й результатъ, но не даетъ знан1я о 
состав* той группы членовъ, изъ коей оно получено; 
оно не выясняетъ ни степень однородности членовъ ряда, 
ни пред*ла варьящй, зам*чаемыхъ въ сред* ихъ. Рядъ, 
С0СТ0ЯШ1Й изъ равной доли череповъ длинныхъ и корот- 
кихъ, сливается въ среднемъ съ рядомъ среднего л овыхъ 
однородныхъ, несостоящимъ изъ см*шешя череповъ 
различной формы. Поэтому анализъ ряда является не- 
изб*жнымъ; необходимо, чтобы указатели каждаго чере- 
па были опред*лены въ отд*льности для возможности 
сравнен1я ихъ другъ съ другомъ и съ среднимъ. Безъ 
этого методъ среднихъ херяетъ наибольшую долю своего 
8начен1я. Конечно это условие вызываетъ значительное 
увеличеше труда, такъ какъ если мы желаемъ изучить 
только 10 указателей въ ряд* изъ 50 череповъ, то мы 
должны произвести 500 вычислешй съ величинами въ 
четыре цифры. Чтобы изб*гнуть этого затруднеп1а д 
дать возможность не ошибаться въ вычислешяхъ, я н 
составилъ въ 1861 году первые отд*ды моихъ антро- 
пологическихъ таблицъ. 

Въ 1867 году, когда я основалъ мою антропологиче- 
скую лабораторш, то заказалъ для нея списокъ съ со- 
ставленныхъ мною таблицъ, увеличившихся зат*мъ вь 
численности всл*дст1е составлешя новыхъ таблицъ для 
новыхъ указателей, для тригонометрическихъ пр1емовъ 
и для другихъ ц*лей. См*ю думать, что эта моя по- 
пытка облегчить крашометрическ1Я и8Сл*довашя со- 
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д1Ыствовала облегчешю работъ французскихъ кран10ло- 

говъ. 

Н'Ькоторыя заграничный даборатор]и оказали мн'Ь честь' 
заавлешенъ желан!» получить списки съ моихъ таб- 
лицъ. Списки эти, . производимый рукописью, составля- 
ютъ очень продолжительный и нелегий трудъ, требу- 



ЮЩ1Й еще кромЬ того по окончан1И тяжелой и продол- 
жительной пров'Ёрки. Оовтому я и принялъ съ признатель- 
Н0СТ1Ю предложеше моего Иосковскаго сотоварища, про- 
фессора Богданова, напечатать эти таблицы, вь издав1яхъ 
Общества Любителей Ёстествознашя, состоящаго при 
Московскомъ Университет1^. 



^ 2. Состава и угютреблен€е таблица унааателей. 



Н'Ькоторыя таблицы могутъ служить одновременно для 
получен1я н'1&сколькихъ указателей; но часто предста- 
вляется бол'1&е удобнымъ, съ точки зр'Ёшя скорости из- 
сл*довашй, соединить въ одну таблицу то, что отно- 
сится къ одному какому либо указателю. 

Я пом'Ьстидъ въ своихъ таблицахъ только наибод'Ье 
употребительные указатели, и потому я не могу пред- 
полагать, чтобы мои таблицы служили для всякаго ро- 
да изсд'Ьдовангй. Каждый наблюдатель можетъ почувство- 
вать потребность изучить как1я либо новыя соогноше- 
шя ведичинъ, нетолько на череп1&, но и наостальномъ 
скедет'Ь, такъ какъ методъ указателей приложимъ къ 
ц'Ьдой массЬ' остеологическихъ вопросовъ, къопред'Ёле- 
Н1Ю пропорщй и соотношен1й конечностей, къ форм'Ь 
изв'Ёстныхъ костей и полостей ихъ и т. д. Въ моемъ 
портфел'Ь им'Ьется значительное число таблицъ, относя- 
щихся къ грудному указателю, къ указателю предпле- 
чевому, лопаточному, указателю соотношешй длины 
и ширины берцовой кости, голени и т. д. Каждый на- 
блюдатель неизб'Ёжно составитъ самъ для себя, для 
каждаго представляющагося ему частнаго случая, изсл'Ь- 
дуемаго числовымъ методомъ, т'!^ спец1альныя та- 
блицы, кои подходятъ къ его ц'бли. Поэтому я считаю 
полезнымъ дать зд'Ьсь н'Ьсволько указан1й для соста- 
влен1я такихъ спец1альныхъ таблицъ. Процессъ соста- 
влешя ихъ гораздо проще и мен'Ёе продол жителенъ, 
ч'Ёмъ это можно было бы предполагать съ перваго взгля- 
да. Требуется гораздо мен'Ье труда для составлешя пол- 
ной таблицы какого либо указателя или какихъ либо 
соотношешй, ч'Ёмъ для вычислен1я этихъ указателей по 
каждому члену ряда, состоящему изъ 50 членовъ, и 
этотъ трудъ упрощается еще бол^е съ помощ1ю нашей 
первой таблицы, которую мы назвали основною ((аЫеаи 
ё1ётеп1а1ге). 

Осноёная таблица даетъ указатели дроби съ числи- 
телемъ въ одинъ миллиметръ. Она заключаетъ рядъ 
частныхъ чиселъ, полученныхъ чрезъ разд'Ьлеше 1 на 
посл'Ьдоввтельную серш величинъ отъ 1 до 270. Для 
остеолопи конечностей нужно бы продолжить гораздо 
цал^е эту таблицу, а для крашометрш челов'Ёка рядъ 
могъ бы остановиться и на числ']^ 225, такъ какъ ни одинъ 
д1аметръ, ни одна ось на череп'1^ челов'Ёка, не им'Ьетъ въ 
длину бол'Ье 225 мм. Если мы взяли рядъ до 270, тоим'Ь- 
ли въ виду и таблицы для краншлопи Антропоморфныхъ. 

Частное отъ д'Ьлен1я 1 на величину всЬхъ остальныхъ 
членовъ принятаго нами ряда доведено нами до шестой 
десятичной. Такъ какъ мы стремимся въкран10лог1и,къ 
приведешю въ сотыя доли, то, помножая частное на 100, 
мы переносимъ запятую на два члена вл'1^во и получа- 
емъ четыре десятичный^ справа отъ запятой. Что ка- 
<;аетсядо характеристичнаго числа, то обыкновенно оно 
выражается одною величиною, и именно довольно час- 
то нулемъ. Мы тотчасъ же увидимъ для чего намъ нуж- 
ны четыре десятичный. 

Получивши такимъ образомъ нашу основную таблицу, 
мы пользуемся ею для составлешя другихъ таблицъ. 
Такъ, если бы мы захотели получить таблицу какого 
дибо указателя^ выражающаго въ сотыхъ доляхъ со- 



отношешя двухъ лиши Л ж В. т, е. дробь ЮОХ^, 

то прежде всего мы должны были бы опред'клить наи- 
большую и наименьшую величину каждой изъ этихъ 
лиши. Возьмемъ въ частности, наприм'Ьръ, носовом ука- 
затель, составляющ1й соотношен1б между наибольшею 
шириною ноздрей пп и всею цлиною носовой части 
или лишею носовою (па80$р1паИ8) Л'/З'. Лвн1я пп, 
т. е., ширина ноздрей, варьируетъ у челов'Ька между 
16 и 31 мм., а лии1я ^V^5 между 36 и 60 мм. Сл'ёдо- 
вательно, намъ нужно вычислить частное отъ Д'кленгя 
каждаго изъ чиселъ ряда съ 16 до 31 на каждое число 

18— Ч I 
ряда съ 36 по 60. Это обозначается формулою -^ — ^, 

00 — ЬО 

стоящею въ заголовк'Ь таблицы. 

Сначала вычисляютъ всЬ частныя отъ д'^лен)я чи- 
селъ 16, 17, 18 31 на знаменатель 36. Основная 

таблица показываетъ, что при знаменател'Ь 36 указатель 
при 1 миллиметр* числителя будетъ 2,7777, но эту дробь 
пишутъ 2,7778, чтобы не им'Ьть перходической дроби. 
Указатель при 16 мм. въ числител'Ь можетъ быть полу- 
ченъ чрезъ умножеше этого основнаго или элементар- 
наго указателя на 16. что не представить никакого не- 
удобства, такъ какъ числитель 16 величина очень не- 
значительная. Одцдко, если числитель гораздо больше, 
то небольшая 'неточность, произшедшая оттого, что 
пятая десятичная была отброшена или увеличена нами на 
единицу для изб'Ьжан1я непрерывной дроби, могла бы 
произвести ошибку на 3-й или даже на 2-й десятич- 
ной въ результат* нашего умножен1Я. Поэтому лучше 
получить первый указатель (16: 36) прямымъ разд^ле- 
Н1емъ числителя 16 на знаменателя 36. Частное, полу- 
ченное такимъ образомъ, будетъ 44,4444; чтобы полу- 
чить сл-Ьдующхй второй указатель (17: 36) стоить толь- 
ко прибавить къ первому 2,7778, что составитъ 47,2222. 
Прибавляя къ этому вновь элементарный указатель, по- 
лучаемъ сл'Ьдующхй указатель для 18, 19 и т. д. Простое 
сложеше, упрощаемое кром1^ того разм'1щен1емъ чиселъ 
въ одинъ столбецъ, даетъ возможность получить весь 
рядъ указателей до самаго посл-Ьдвяго т. е. 31: 36. 
Для пов']&рки точности полученнаго результата вычисля- 
ютъ непосредственнымъ д'Ьлешемъ посл'Ьдшй указа- 
тель. Еслионъ сходенъ съ первымъ до второй десятичной 
включительно, то вычислен1е можно признать в'Ёрнымъ. 

Вс']^ полученные такимъ образомъ указатели им'Ьютъ 
четыр^е десятичный; такъ какъ намъ нужны только дв*! 
десятичныхъ, то въ окончательную таблицу и вставля- 
ютъ дв'Ь первыхъ десятичныхъ, увеличивая на еди- 
ницу посл'Ёднее число, если третья десятичная цифра 
им'Ёетъ величину бол'1&е пяти. 

Указанный посл'Ьдовательныя сложен1я производят- 
ся т'Ьмъ съ большею скорост1ю и отнимаютъ г]^мъ мень- 
ше времени, что не требуютъ посл'Ёдовательныхъ пере- 
писыван1й. Основной или элементарный указатель пи- 
шется только разъ въ верху столбца чиселъ и скоро 
каждый получаетъ навыкъ присоединять его къ каждой 
сумм'6 для получешя сл'ЬдующеЙ. Все это д'Ьлается по- 
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этому очень скоро, но мад'Ышая ошибка, произведен- 
ная въ вычисден1и суммы, сд'Ьдаетъ негодными всЬ по- 
сл'};дующ1я суммирован1я до самаго конца ряда числи- 
телей, и такъ какъ этотъ рядъ можетъ заключать для 
нЪкоторыхъ указателей до 40 чиселъ, то потребуется 
новый значительный трудъ, если окончательная, ука- 
занная мною, пов'Ёрка покажетъ ошибку. Вотъ спо- 
собъ очень простой, позволяющ1й уловить тотчасъ же 
ошибку прежде, ч'Ьмъ довершено вычислеше всего ряда. 
Нужно помножить на 10 основной или элементарный 
указатель одного миллиметра и перенести на одинъ 
членъ направо запятую. Отъ этого получится указа- 
тель Юмидлиметровъ, им'Ьющ1й въ частномъ избранномъ 
нами прим'Ьр'Ё величину 27,7780. Прибавляя этотъ 
указатель къ первоначальному или первому указателю, 
соотв'Ётствующему въ нашемъ случа'Ь 16 миллиметрамъ, 
мы получаемъ указатель для 26 миллиметровъ; приба- 
вляя еще разъ, получаемъ указатель для 36 миллимет- 
ровъ и т. д. Такимъ образомъ д'Ёлается возможнымъ 
при производств'^ посл'1&довательиыхъ суммирован1й для 
каждаго изъ членовъ ряда , различающихся на 1 миллиметръ, 
сравнивать полученный посл']^днимъ способомъ указа- 
тели для 36, 46 и т. д. съ т'1^ми, кои получены нами 
первымъ способомъ, и узнать в%рны о«и или н'ётъ; 
въ случа'Ь ошибки при такой пов'Ёрк'Ё придется произво- 
дить вновь и пров'^рять только десять предъидущихъ 
вычислешй, а не всё ц'Ьлаго ряда. 

Иы даемъ эти, можетъ быть черезъчуръ подробный, 
указан1я для того, чтобы облегчить составлен!е такихъ 
спещальныхъ таблицъ, кои могутъ оказаться необходи- 
мыми въ частныхъ случаяхъ и коими потребуется до- 
полнить наши таблицы. Иы выясняемъ это также и съ 
тою ц'Ьл1Ю, чтобы уб'Ьдить въ томъ, что въ нашихъ та- 
блицахъ Н'Ьтъ ошибокъ вычисленгя. Ошибки могутъ слу- 
чайно произойти въ такихъ таблицахъ или по вин']^ 
переписчика, или вин'ё типографа, но мы над'1емся, что 
и такихъ очень мало и они не существенны. Во вся- 
комъ случа'Ё мы примемъ съ благодарност1ю вс'Ь т'Ь по- 
правки, кои будутъ намъ указаны. 

Вс* указатели, соотв'Ьтствующ1е одному и тому же зна- 
менателю, пом'1^щаются въ нашихъ таблицахъ въ одномъ 
вертикальномъ столбц']^ или граф*!; въ посл1&дующихъ 
вертикальныхъ столбцахъ ставятся указатели, соотв'1^т- 
ствующ1е посл']&довательному ряду увеличивающихся на 
единицу знаменателей. ВсЬ указатели, соотв'Ьтству- 
ющ1е изв1>стному числителю, пон']^щаются въ одной го- 
ризонтальной граф'Ь. Поэтому отыскан1е любаго указа- 
теля очень легко на нашихъ таблицахъ: для каждаго 
соотношешя двухъ величинъ указатель будетъ стоять 
на м'Ьст'Ь иересЬчен1я горизонтальной графы, соотв'Ьт 
ствующей числителю, съ вертикальной, соответству- 
ющей знаменателю. 

Мы высказали выше, что указатели носовой и глаз- 
ничный, выражающ1е соотношен1е двухъ очень корот- 
кихъ лиши, должны быть вычисляемы не отъ миллиме- 
тра къ миллиметру, но отъ каждаго полумиллиметра до 
сл'1^дующаго полумиллиметра. На раздвижномъ циркул'Ё, 
служащемъ для изм'1&рен1я такихъ лиши, полумиллиметры 
не обозначаются, потому приходится опред'блять глазо- 
м'Ьромъ части миллиметра. Поэтому сл'Ёдуетъ вносить 
въ свои зам'Ьтки величины полумиллиметровъ только 



въ т'бхъ случаяхъ, когда конецъ 1Гдм'Ьряемой линш па- 
даетъ на середину или очень близко середины гранич- 
ныхъ лиши, обозвачающихъ пред'Ьлы миллиметра на 
циркул*. Результатомъ такого допущен1я бываетъ то, что 
громадное большинство изм'Ьрещй получается въ ц*- 
лыхъ числахъ; но во всякомъ случа* попадаются и та- 
к1я, кои явственно указываютъ на необходимость при 
полученныхъ числахъ и полъмиллиметра. Для такихъто 
случаевъ и составлена вторая половина таблицъ, со- 
отв'Ьтствующихъ носовому и глазничному указателю. 

На этихъ таблицахъ, соотв*тствующихъ полумил- 
лиметрамъ, записаны указатели такихъ величинъ, у коихъ 
знаменатель дробь или соотв-Ьтствуетъ ц'Ьлому числу 
и полумиллиметру. Нужно было ограничиться этимъ, 
такъ какъ Н'Ьтъ простой формулы, могущей указать 
изм'Ьнен1я дроби, представляющей, при одномъ и томъ 
же числител*, посл-Ьдовательпое увеличен1е знаменателя 
на опред-бленную величину. На нашихъ таблицахъ. по- 
этому имеется рядъ указателей «ли частныхъ, проис- 
шедшихъ отъ д'Ёлен1я какого либо числителя, напри- 
м-Ьръ 16, на различные дробные знаменатели, наприм'Ьръ 
48,5, 49,5, 50,5 и т, д. ' ^^ 1- 

Изм'Ёнен1я, кои происходятъ въ дроби, представля- 
ющей одинъ и тотъ же числитель, при посл-Ьдователь- 
номъ увеличеши знаменателя на пол у миллиметръ, подчи- 
няются очень простому правилу: сл-Ьдусгь только при- 
бавить къ величин-Ь дроби или указателя, им-Ьющагося 
на таблиц'Ь, половину осаовнаго или элементарнаго 
указателя въ 1 миллиметръ. Для этого на нашихъ та- 
блицахъ, снизу каждой изъ яихъ, подъ нижнею горизон- 
тальною чертою для каждаго вертикальнаго столбца данъ 
указатель, соотв'Ьтствующ1й полумиллиметру: этотъ ука- 
затель есть половина указателя одного миллиметра. 

Такъ наприм'Ьръ, если я хочу знать указатель 16,5:39, 
то сначала я беру на таблице указатель, соотв'Ьтству- 
ющШ 16:39, который будетъ 41,02; я прибавляю къ 
этому величину 1,2&, находящуюся внизу графы, соот- 
в-Ьтствующей числу 39, и получаю искомый указатель, 
который будетъ 41,77. Весь процессъ, сл'Ьдовательно, 
сводится на небольшое сложеше двухъ чиселъ, уже име- 
ющихся въ таблицахъ. Конечно можно было бы сд'1^лдть 
ненужнымъ и этотъ легкШ трудъ, если только удвоить 
подразд'Ьлешя таблицы, что и было первоначально сд'Ь- 
лано мною для моихъ собственныхъ работъ. Но такая 
удвоенная таблица не могла уже пом'Ьститься на одной 
страниц'^ и изсл']&доваша съ помощ1ю такихъ таблицъ 
идутъ гораздо медленн'Ье при отыскиван1и чиселъ при 
большомъ числ*]^ графъ. Принявъ въ соображеше срав- 
нительно незначительное число случаевъ, въ коихъ 
требуется определять указатель для величинъ съ полу- 
миллиметрами, я пришелъ къ убежден1ю въ томъ, что 
гораздо экономичнее, и по времени, и по простоте упо- 
треблешя таблицъ, прибегнуть къ способу сложен1я для 
полумиллиметровъ, только что мною указанному и нося- 
щему въ ариеметике назван!е метода разностей. 

Л не имею дальнейшихъ замечан1й по отношешю упо- 
треблешя таблицъ обыкновенныхъ указателей, нотак1я 
объяснен!я необходимы для следующихъ затемъ таблицъ, 
предназначенныхъ служить двумъ своеобразнымъ мето- 
дамъ кранюметрическаго изследован1я, а именно методу 
координатъ и методу тригонометрическому. 



§ 3. Методь поордина/т» и таблицы координа/ть. 



Методъ координатъ заимствованъ у аналитической гео* 
метр1и, коей онъ составляетъ наиболее существенную 



часть. Этотъ методъ приложимъ, какъ къ геометрхп про* 
странства, какъ и къ геометрш плоскостной, но въ кра- 
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ВЕОметрт! ве& тФ часта, ко1 онъ похогаеть научать, лежать 
всегда въ одной плоскости иди же могртг быть при- 
ведены кь яей. ВромФ того аналитическая геоиетр]я 
трехъ И8хфрен1й сдишкомъ сложна для того, чтобы ее 
можно было бы съ пользою приложить къ современпыиъ 
краншлогическимъ изсл'6довав1я11Ъ. 

Методъ двойной линейки (ёонЫе е^^е^^е), изложенный 
мною въ 1862 г. въ моемъ мемуар'Ь о проэкщи головы 
(Ви11е1. Де 1а $0С1ё1ё (1^Ап1Ьгоро1оё1е 1862 г. стр. 534), 
съ перваго раза иожетъ казаться заямствованнымъ у 
геометрхи трехъ из1гЬрен1й, такъ какъ снабженная д'Ьле- 
Н1ЯМИ линейка (линейка направляющая, едаегге 41гес(псе) 
и линейка изсл'Ьдующая (едиегге ехр1ога(псе) ви1^сгЬ 
составляютъ три пряноугольныхъ координаты. Но линей- 
ка наследующая не ин1^етъ подразд'Ёлен1й и служить 
только для обозначешя уровня; поэтому въ сущности 
зд'Ьсь мы ин'Ьенъ Д'бло только съ двумя координатами. 
Въ настоящее время им'Ьются у краншлопи многхе сна- 
ряды, состоящ1е изъ трехъ пряиыхъ стержней, могущихъ 
служить каждый координатою; так1е инструменты им'Ь- 
ютъ то удобство, что могутъ быть прим'1&нимы къ са- 
мымъ разнообразнымъ изсд'1^дован1ямъ. Но даже въ т1&хъ 
случаяхъ, когда при изм'Ьрен1яхъ записываютъ три ко- 
ординаты изсд'Ъдуемой точки, для опред'Ьлеи1я ея обыкно- 
венно употребдяютъ одновременно только дв'Ь координаты. 
Методъ коордянатъ двухъ изм'Ьрен1й состоитъ въ опре- 
д'Ьлеп1и подожешя точки на плоскости, относя ее съ 
помощ1ю двухъ лиши, называемыхъ координатами, къ 
двумъ опред1^леннымъ осямъ, перес1&кающнмъ другъ 
друга подъ какимъ либо угломъ въ такъ называемой 
вершин* (оп^ше). Если уголъ этихъ двухъ осей пря- 
ной, то координаты называются прямоугольными, для 
нашихъ ц*лей употребляются только так1я прямоуголь- 
ный координаты. 

Одна изъ осей назы- 
вается осью х^ другая 
осью у. По ложен1е точ- 
ки А (фиг. 1) будетъ 
известно, если, опу- 
ская изъ нея перпенди- 
куларъ ЛР, мы знаемъ 
длину ОР и величину 
— X ^4р^ составляющихъ 
дв* координаты точ- 
ки А, Лин1я ОР или X 
называется абсциссою^ 
АР или у ординатою. 
Смотря потому, ле- 
житъ ли точка А спра- 
ва или сл^ва оси у, 
сверху или снизу оси 
х^ об* координаты х 
и у обозначаются или 
знакомъ +, или зна- 

X комъ — . Впрочемъ намъ 

н*тъ надобности оста- 
навливаться на этихъ 
Ф1г. 2. посл'Ьднихъ обозначе- 

шихъ^ такъ какъ въ крашометр1и мы всегда можемъ 
поместить точку перес*чен1я осей или вершину та- 
кимъ образомъ, что вс* изучаемый точки лягутъ въ од- 
номъ и томъ же прямомъ угл*. Такъ какъ различ1е 
положешя, обозначаемое указанными знаками, у насъ 
не встретится, то намъ до нихъ н*тъ никакой надобности. 
Относительное положеше двухъ точекъ А ш В опре- 
дфдяется такимъ же образомъ (фиг. 2). Зная дв* аб- 
сциссы ОР и 0^ и ихъ дв* ординаты АР и В^^ мы 
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Фиг. 1. 
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получаемъ чрезъ простое вычислен1е величины В^ 
и ^/, опред*ляющ1я относительное положен1е двухъ 
точекъ, кои съ помощею прямоугольнаго. трехугольника 
АВ7 могутъ служить и для опред*лен1Я положен1я лин1и 
АВ. Эти соотношешя остаются одними и гЬми же ка- 
ково бы ни было положен1е той точки, къ которой мы 
отнесли бы мЪсто прес*чен1я осей или вершину; но со- 
отношен1я эти совершенно изменятся, если об* оси, 
оставаясь прямоугольными, изм*нятъ свое направлеше. 
Поэтому первое услов1е при изсл*дован]и состоитъ въ 
томъ, чтобы поставить черепъ въ такое положен1е, при 
коемъ направлен1е оси х было бы одно и тоже для всей 
сер1и череповъ при одномъ и томъ же ряд* изсл*дова- 
шй. Это то и придаетъ такое важное значен1е вопросу 
Обь установить или оргентировкть черепа. 

Цаибол*е обыкновеннымъ является приложеЫе мето- 
да координатъ къ частямъ, лежащимъ по срединной 
плоскости черепа, почему мы и возьмемъ прим*ръ изъ 
такого случая. 

Черепъ ставится на столъ или на подставку (кранш- 
форъ) въ такомъ положении, что его срединная плос- 
кость им*етъ вертикальное положен1е, а плоскость, на 
которую мы желаемъ проложить различный опред*ляемыя 
точки, горизонтальна, т. е. параллельна верхней доек* 
стола. Лин1я перес*чен1Я этой горизонтальной плоскости 
съ срединною плоскостью черепа будетъ также лишею 
горизонтальною: это и есть передне-задняялин1н, которую 
и берутъ за ось х. 

Плоскость, наибол*е удобная для принят1я за горнзон- 
тальную, есть плоскость затылочно-челюстная (а1\ео1о- 
сопёуИеп). Она инаибол*е точна, и наибол*е практична. 
Эта плоскость во Франщи принимается за горизонталь- 
ную вс*ми, но конечно можно принять за таковую и 
всякую другую плоскость и приложен1е метода нисколь- 
ко отъ того не изм*нится. 

Избравши разъ ось х^ можно исходную точку или вер- 
шину пом*стить на любомъ м*ст* этой оси, хотя всего 
удобн*е на практик* принять за нее челюстную точку, 
такъ какъ у этой посл*дней кончается лин1я профиля 
лица. Если исходная точка будетъ въ А (фиг. 3), то 
прямоугольная линейка, приложенная къ этой точк*, 
даетъ ось ^, обозначенную пунктированною лишею на 
фиг. 3. 

Предположимъ, что намъ нужно опред*лить положеше 
точки В для выяснешя степени наклонен1я лицевой ли- 
ши Бампера ЛБи для изм*решя столь важнаго приз- 
нака, какъ прогнатизмъ. 




V. 



Фжг. 3. 



На рису ПК*, или на срединномъ разр*з* черепа, съ 
П0М0Щ1Ю линейки съ д*лен]ями легко узнать высоту 
ВР^ составляющую ординату точки В; затЬмъ также 
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легко измеряется абсцисса АР^ лежащая между ис- 
ходною точкою А и основан1емъ перпендикуляра. 

На цЪльномъ череп'Ь ато нвиоаможно, тап какъ нель- 
зя поместить линейку въ средней плоскости , но то же 
самое можно получить съ помощш двойной линейки. 
Для этого на плоскость, на которой лежитъ черенг, 
(нанрим'Ьръ столъ) кладется линейка съ д'Ьлешями на 
миллиметры. Линейка, направляющая^ тоже разд'клен- 
мая на миллиметры, прикладывается къ первой гори- 
лонтадьной линейк'Ь, снабженной, какъ мы сказали, 
д'Ьлешями. Черепъ ставится такимъ образомъ, что 
его срединная плоскость д'Ьлается параллельною на- 
правляющей линейк']^, причемъ челюстная точка долж- 
на лежать иротивъ нуля дФленхй и соприкасаться съ 
линейкою. Держа тогда направляющую линейку правою 
рукою, берутъ л'Ьвою еще линейку, именно опредгьля- 
ющую^ прикладываютъ ее къ вертикальной плоскости 
направляющей линейки и съ помощш об'Ьихъ рукъ 
доводятъ до точки В горизонтальную в1^твь опред'Ь- 
ляющей линейки. Тогда число миллиметровъ, отм'Ьчае- 
мое опред'&ляющей линейкой на направляющей, даетъ 
высоту точки В надъ горизонтальною нлоскостш, т. е. 
ординату^ а число миллиметровъ на определяющей 
линейке до ея лересечешя съ направляющей даетъ 
длину абсциссы АР^ такъ какъ очевидно, что величина 
пересечешя направляющей лин1и х съ осью у будетъ 
равна -4Р, т. е. абсцисс*. 

Ириложеше метода двойной линейки къ изучешю 
различныхъ элечентовъ прогнатизма сделано съ боль- 
шимъ успехомъ г. Топинаромъ, изобретшимъ для 
этого осо|')Ый небольшой снарадъ, очень удобный и 
очень простой (см. Ксупе ё'АпЫгоро1оё1е 1872 и 1873 г.). 
Этотъ снарядъ, названный кратофоромь Топинара^ от- 
личается отъ моего первоначальнаго метода, опнсанна- 
го въ моихъ Инструкцгяхь для антропологическихъ 
наблюденш (см. Мето1ге8 ее 1а 8ос1ё4ё й'Ап4Ьгоро1оё1е, 
1 8ег1е. т. II. стр. 106 и 149) только горизонтальнымъ 
положешемъ линейки съ делешями, но онъ более удо- 
бенъ для изследован1й. 

Определяя положен1е точки Б по отношенш къ точ- 
ке А^ мы имеемъ въ виду определить степень накло- 
не111я лицевой лиши. Понятно, что абсцисса АР зак- 
лючаетъ въ себе все основан1я лерпендикуляровъ, кои 
только возможно провести отъ линш АВ къ оси х; 
поэтому АР есть проэкцгя лин1и АВ на горизонталь- 
ной плоскости. Эту лин1ю можно также назвать высту- 
помъ (1а 8311116) точки А отъ точки В, но терминъ 
<продкшя1> предпочтительнее. Что касается до ординаты 
ВР^ то она составляе1*ъ высоту надглазничной точки В. 

Для того, чтобы при одной и той же высоте про.'жщя 
становилась более длинною, лишя АВ очевидно должна 
делаться более наклоненною; если, наоборотъ, проэкц1я 
остается одинаковою, а высота увеличивается, то это 
указываетъ на меньшее наклонение лин1и АВ. Поэтому 
длина каждой изъ этихъ координатъ сама по себе не 
ииеетъ особаго значен1я и только вхъ взаимное соот- 
ношен1е даетъ возможность узнать степень прогнатизма. 
Это соотношеше получается разделен1емъ величины 
более короткой лиши на величину более длинной, при- 
нимаемой въ такомъ случае равной 100, и называется 
показателемъ прогнатизма, 

Такимъ образомъ познается въ своей совокупности 
признакъ прогнатизма, т. е. степень выступа лице- 
вой части относительно черепной. Но лин1я АВ^ соста- 
вляющая лицевую линш Кампера, выражаегь только 
общгй прогнатиамь лица. Такъ какъ, переходя отъ 
точки А къ точке Б, лин1я профиля сначала углубляет- 



ся, чтобы дойти до основан1я носа ^, а затемъ,преж* 
де дохождешя до челюстной или альвеолярной точки 
Лу она проходить чрезъ арша пазаИа 5, и такъ какъ 
относительное нанравлен1е двухъ частей профиля, ле* 
жащмкъ сверху и снизу точки 5, очень изменчиво н 
веледств1е того представляетъ очень важныя втннче^ 
СК1Я различ1я, то является нолезннмъ различать прог- 
натизмь носовой или челюстной^ * характерн8ующ1йся 
наклонен1емъ линш ^5, отъ прогнатизма зубного или 
альвеолярнаго, характернзующагося наклонешемъ линш 
8А. Для этого является необходимымъ определить по« 
ложен1е ^!^вуxъ точекъ ^ и /8^ по отношешю къ одина- 
ковой для нихъ исходной точки А. Вследств1б этого из- 
меряя координаты точки В, измеряютъ также и коор- 
динаты точекъ Аш 8я затемъ нолучаютъ чрезъ разность 
ординатъ высоту ^ надъ 5, а чрезъ разность абсцнссъ 
выступъ 5 относительно ^. Эти измерешя даютъ воз- 
можность установить указатель прогнатизма челюстей и 
указатель зубной или альвеолярный. Можно также, темъ 
же способомъ, определить наклонен1е всякой лиши, соер- 
няющей как1я либо две точки срединной плоскости черепа. 

Но не одне только части, лежащ1я въ срединной пло- 
скости черепа, доступны методу координатъ. Онъ нри- 
ложимъ съ такимъ же удобствомъ и къ каждой точке 
поверхности черепа. Въ настоящее время устроено зна- 
чительное число инструментовъ, въ которыхъ линейки 
заменены вертикальными пластинками, могущими дви- 
гаться въ ложбинкахъ^ снабженныхъ измерешями, м 
горизонтальными, двигающимися но первымъ. Хотя я 
самъ изобрелъ одинъ изъ подобныхъ инструментовъ, 
но отдаю однакоже преимущество снаряду Топинара, 
отличающемуся и гораздо большею простотою и мень- 
шею ценност1ю, темъ более что его каждый можетъ 
приготовить самъ для себя; снарядъ Топинара более 
подрученъ, более простъ и весьма удобенъ на практике. 

На живыхъ, т. е. при кефалометрическ14Хъ изсле* 
дован1яхъ, приложеше метода координатъ производится 
съ П0М0Щ1Ю первоначальнаго метода двойной линейки 
(ёоиЫе е^иё^^е), указаннаго выше. Абсцисса измеряется 
по делешямъ направляющей линейки, всегда при этомъ 
горизонтальной, а ордината отсчитывается по верти- 
кальной пластинке, снабженной также делен1ями. Хотя 
никто не сомневался въ удовлетворительности метода коор- 
динатъ, но всетаки онъ мало распространенъ въ крашо- 
метр1и по причине того, что данныя,^ добываемый съ 
помош1юего, нолучаютъ полное значеше только припри- 
веденш ихъ съ помощ1Ю вычислешя къ сотымъ. 6ъ 
самомъ деле, мы уже видели, что наиболее полезною 
для изследован1й является не абсолютная величина 
двухъ координатъ какой либо точки, а ихъ относительная 
длина, т. е. ихъ соотношеше. 

Таблищ координатъ^ носящая также назваше ука^ 
зателей координатъ^ делаетъ излишними те ариемети- 
ческ1я вычислен1я, который такъ пугали наблюдателей 
и такъ мешали общему принят1ю и усвоешю этого по- 
лезнаго метода. За числителей мы взяли въ нашихъ 
таблицахъ горизонтальный лиши или абсциссы, и при- 
томъ не брали ихъ свыше 36 миллиметровъ, такъ какъ 
проэкщи лицевыхъ лин1й не превосходятъ этого пре- 
дела, но приложеше этого метода къ другимъ отделамъ 
черепа можетъ потребовать современемъ более обшир- 
ныхъ таблицъ, который каждый наблюдатель можетъ 
вычислить самъ. 

Таблица координатъ служить также, какъ это уви- 
димъ далее, для некоторыхъ приложен^ тригономе- 
трическаго метода. Вотъ почему мы и поместили эту 
таблицу тотчасъ передъ тригонометрическими таблицами. 
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^ 4. Таблицы тргианометричесп€я. Уподпреблен1е гюсь* 



Тригонометричбскхй методъ состоитъ въ опред'Ьле- 
нш величины изв'Ьстиыхъ черепныхъ угдовъ съ *помо- 
Щ1Ю ихъ трнгонометричесвихъ дин1Й^ т. е. сннусовъ, 
косинусовъ, тангенСовъ и котангенсовъ. 

Из11'Ьрев1е черепныхъ угловъ можетъ быть произве- 
дено тремя различными способами, кои по порядку 
старшинства появлен1я могутъ быть названы: мето- 
доиъ графическимъ^ методомъ юмюметрическимь и ме* 
тодомъ 1пртомомет1ЯР1ескимь. 

Иетодъ графическ1й состоитъ въ томъ, что рисуютъ 
на бумаг'Ь фигуру, на которой съ помощ1Ю линейки 
обозначаютъ об% лин1и, ограничивающ1я уголъ, и зат'Ёмъ 
изм'1^ряютъ посл'1^дн1й съ помощ1ю обывновеннаго рап- 
портера. Если вершина угла лежнтъ на самомъ рисун- 
к*]^. или если продолженный стороны его пересекаются 
на пространстве взятой бумаги, то раппортёръ при- 
кладываютъ къ точк1& пересечен1я лин1й, составляю- 
щихъ стороны угла. Если же обЪ лин1и отстоятъ на 
значительное разстоян1е другъ отъ друга или столь 
мало наклонены другъ къ другу, что точка перес'Ьчен1а 
ихъ не можетъ пом'Ьститься на бумаг'Ь рисунка, то рап- 
портёръ прикладывается къ произвольной вершин'Ё угла, 
полученной съ помощ1Ю вспомогательной параллельной ли- 
ши. Таковъ обыкновенный графическ1й сиособъ, изо- 
бретенный Добантономъ (употребляв!иимъ перспек- 
тивные рисунки, сделанные отъ руки) и улучшенный 
Еамперомъ, старавшимся исправить хотя часть оши- 
бокъ перспективы съ помощ1ю проэкщоннаго аппарата, 
еще очень не совершеннаго. Этотъ методъ достигъ аб- 
солютной точности съ гЬхъ поръ, какъ приложен1е 
Д1аграфа, д1оптра, кран10графа, стереографа и дру- 
гихъ механическихъ пр1емовъ рисовашя, дозволило по- 
лучать геометрическ1е рисунки или прямыя проэкши. 
Рисуя съ П0М0Щ1Ю этихъ точныхъ пр1емовъ различный 
нормы черепа и различные разр-Ьзы его, можно съ точ- 
Н0СТ1Ю опред'Ьлить относительное положен1е различпыхъ 
исходныхъ точекъ (ро1п(8 (1е гереге) и относительное на- 
правлеше черепныхъ лин1й и плоскостей. Можпо такъ же 
отнести сюда и методъ Кювье и Сентъ-Илера, кои 
безъ помощи рисунка строили лицевой трехугольникъ 
способами чисто геометрическими. Методъ этотъ зат'Ьмъ 
былъ прилагаемъ къ построен1ю сфеноидальнаго трех- 
угольника, вн-Ё черепной (ех(га-сгап1еп) трапещи, вну- 
тренне-черепной (1п(га-егап1еп) трапец1и и т.д. Графпческ1й 
методъ при удачномъ приложен1и даетъ точные резуль- 
таты, могущ'ю обняо'ь собою большинство черепныхъ 
угловъ; но онъ очень медленъ на практик-Ь, требуетъ 
предосторожностей, часто затруднителенъ и не соотв'Ьт- 
ствуетъ потребностямъ современной краншогш, им'Ь- 
ющей д"Ьло всегда съ очень значительнымъ числомъ 
наблюдешй, требующихъ возможной скорости ихъ про- 
изводства. Поэтому теперь приб^гають къ графиче- 
скому методу только въ т'Ьхъ случаяхъ, въ которыхъ 
друг1е бол^е удобные и болЪе практическ1е способы не 
приложимы. 

Методъ гоншметрическ1й состоитъ въ употреблен1и 
особаго инструмента, называемаго хоньометромь. Пер- 
вый гон10метръ (Лиха 1817 г.) служилъ для изм1Ьрен1я 
угла основно-лицеваго (Ьа81-Гас1а1} Барт лея. Мортонъ 
въ 1837 году устроилъ гон1ометръ для лицеваго угла 
Кампера. Въ настоящее время существуетъ большое 
число гошометровъ очень различнаго устройства для 
н^м^ретя угловъ— лицевыхъ, ушныхъ, височныхъ, за- 



тылочныхъ, основныхъ и т. д. Устройство этихъ раз- 
личныхъ инструментовъ видоизм'Ьняется смотря по свой- 
ству лиши или плоскостей, у коихъ требуется нзм'Ьрить 
ихъ относительное наклонение. ВсЬ гощ10метры состоять 
И8ъ основнаго четырехугольника, на коемъ пластинка 
отм-Ьчаеть въ градусахъ величину изм'Ьряемаго угла. Го- 
н1ометрическ1Йспособъ им'Ьетъ преимущество вътЬхъ слу- 
чаяхъ, въ коихъ онъ приложимъ, но къ сожал'Внш возмож- 
ность его приложения весьма ограниченна. Существуютъ 
лин1и и плоскости, кои не могутъ.быть изм'Ьрены съ по- 
М0Щ1Ю гошометра; существуетъ много исходныхъ точекъ, 
кои, хотя и лежать на череп'6, но коихъ точки пере- 
С'1&чен1я для образовашя угла воображаемый или отвле- 
ченный. Существуютъ и ташя вершины угловъ и сто- 
роны ихъ, кои'хотя и лежать на череп'Ь, но не могутъ 
быть легко доступны гоп1ометру, и изм'Ёрешя коихъ 
потребовало бы чрезвычайно сложныхъ снарядовъ. На- 
конецъ мы увидимъ тотчасъ же, что мног1я лин1и, тшЪ- 
ющ1я существенную важность, не могутъ дать гои1о- 
метру достаточно прочной опоры. Отсюда вытекаеть 
то, что приложен1е гон10метрическаго метода часто очень 
затруднительно, а иногда и совсЬмъ невозможно. 

Чтобы победить так1е случаи, ъъ коихъ методъ 
гон10метрическ1Й неприложимъ, и служить методъ три- 
гонометричесшй. Онъ состоитъ въ идМ'Ьрен1н вместо 
самаго угла одной изъ его тригонометрическихъ лиши. 
Уголъ конечно, можетъ быть изм'Ьренъ только по дугЬ 
съ помощш круга съ д'Ьлеи1ями, но опред'Ьлить вели- 
чину угла можно и съ помощ1ю его тригонометрическихъ 
лин1й. 

Методъ этотъ не требуетъ полнаго и всесторонняго 
знаи1я тригонометр1и. Для понимашя его и приложеи1я 
достаточно очень небольшаго числа самыхъ элементар- 
ныхъ зпанШ, кои мы и напомнимъ зд'Ьсь т'ёмъ изъ на- 
шихъ читателей, кои позабыли можетъ быть эту сто- 
рону своего классическаго образовашя; знакомыхъ хо- 
рошо съ математикою мы просимъ прямо перейти къ ру- 
брик* спешальнаго приложен1я тригонометрическаго 
метода, пропустивъ нижесл'Ьдующ1я зам-Ьчанхн. 

Элементарныясбгьд)ьнгяотршонометрическ14Хьлингяхъ, 

1. Оставивъ въ сторон* частный случай прямаго угла, 
мы можемъ принять, что опред*леше величины всякого 
другаго угла сводится къ острому углу, такъ какъ 
если уголъ тупой, то его можно определить, узнавши 
его дополнительный уголъ, а этотъ дополнительный 
всегда будетъ острый. Для этого стоить только изъ 180® 
вычесть дополнительный уголъ и мы нолучимъ величину 
тупаго. Поэтому все нижеследующее будетъ касаться 
только острыхъ угловъ. 

2. Можно узнать ве- 
личину остраго угла 
или прямымъ изморе- 
Н1емъ его, или же оп- 
. ред^ляя его дополни- 
тельный до прямаго, ко- 
торый будетъ также 
^ острый, такъ какъ сум- 
ма этихъ двухъ угловъ 
равняется 90*. Поэтому 
каждый уголъ такъ же хорошо характеризуется тригоно- 




Фиг. 4. 
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метрическими линхями своего дополнительнаго угла, какъ 
и своими собственными. 




3. Если вершппа угла АОВ (фиг. 4), лежитъ въ цен- 
тр'Ё круга пронзвольнаго рад1уса, пересЁкающаго стороны 
угла въ точкахъ А и В, то опустимъ изъ точки В на 
АО перепендикуляръ ВН и возстановимъ другой пер- 
пендикуляръ АТ, составляющ1й касательную круга. Эти 
дв"]^ лин1и образуютъ съ двумя сторонами угла два пря- 
моугольныхъ и нодобныхъ трехугольника. Стороны каж- 
даго трехугольника им'Ьютъ опред1^ленныя и характери- 
стическ1*я соотношен1я для каждаго угла. Абсолютная дли- 
на каждой изъ сторонъ изм'Ьняется, смотря по длин'Ьдуги 
АВ, и потому не представляетъ ничего характеристиче- 
скаго; но если мы условимся отнести всЬ углы къ од- 
ному постоянному рад1усу и притомъ такъ, чтобы ги- 
потенуза маленькаго трехугольника и основан1е боль- 
шаго были неизм']^нны, то друпя стороны при нашемъ 
услов1и станутъ характеристичными и получать назва- 
Н1в тригонометрическихъ лингй. Каждая изъ нцхъ бу- 
детъ им'Ьть неизм'Ьнпую величину для одного и того же 
угла и изм-^няться смотря по величин-^ угловъ 

Въ гакомъ случа-Ь достаточно будегь одной такой лн- 
Н1и, чтобы определить величину угла. Очевидно въ са- 
момъ д'Ьл'Ь, что изъ всЬхъ острыхъ угловъ, относя- 
щихся къ дугЬ рад|уса АО, уголъ АОВ будегь единствен- 
ный, укоего высота мепьшаго треугольника будетъ равна 
ВН, а у большаго лнн1и АТ. 

4. Дополнимъ предъидущую форму т'Ьмъ, что прове- 
демъ изъ центра рад1усъ СО, перпендикулярный къ АО, 
и продолжимъ дугу АВ до С; зат'Ьмъ проведемъ лин1ю 
СО перпендикулярно къ СО и параллельно къ АО и про- 
должимъ наконецъ рад1усъ ОВ до перес'Ёчен1я его съ СВ. 
Мы получимъ такимъ образомъ чертежъ, на которомъ 
нанесены всЬ тригопометрическ1я линш угла АОВ (фиг. 5). 

АО есть радгусъ (В.). 

ВН есть синусг^ (81П.). 

ОН есть косину съ (со8.). 

АТ есть тангенсъ (1ап5.)- 

СВ есть котатенсъ (со!^.). 

Для нашей ц'ёди н'Ьтъ надобности обращать внима- 
Н1е ни на секалсь ОТ, ни на косекансь 00, такъ какъ 
они до сихъ поръ еще не получили никакого приложе* 
Н1Я въ кран1олопи. 

5. Легко усмотр'Ёть, что уголъ ВОС есть дополни- 
тельный къ данному углу АОВ. Если мы проведемъ 
чрезъ точку В лишю ВС, перпендикулярную къ СО, то 
эта ЛИН1Я будетъ для угла ВОС то же, что лин1я ВН для 
угла АОВ, т. е. она будетъ синусъ дополнительнаго угла 
ВОС; но ВЕ равна ОН, составляющей косинусъ угла АОВ; 
сл'Ьдовательно, косинусъ укга равень синусу дополни» 
тельнаю къ нему. 

Кром'Ь того ЛИН1Я ЕО, составляющая косинусъ ВОС, 



равна ВН. или синусу угла АОВ; отсюда сл*дуетъ, что 
синусъ уиа равенъ косинусу дополнительнаго. 

Наконецъ лин1Я СО есть тангенсъ угла дополнитель- 
наго ВОС; отсюда и произошло назваше этой лвтн ко- 
тангенсъ. 

6. Изъ двухъ нодобныхъ трехугольниковъ ВНО и ТАО 
мы нолучаемъ следующее соотношен1е ТА: АО:: ВН: НО, 
или 1ап^: К:: $1п: со$. Отсюда получается сл'Ьдующая 

формула: 1ап§=:ЕХ:— ^ 

С08. 

Поэтому, принявши рад1усъ равныиъ единиц1;, мы по- 
лучаемъ, что тангенсъ есть отношенье синуса къ ко- 
синусу. 

7. Точна также два нодобныхъ трехугольника ВНО и 
ОСО даютъ пропоршю ВН: НО:: СО: СО или 81п: со8:: 

К: со!.^: . отсюда со12=ВХ-— 

т. е., если рад1усъ равенъ единиц-Ь, то котатенсъ 
есть отношенге косину со съ синусу. 

8. Возрастанге и уменьшете тригонометрическихъ 
линш. На нашемъ чертеж1^> мы пидимъ дв'1& вертикаль- 
ный лин1и, сииусъ и тангенсъ, и дв'Ь горизонтальный— 
косинусъ и котапгепсъ. Если уголъ увеличивается отъ 
О до 90®, то дв* первый лиши возрастаютъ въ вели- 
чин*, а дв* посл'Ёднгя уменьшаются. Для угла въ 0^ 
синусъ и тангенсъ также равны О, косинусъ равенъ 
рад1усу, а котапгепсъ безкопечпая величина. При угл'Ь 
въ 90®, наоборотъ, косинусъ и котапгепсъ равны нулю, 
синусъ равняется рад1усу, составляющему для него та- 
хгтит величины, а тангенсъ безкопечная величина. При 
45® синусъ равенъ косинусу, тапгенсъ котангенсу и об* 
посл'Ьднгя лиши равны рад1усу; у угла ниже 45® синусъ 
меньше косинуса, а тангенсъ меп*е котангенса; у угла 
выше 45* отношен1я обратный. 

9. ОтрицагНельныя душ и отрищтельныя лннги. 
Тригонометрическ1я лиши, давая намъ возможность опре- 
делить величину угла АОВ, т*мъ самымъ указываютъ 
н^мъ на степень наклонеп1я линш ОВ надъ лин1ею АО; 
но он* не опред*ляютъ намъ относительное положен1е 
этихъ двухъ ЛИН1Й, такъ какъ можно провести подъ АО 
(фиг. 6) ЛИН1Ю ОВ', образующую уголъ АОВ', равный 
первому и им*ющ1й вс* тригонометрическ1я лиши рав- 
ный по длин* съ его тригонометрическими лин1ями. 
Поэтому необходимо отличать эти углы другъ отъ друга 
особыми знаками, указывающими ихъ относительное 
положен1е; для этого употребляются зпаки-ь и — . 




Фнг. 6. 

Такъ какъ точка А принимается за исходную точку 
въ коей об* стороны угловъ сливаются и дуга им*- 

2 
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«тъ нуп градусовъ, то обозначаютъ анаюнъ+угды, 
отмтываеные отъ »той тот жверху, а анаюмъ — 
углы отянтнваемнб пжау. Тап жап ц^ж насъ 1гЬ- 
ютъ ннтересъ тольво острые угды, то мы ноженъ за- 
н^тпъ, что прв отртатедьномъ угл'к, нааравден1е 
двухъ вертнальныхъ иш1 его, свнуса в тангенса, 
ан1Ьетъ обратное направлете сравнительно съ углонъ 
положжтельныиъ: вмЪсто того, чтобы нанравлаться 
вверхъ, об1Ь этн лин11 вдуть 1ъ нвзу в становятся та- 
ввнъ обрааомъ отрвцательнынв, обозначаемыми зна- 
вомъ— . Напротввъ того 06*6 горвзонтальныя лин1м, во- 
сннусъ в котангенсъ, всегда сохраня»тъ тоже папра- 
влеше, справа влЪву, при острыхъ углахъ м потому 
всегда положительныя. 

Существуютъ вран10метрнчесв1е углы, ваковъ напрв- 
н^ръ лицевой, кои никогда не измЪняютъ своего напра- 
влен1я и потому относительно ихъ н'ктъ надобности за- 
ботиться обозначать знаками направленхе ихъ тригоно- 
иетрическихъ линШ. Но друпе углы, какъ напримфръ 
уголъ Добантона, могутъ быть то положительными, 
то отрицательными, т. е. у нихъ изменяющаяся въ сво- 
емъ направленш дин1я ВО можеть идти то сверху^ то 
снизу неподвижной лин1и АО. Поэтому у такихъ угловъ 
необходимо всегда обозначать дугу, синусъ и тангенсъ 
знавоиъ + или — . Что касается до косинуса в котанген- 
са, то такъкакъ ихъ направленЁе не изменяется, то они 
и не нуждаются въ подобномъ обозначенш. 

10. Рс^съ. Рад1усъ АО пли В есть величина по- 
стоянная для всФхъ угловъ в она служить мериломъ 
всЬхъ другихъ тригонометрическихъ лин1й, такъ какъ 
ихъ соотношен1я съ рад1усомъ служатъ основою для 
выводовъ. Эти соотношешя, вычисленныя для всей серхи 
угловъ, даютъ подробный тригонометрическ1Я таблицы, 
съ П0И0Щ1Ю коихъ мы и составили наши сокращенный 
таблицы. Если известна какая либо тригонометрическая 
ЛИН1Я, то ПО подробпымъ табдицамъ мы можемъ полу- 
чить, непосредственно или же съ помощ1ю логариемовъ, 
величину соответствующей дуги въ градусахъ, минутахъ, 
секундахъ и доляхъ секупдъ. Известно, что тав1я таб- 
лицы составдяютъ большой томъ, и употреблен1е ихъ 
требу етъ особаго спешальнаго навыка. Такъ какъ при на- 
шихъ крашометрическихъ изсдедовашяхъ мы не имеемъ 
надобности въ столь большой точности ни для лин1й, ни 
для дугъ, то мы можемъ съ одной стороны избежать 
употреблешя логарифмовъ, а съ другой достигнуть того, 
что все необходимые для нашей цели результаты вме- 
стятся на двухъ страницахъ таблицъ. Въ обыкновен- 
ныхъ таблицахъ рад1усъ принимается равнымъ единице, 
что значительно упрошаетъ вычисдеи1е при употребде- 
ши форму лъ, въ коихъ всегда радгусъ является однимъ 
изъ факторовъ, иди въ виде делителя, иди множителя, 
такъ какъ это даетъ возиожность не осложнять вычи- 
сдешй величиною радгуса. Но при придожешяхъ триго- 
нометрш къ крдН10дог1и намъ казалось более удобнымъ 
принять за рад1усъ длину въ 100 мидлиметровъ. Въ 
кран10лопи употребляются только очень простыя фор- 
мулы, въ коихъ рад1усъ никогда не входить множите- 
лемъ, а если онъ является чисдитедемъ иди знаменате- 
лемъ, то достаточно бываетъ при такомъ условш пере- 
нести на два члена запятую, чтобы подучить известный 
результатъ; подобная операщя перенесен1я запятой оче- 
видно крайне легка и не требуетъ особаго напряжешя. 

Употреблепге таблицъ. Имея дело въ крашолопи 
съ величинами, измеренными только съ верностш до 
одного милдииетра, и считая прибдижен1е въ одивъ гра- 
ду съ достаточнымъ для угловъ, мы поставили въ на- 
шихъ таблицахъ только величины, соогветствующ1я 



целымъ миллиметранъ для лиши и целымъ градусамъ 
для дуть. Увотреблеше таблицъ вследствхе этого сде- 
лалось очень легкимъ и н1хожден1е величмнъ по нимъ 
скорнмъ, такъ какъ каждая таблица стала отъ того 
очень иоротепькою. 

Табл%щл синуеовь служить всего чаше на практике; 
она относится также и къ косинусамъ. Эта таблица 
нрмложима во всехъ техъ случаяхъ, когда употреблен- 
ные пр1емы повволяютъ привести непосредственно уголъ 
къ постоянному рад1усу въ ЛОО мидлиметровъ. Если 
выборъ возиоженъ, то есть основан1е предпочитать си- 
нусъ дли угловъ ниже 45* и косинусъ для угловъ 
ббльшнхъ 45*. Свыше 60* почти необходимо прибегать 
къ косинусамъ. Косинусы помещены также въ фармуль 
коррекцги^ о которой мы скажемъ ниже. 

Если нельзя непосредственно привести ни ту, ни 
другую ЛИН1Ю къ рад1усу въ 100 мидлиметровъ, то 
измерен1е одной изъ этихъ лин1Й становится уже не- 
достаточнымъ. Во многихъ случаяхъ, впрочемъ, является 
возможность измерить обе эти ДИН1И. Ихъ соотношеше, 
помноженное па 100, даетъ тогда тангевсъ или котап- 
генсъ угла. Поэтому въ нашихъ таблицахъ помещена 
и таблица тангенсоеь. 

Наконецъ встречаются случаи, въ коихъ, при вы- 
числен1и рядовъ по опредеденш угловъ съ помощ1ю 
ихъ тригонометрическихъ дин1й, необходимо бываетъ 
опять вернуться къ посдеднимъ и определить ихъ съ 
помощш угловъ. Поэтому составлена таблица дуVь^ 
дающая для каждаго градуса дуги величину тригоно- 
метрическихъ лин1й. 

Эти различный таблицы тотчасъ становятся понят- 
ными для техъ, кои знакомы съ употребден1емъ под- 
ныхъ тригонометрическихъ таблицъ. Но мы всетавн 
считаемъ необходимымъ дать некоторый объяснешя 
относительно нашихъ таблицъ для техъ, кои не имеють 
навыка прибегать къ подобному роду изсдедовашя. 

Первая таблица. Дуги по градусамъ. Зная дуьу^ 
найдти ея тршонометрическгя лиши. 

На этой первой таблице можно найдти въ миддн- 
метрахь величину четырехъ тригонометрическихъ дин1й 
для дугъ, возрастающихъ на 1 градусъ и съ 1* до 90* 
и соответствующихъ кругу съ рад1усомъ въ 100 мид- 
лиметровъ. 

Возьмемъ, напримеръ, на 15 строке дугу въ 15*, 
записанную въ первомъ столбце. На этой же строке 
во второмъ столбце мы найдемъ величину синуса 
25,88 мм., въ четвертомъ столбце величину косинуса 
96,59 мм. и наконецъ въ 6 и 8 столбцахъ величины тан- 
генса и котангенса. Это для граду совъ, выраженныхъ 
въ цедыхъ чисдахъ; но величины дугъ часто бывають 
дробныя; въ такомъ случае прибегаютъ къ проиежу- 
точнымъ столбцамъ 3, 5, 7 и 9, назвапнымъ разности 
(ёШегепсез). 

Разность указываетъ въ миддииетрахъ изменен1е-, 
происходящее въ тригонометрической лиши, если угодъ 
изменяется на 1 градусъ. Эта разность иногда бываетъ 
одинаковою для несколькихъ посдедовательныхъ граду- 
совъ и въ такихъ случаяхъ она обозначена на таблк- * 
цахъ только разъ; тамъ где оставлено пустое место 
следуетъ брать предшествующую величину въ столбце. 

Предположимъ себе, что намъ нужно определить си- 
нусъ дуги 15*,26. Мы отыскиваемъ сначала синусъ 
15* и получаемъ 25,88 мм. ЗагЬмъ мы беремъ въ 
3-мъ столбце разность для одного градуса, которая 
будетъ 1,68 мм. Тогда мы заключаемъ такъ: для 1 
градуса увеличен1е будетъ на 1,68 мм., а следователь- 
но для 0*,26 оно будеть 0,26X1,68 мм. = 0,44. При- 



- 11 - 



бавляя зат'Ьнъ 0,44 къ 25,88, мы подучаемъ 26,32 нн., 
величину синуса дуги 15^,26. Увеличенге для части 
градуса будетъ поэтому равняться разности^ помно- 
оюенной на дробь дуьн. 

Разность прибавляется, если дФло идетъ о синусЪ 
или тангенсе, такъ какъ вти лин1и увеличиваются по 
м'1^Р'Ь возрастан1я дуги; она вычитается, наоборотъ, у 
косину совъ и котангенсовъ, уменьшающихся при уве- 
личен1и дугц. 

Такъ какъ котангенсы дугъ меньшихъ 45^ почти не 
инЪють приложешя къ крашолопи, то ны и не вписа- 
ли ихъ разностей въ нашу ^'аблицу. 

Вторая таблица. Сравненье синусовъ и косинусовь. 
Зная синусь^ найдти его косинусъ. 

Вторая таблица даетъ при радхусЬ въ 100 нилли- 
метровъ величину косинуса, соотв'Ьтствующую каждому 
увеличен1ю на миллиметръ синуса. Эта таблица не тре- 
буетъ объяснешВ; она служитъ для. приложешя форму- 
лы коррекщи, объясняемой ниже. 

Третья таблица. Синусы въ миллиметрахъ. Зная 
синусь^или косинусъ^ опредтьлить дугу. 

Третья таблица ии'Ьетъ всего бол')^& приложешя. Опа 
показываетъ (2й столбецъ) величину дуги, соотв'Ьт- 
ствующей каждому миллиметру синуса, начиная съ си- 
нуса въ 1 мм., коего дуга 0^,57, и до синуса въ 100 
мм., коего дуга 90*. 

Та же таблица даетъ (3-й столбецъ) величину дуги 
для каждаго миллиметра косинуса. Мы вид'бли выше, 
что синусъ угла есть косину съ его дополнительнаго. 
Трет1й столбецъ поэтому обозначенъ: дополнительный 
уголь для косинуса, 

Такъ на стро)гЬ 5-й этой таблицы мы видимъ, что 
длина въ 5 миллиметровъ есть синусъ дуги 2^,87 и 
косинусъугла87^13; действительно 2«,87ч-87«,13=90«. 
Поэтому, если изм']^ренная лишя есть синусъ, то отыс- 
киваютъ величину дуги во второмъ столбц1^, а если 
косину съ, то въ третьемъ. 

На этой же таблиц'^ ин'Ьется для лиши, выражен- 
ныхъ въ дробныхъ числахъ, столбецъ разностей, ука- 
зывающихъ изм'Ёнен1е дуги при изм1^ненш лин1и, си- 
нуса или косинуса, на 1 мм. Этотъ столбецъ разностей 
служитъ для той же ц'Ьди, какъ и таковой же первой 
таблицы; онъ показываетъ какую величину нужно при- 
бавить къ дуг'Ь для десятичныхъ долей синуса, или 
вычесть для такихъ же долей косинуса. Разность полу- 
чается чрезъ помиожеи1е долей миллиметра на число ^ 
указанное вь соотоьтствующемь мтьстть столбца раз- 
ностей. 

Четвертая таблица. Тангенсы вь миллиметрахь. 
Зная тангенсъ или котангенсъ^ опредтьлить ду- 
гу. 

Предъидущ1я объяснешя приложимы въ равной сте- 
дени и къ этой таблиц'Ь, соотв'1&тствующей одновремен* 
но тангенса!^ и котангенсамъ, ибо котангенсъ есть 
тангенсъ дополнительнаго угла, а косинусъ есть синусъ 
посл'Ьдняго. Для прим1^ра возьмемъ величину измерен- 
ной нами линш въ 21 миллиметръ; если это тангенсъ, 



то уголъ будетъ 11*,85, а если это котангенсъ, то уголъ. 
будетъ равняться 78*Д5, такъ какъ 11*,85+78%15=90». 
Для дробныхъ чиселъ разность прибавляется къ дугЬ, 
если дело идетъ о тангенсе, и вычитается, если мы 
ииеемъ котангенсъ. Определяется разность, какъ м въ. 
предъидущихъ случаяхъ. 

Эта последняя таблица гораздо обширнее другихъ 
потому, что обе лиши, коихъ она касается, изменя- 
ются оп> нуля до безконечности. Она даетъ числа по^ 
миллиметрамъ до 120, а затемъ величину чрезъ каждые 
5 миллиметровъ между 120 и 200. Съ этого числа и 
1о конца пределы последовательно выражаются чрезъ. 
10, 20, 50, 100, 200 и 500 миллиметровъ. Такъ какъ. 
длина лиши безнредельна, то очевидно невозможно 
выписать все величины, соответствующ1я увеличешю 
на каждый миллиметръ до безконечности. Но это и не 
нужно. Въ самомъ деле, по мере того, какъ эти лин1Иъ 
становятся более длинными, ихъ миллиметрическое воз- 
росташе оказываетъ все более и более слабое вл1ян1е 
на величину дуги, такъ что въ конце таблицы изме- 
нен1е въ 100 и 200 миллиметровъ въ лишяхъ менее 
заметно по отношен1ю дуги, чемъ при начале таблицы 
изменен1е на одинъ миллиметръ. Кроме того, какъ. 
увидимъ въ последствш, мы редко прибегаемъ въ кра- 
Н10Л0ПИ къ приложен1ю тангенсовъ и котангенсовъ, 
имеющихъ более 120 миллиметровъ. Въ сущности наша 
таблица и могла бы остановиться на этомъ числе: 
если мы ее продолжали далее, то только въ виду осо- 
быхъ елучаевъ, на столько спещальныхъ, что мы счи- 
таемъ лишнимъ излагать ихъ здесь. 

Можно себя спросить: какую пользу могутъ предста- 
вить на нашихъ двухъ последнихъ таблицахъ столбцы 
разностей, если мы измеряемъ тригонометрическ1я ли- 
ши съ ошибкою до 1 миллиметра? Но эти лин1и не 
всегда получаются только чрезъ непосредственное изме- 
рен1е. Тангенсы и котангенсы обыкновенно получают- 
ся изъ соотношен1Й, кои почти всегда дробныя. Что 
касается до синусовъ и косинусовъ, то они часто 
являются въ виде целыхъ чиселъ въ индивидуальныхъ 
случаяхъ, но всегда дробные въ среднихъ. Наконецъ 
въ некоторыхъ частныхъ случаяхъ измеренные синусъ и 
косинусъ относятся не къ постоянному рад1усу въ 100 
миллиметровъ, но къ рад1усу большему или меньшему. 
Въ такихъ случаяхъ необходимо ихъ привести къ ра- 
д1усу въ 100 мм. и выразить въ десятичныхъ доляхъ, 
т. е. въ дробныхъ числахъ. Поэтому столбецъ разно- 
стей и необходимъ. 

Данныя нами объяснен1я касаются только употребле- 
шя тригонометрическихъ таблицъ, но они не говорить 
ничего о самомъ методе, на изложеши коего мы и 
должны теперь остановиться. Мы разсмотримъ сначала 
тригонометрическ1й методъ съ точки зрен1я определен1я 
кран10метрическихъ данныхъ; затемъ мы изучимъ усло- 
в1я, делающ1я возможнымъ приложен1е этого метода къ 
крашометр1и, и, наконецъ, остановимся на некоторыхъ 
частныхъ случаяхъ, въ коихъ этотъ методъ приложимъ 
съ особеннымъ успехомъ. 



§ б. О тргионометричесномь метод^ь. 



Л уже указалъ главнейш1я приложенхя этого метода 
еще въ 1873 г. въ ВиПеипв йе 1а 8ос1ё1;ё й'Ап4Ьгоро1о81е 
(стр. 76—92 и стр. 154—178) и въ 1»77 г. въ Веуие 
ё'АпШгоро1о§1е (стр. 385—410), но несмотря на то онъ 
еще очень мало известенъ. Поэтому не безполезно из- 
ложить его здесь во всей совокупности и показать, что 



это одинъ изъ наиболее общихъ кран10метрическихъ 
методовъ. Для установлешя основъ этого метода мне 
было необходимо прибегнуть къ тригонометрш, но при 
существован1и разъ выработанныхъ положешй каждый, 
даже малознакомый съ геометр1ею, можетъ съ удобствомъ 
прибегать къ этому методу и пользоваться ммъ. 

2* 
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Ц-Ьдь тригоиометр1и есть р'Ьшенхе трехугольниковь 
посредствонъ вычислешй, или другими словами опред'Ь- 
леше неизв'Ьстныхъ еще элемеитовъ ихъ съ иомощш т'Ьхъ, 
кои уже и8В']^стиы. Элементы, позволяющ1е опред'Ьлить 
трехугольникъ, даютъ также возможность построить его 
на бумаге и получить фигуру, на которой можно удоб- 
но изм'Ьрить съ Н0М0Щ1Ю циркули и транспортира иско- 
мые углы и стороны. Этотъ графическ18 способъ го- 
раздо проще, ч'Ьмъ методъ тригонометрическихъ вы- 
числешй, но даваемые имъ результаты только прибли- 
зительны, а потому если необходимо им'Ьть ЪолЪе точ- 
ный даиныя, то необходимо прибегнуть къ труду 
гораздо бол'1^е продолжительному и обременительному, 
т. е. къ вычисленш элементовъ трехугольниковъ. 

Существуютъ совершенно особый ц'Ьли по отношешю 
приложен1а къ кран10метр1и н'Ёкоторыхъ методовъ, 
основанныхъ на тригонометр1и. Углы, кои желательно 
изм'Ьрить, могутъ быть получены съ помощ1ю графи- 
ческой трхапгулящи. Все можетъ быть безъ особыхъ 
серьозныхъ затруднешй построено и изм'1&рено на бу- 
маг'^ и прптомъ съ совершенно достаточнымъ прибли- 
жен1емъ къ точности, но при всемъ этомъ нужно потра- 
тить много времени. Вотъ для изб'1^жан1я такой потери 
времени и для упрощеи1я труда и позаимствовали у 
тригонометрш н'Ькоторыя изъ ея основныхъ положенШ 
и, притомъ, позаимствовали не для вычислетя трех- 
угольниковъ, а для опредгьленгя угловь методами на- 
столько же точными, какъ и графическ1е, но гораздо 
бол'Ье удобными и быстрыми при практическомъ ихъ 
приложенш. 

Намъ могутъ представиться случаи необходимости оире- 
д'Ьден1я градусовъ наклонен1я лиши къ лин1и, лиши къ 
плоскости или же одной плоскости по отношен1ю другой. 
Но всЬ эти три случая, какъ увидимъ дал^е, могутъ 
быть въ конц'Ё концовъ приведены къ одному: къ он- 
ред'Ёленш наклонешя лин1и, лежащей въ той же пло- 
скрсти. 

Этого можно достигнуть несколькими пр1емами. 

Первый способъ, Синусъ, приведенный къ радгусу въ 
100 мпАлиметровъ. Намъ нужно изм1&рйть наклонен1е ли- 
н1и МК къ лин1и хх\ т. е. уголъ О, который они огра- 
ничатъ, если ихъ продолжить до точки перес'Ьченхя 
(фиг. 7). Для этого я обозначаю на лии1и ЛГЛ^дв^точ- 
ки ^1 и Б, отсто'ящ1Я на 10 цептиметровъ пли 100 мил- 
лиметровъ другъ отъ друга. Съ Пимошш линейки съ 
масштабомъ, приложенной къ лиши xx^^ я изм'Ёряю вы- 
соту точекъ В и А надъ хх^ и получаю въ миллиме- 
трахъ длину двухъ перпендикул^яровъ ВВ и АН. Взявъ 
разность ВВ — -4Л, я, положимъ, нахожу ее равною 17 
миллиметрамъ. Эта разность и есть синусъ искомого 
угла при рад1ус'Ь въ 100 миллиметровъ. 

Въ самомъ д'ЁЛ']^, 
если я проведу чрезъ 
точкуЛлин1ю.4е^'па- 
раллельную хх'^ то 
уголъ БЛ^ будетъ 
равенъ искомому 
углу.Въпрямоуголь- 
номъ трехугольник'^ 

Фиг. 7. 

В^А, чоето гипотенуза равна 100 миллиметрамъ, т. е. 
величин1^ рад1уса нашихъ таблицъ, высота Бе^ есть си- 
нусъ угла ВА^. Такъ какъ В^=ВВ--АН,то разность 
двухъ высотъ ВВ и АН есть синусъ искомаго угла. 
Зная, что этотъ смнусъ им-Ьетъ 17 миллиметровъ, я не- 




посредственно нахожу на таблиц'Ь синусовъ, что вели* 
чина угла 9^,76. 

Принимая въ соображеше загЬмъ, что точка В ле- 
житъ надъ лин1ею Уа и что потоку ВВ больше АЩ 
я отм'Ьчаю, это разность ВВ — АН полоо/сгтгельная; 
поэтому я пишу при синус]^ и при угл'Ь знакъ+, а 
именно: 8ш=+17 мм., дуга=-}-9%76. 

Если бы, наоборотъ, точка В лежала подъ лин1ею ^А, 
то ВВ была бы мен'Ье АН и разность ВВ—АН была 
бы отрицательною; тогда и синусъ и уголъ отмеча- 
ются знаконъ — . 

Всяк1Й пойметъ необходимость лрисоединен1я этихъ 
знаковъ: если уголъ положительный, то вершина его 
будетъ лежать направо, а его отверст1е будетъ напра- 
влено вл'Ьво; если же онъ отрицательный, то наоборотъ 
вершина будетъ сл-Ьва, а отверст1*е направлено направо. 
Н^тъ надобности прибавлять, что если уголъ равенъ 
пулю, то линш будутъ параллельны. 

Въ томъ же самомъ трехугольник-Ь АВ7, основан1е 
^А есть косинусъ искомаго угла ВА^; поэтому можно 
было бы получить этотъ уголъ, измеряя ^А^ т. е. НВ 
вместо измеренхи В^. Иногда приб'Ьгаю'тъ къ этому 
способу косинуса, если углы очень велики, такъ какъ 
въ такомъ случа* вар1ящи синуса становятся мало за- 
м1Ьтными. Но для угловъ ниже 60* способъ синуса пред- 
почтительн'Ье, потому что изм11рен1е косинуса вызываегь 
необходимость проведеп1я двухъ перпендикуляровъ, что 
при черченш на бумаг* составляетъ уже осложнец1е, и 
вообще часто затруднительно на череп*. Поэтому во- 
обще сл*дуетъ отдавать предпочтенге способу синуса. 

Въ приложеп1и формулы коррекцги часто необходимо, 
какъ увидимъ дал^е, зпать длину косинуса, но даже и въ 
этомъ случа* необходимо прибегать къ способу синуса. 
Изм-Ьринъ синусъ, мы тотчасъ же найдемъ на второй 
таблиц* величину соотв*тствующаго косинуса. 

Первый способъ, только что описанный нами, наи- 
бол*е просгь, наибол*е точенъ и удобенъ, но онъ объ- 
условливается возможност1ю провести непосредственно 
синусъ при рад1ус* въ 100 миллиметровъ. Это всегда 
легко на бумаг*, но на череп* д*ло ппое: тутъ можно 
достигнуть этого только съ П0М0Щ1Ю искусственнаго пр1- 
ема, приложимаго только въ изв*стныхъ опред*ленныхъ 
случаяхъ. Если непосредственное изм*рен1е синуса, при- 
веденнаго къ рад1усу въ 100 миллиметровъ, невозможно, 
то приб*гаютъ къ сл*дующему способу. 

Второй способъ, Синусъ приведенный къ изжьняю- 
гцемуся радгусу. Направлеше какой либо лин1и МК 
всегда возможно опред*лить съ помощ1ю двухъ точекъ; 
поэтому на черен* всегда найдутся как1я либо дв* исход- 
ный точки (рош18 йе герёге) А и В^ кои укажутъ напра- 
влен1е этой лин1и (фиг. о); но при этомъ вс* друг1я точки 
лиши будутъ только воображаемый и потому невозможно 
отм*тить на этой линш дв* точки, отстоящ1я другъ огь 
друга на 100 миллиметровъ. Крон* того въ такихъ слу- 
чаяхъ и разстоян1е АВ изм*нчиво, смотря но форм* 
черепа, и сл*довательно, для насъ невозможно получить 
пепосредственно постоянный радгусъ. 

Будемъ однако же 
поступать, какъ и 
въ предъидущемъ 
случа*^ и И8м*римъ 
въ миллиметрахъ 
разность В1^ а так- 
же ра8СТ0ян1е АВ, 
что всегда возмож- 

ф|г. 8. 
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ДОтаяъ какъ точке ^шЛ лежать на черепе. ЗагЬмъвозь- 

немъ соотношеше — лг— 5 чйстиое составить синусь ис- 

комаго угла^ приведеныаго въ рад1усу въ 100 мидлиме- 

тровъ. 

Очевидно, что если мы возьмемъ Л2)=100 миллиме- 

тровъ, то ВВ будегь синусъ нашего угла. Изъ двухъ 

подобныхъ трехугольниковъ А^В и АЯВ мы получа- 

ВАУ^В'1 
емъ пропорщю ВВ: 1)А:: В1: АВ, откуда — т^— = 

=ВВ или — =синусу искомаго угла. 

Третгй способь. Синусъ полуу^ла съ радгусомь въ 100 
миллиметровь для случаевъ симметричеснихъ лингй. 
Приложен1е способа синуса требуетъ, чтобы по крайней 
м'Ьр'Ь одна изъ А]5ухъ сторонъ угла могла служить проч- 
ною опорою линейки съ масштабомъ. Случается однако 
въ крашометр1'и же, что об^Ь эти стороны или обозна- 
чаются только гибкими спицами, къ коинъ нельзя при- 
ложить линейку, или же он'!^ воображаемый.- Если эти 
ЛИН1И лежать симметрично по об'Ьимъ сторонамъ средин- 
ной плоскости черепа, какъ это случается очень часто, 
то можно приложить способъ синуса, определяя поло- 
вину угла вместо опред'Ьлеп1я ц'ЬлоЙ величины его. 




Фиг. 9. 

Пусть дапы дв* лип1и -ЗОГ, М'N^ (фиг. 9), опред-Ь- 
ЛЯЮЩ1ЯСЯ съ каждой стороны черепа двумя симметри- 
ческими исходными точками. Предположивъ, что черепь 
симметриченъ, мы продолжаемь обЪ эти лин1и до пере- 
С'Ьчен1я ихь въ какой либо точк'Ь О, лежащей въ сре- 
динной плоскости черепа. Если мы возьмемъ дв1^ сим- 
метричный исходный точки, какъ иаприм']^ръ N',N'^ 
лежащ1я одна справа, другая сл']^ва, то, такъ какъ оп'ё 
должны лежать на равномъ разстоян1и отъ вершины О, 
трехугольникъ NОN' будегь равнобедренный а лин1я 
разд'Ьла ОХ будегь перпендикулярна къ основсиню Л^^У'. 

Цредположимъ теперь, что об'Ё лин1и NN и ]^ГN' 
таковы, что возможно на ихъ протяжеши, или ихь про- 
должен1и, огм1^рить величину въ 100 миллиметровь. 
Возьмемъ зат'Ьмъ А в А' иа равномъ разстоян1и отъ 
N и N\ отложимъ ЛБ=-4'Б'=:100 миллиметрамь и 
получимь симметрическую трапец1ю АА'ВВ^ коей оба 
основашя будугь перпендикулярны къ линш, д'Ьлящей 
ихъ на равныя части, т. е. ОХ. 

Изм'&римъ теперь въ миллиметрахъ оба основан1я 
АА' и ВВ и возьмемъ сначала разность ВВ — АА'\ 
чдсло миллиметровь этой разности дастъ намь синусъ 
половины угла О, 



Въ самомь д1Ьл'6, если мы нровадемь Л2) параллельно 
А'В\ то треугольникъ ВАВ будегь равнобедренный, 
а лии1я разд'Ьла А^ будегь перпендикулярна къ оспо- 
ван1Ю. Им-Ья Б'В=АА\ и ВП=2ВБ'—АА\ получаемъ 

В^:=. — гг- — - Съ другой стороны въ прямоугольномь 

трехугольник'6 БЛе^ гипотенуза ЛВ=100 миллиметрамь, 
а потому высота В! есть синусъ угла ВА^^ равнаго 
углу МОХ, т. «Л О. 

Слгьдователъно полуразность двухъ основатй есть 
^синусъ половины искомаго угла. Если, наприм'&ръ, я 
нахожу ВВ — АА'=ЪЪ мм., то я беру половину, т. е. 
19 мм.; загЁмъ нахожу вь таблицахь, что синусъ вь 
19 миллиметровь характеризуеть уголь въ 10*,95. Ум* 
ножая его на два, получаю 2Р,90 для величины иско- 
маго угла. 

Этоть способъ потребовалъ довольно продолжитель- 
наго описан1я, но на п|1актик'1^ онъ очень скорь. Да- 
л'Ье мы увидимь, что онъ дозволяеть изм'Ьрить гла- 
зничный (ЫогЫЫге) уголь мен-Ье ч*мь вь секунду. 
Этоть способъ требуетъ также, чтобы об* симметриче- 
СК1Я лиши могли быть представлены иглами; когда это 
невозможно, то способъ этоть видоизм*Ьняюгь такъ: 

4'й способъ. Синусъ полуугла съ непостояннымь 
радгрсомъ для симметрическихь лингй. 

Возьмемъ наприм1^ръ, (фиг. 9) дв'Ь лобпо-тенянныя 
лип1Ир опред'Ёлаемыя съ каждой стороны лобнымь бу- 
громъ А и темянаымъ бугромь В. Предполагая и зд-Ьсь, 
что черепь симметриченъ, мы увидимъ, что об'Ь эти лиши 
образуют!, симметрическую трапещю АА',ВВ^\ лин1и эти 
нересЬкутся гд'Ь либо вь точк* О, лежащей вь срединной 
плоскости черепа. До сихъ норь услов1я были гЬже, 
•что и въ предьидущемь случа*, но оЬ% стороны АБж 
А'В^ хотя равныя другь съ другомь, ин'Ьютъ неопре- 
д'Ьлепную и изм'Ёнчивую величину. 

Отм1^тивъ на череп'Ь насколько возможно точн'Ье 
точки -4, А\ Б, Б\ пзм*римъ толстотнымь циркулемь 
сначала сторону ^5, зат'Ьмь разстояпхе двухъ бугровь 
ВВ и АА\ Какъ и въ предьидущемь случа*, мы по- 
лучаемъ В^^ взявъ полуразность основан1й, т. е. 

^ , и видимь, что Бе^" быль бы синусомъ по- 

ловины угла О, если бы АВ была равна 100 милли- 
метрамь. Поэтому мы приб'1^гнемъ къ приведенш въ 
сотыя доли, сл'Ьдуд второму способу, причемь соотно- 

шен1е — ^^ — даеть частное, которое и будегь синусъ 

7а угла О, при рад1ус* въ 100 миллиметровь; зат'Ьмь 
наши таблицы намь тотчась же дадуть величину это- 
го угла. 

Пятый способъ. Таньенсъ. 

Способъ тангенса вь н-Ькоторыхъ случаяхъ приложимъ 
съ большею легкостью, ч-Ьмъ способь синуса; но что 
особенно увеличиваеть пользу знашя этого способа, 
так'ь это то, ч^то онъ дозволяеть превратить вь угло- 
выя изм'Ьрен1я м-Ьры, взятыя даже съ совершенно дру- 
гими ц-Ёлями методомь координать. Мы знаемь, что 
этоть методь состоить вь опред1Ьлен1И какой либо точ- 
ки, наприм*ръ Б, съ 110мощ1ю абсциссы ОР, взятой 
на оси х^ отложенной отъ исходной точки О, и съ по- 
моицю ординаты ВР, параллельной оси у (фиг. 10). 

При знанш абсциссы и ординаты двухъ точекъ, спо- 
собъ тангенса даеть въ градусахъ уголь наклонеБ1Я 
лиши, проходящей чрезь эти дв-Ь точки. 
- Пусть точки А ш В (фиг. 10) опред'Ьляютъ нанра- 
В1ен1е какой либо черепной лнши. Для опред1ЬлешЕ 
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угла, обравуеиаго лин1ею ЛВ съ жакою либо другою 
1ИН1ею, какъ напрнх'Ьръ хх^ нужно взять последнюю 
за ось X и изхЪрнть посдфдоватедьно четыре коор- 



V 




Н 



* Фшг. 10. 



. динаты ВРу РО^ АН и ИО^ чЬмъ и опрбд*лится раз- 
ность двухъ величинъ Л^ и 7В. Взявъ соотношеше 

ВТ 

ЮОХ -ту мы получаемъ вь ми.глиметрахъ величину тан- 
генса искомаю уг.га. Этотъ уголъ д'Ьйствятелыю равегГь 
ВА7. Еслибы въ прямоугольнонъ трехугольнив1^ ВЛ^ 
гипотенуза ЛВ была ровна 100 милдиметрамъ, то В7 
была бы синусомъ угла ВЛ7^ а Л^ его крсину- 
сомъ. Въ тавомъ случае стоило бы только изм'Ьрить 
одну изъ этихъ двухъ лиши для опред'Ёдешя угла. 
Но мы этого неим'кенъ: Л ш В суть черепныя точки, 
а потому ЛВ ям'Ьетъ изм'Ьнчивую, непостоянную вели- 
чину. Что независитъ огь величины ЛВ^ такъ это от- 
ношен1е В7 къ Л7. Такъ какъ 05*6 эти лин1и пропори 
щональны сицусу и косинусу угла ВЛ^, приведенному 

къ рад1усу въ 100 миллиметровъ, то -^^= — ;мызна- 

8Ш (ап^ (ат)^ 
емъ уже что — =:-^=:^-^ и сл'Ьдовательно можемъ 

вывести формулу -тт^^ТТШ' ^^^ наконецъ 100 -ту= 

=Ш% ВЛ^. 

Зная въ миллиметрах! величину тангенса искомаго 
угла ВЛ^ при радхусЬ въ 100 миллиметровъ, мы тот- 
часъ же ножемъ найдти во 2-мъ столбц']^ 4-й таблицы 
величину этого угла. 

Шестой способъ, Котангенсъ, 

Этотъ способъ есть только видоизм'1^нен1е предъиду- 
щаго. Изм'Ьривъ тёмъ же способомъ об'Ё лин1и Л^ и В^^ 
вн'Ьсто Д'1&лешя высоты Л^ основан1емъ В^^ мы д'ёлнмъ 
основаше посредствомъ высоты для получешясоотношешя 

л^ 

100Х^-у. Частное дастъ въ миллиметрахь котангенсъ 

искомаго уьла ВЛ7. 

Въ самомъ д'Ьл1^ очевидно, что это соотношеше даетъ 
тангенсъ угла ЛВ^^ у коего Л^ представляешь Синусъ, 
а В^ косинусъ. Такъ какъ въ прямоугольномъ трех- 
угольник'Ь ЛВ^^ уголъ ЛВ7^ есть дополнительный угла 
ВЛ^ то полученный нами тангенсъ угла ЛВ^ есть 
котангенсъ искомаго угла ВЛ1' Зная величину этого 
котангенса въ миллнметрахъ мы можемъ найдти вели- 
чину угла въ 3-мъ столбц'Ь четвертой таблицы. 

Способъ тангенса и способъ котангенса одинаковы 
съ точки зр'6н1я кран10метр1и, такъ какъ въ обоихъ 
случаяхъ приходится изм'Ьрять одн'Ь и т'Ь же линш. 
Получивъ рядъ изм'Ьрен1й лняш В! и А^^ можно опре- 
делить по желашю или тангенсъ, разд'Ьляя первую на 



вторую, или котангенсъ, дФлаа обратное дЪленхе вто- 
рой на первую. Впрочемъ выборъ въ этомъ случае не 
всегда одинаково произволенъ. Всегда удобно брать за 
числитель более короткую лнн1ю для того, чтобы част- 
ное, помноженное на сто, не имело более двухъ цифръ 
слева отъ запятой. Это удобство, значеше коего мы 
увядимъ тотчасъ же, заставляетъ предпочитать способъ 
тангенса, если синусъ менее косинуса, т. е. если уголъ 
менее 45^ и способъ котангенса, если уголъ более 45*. 

Несколько причинъ обусловливаютъ такой выборъ. 
Во первыхъ при изучешн частныхъ случаевъ, при 
коихъ синусъ и косинусъ измеряются въ ммллиме- 
трахъ безъ дробей (или въ крайнемъ случае съ дроб- 
ною величиною въ полъмиллиметра) можно изб^ьгнуть 
вычисмтя дп>л€нгя съ помощгю таблицъ координатъ; 
въ этихъ же таблицахъ, какъ и во всехъ другихъ 
таблицахъ указателей, всегда наименьшая лин^а слу- 
жить числителемъ. 

Во вторыхъ; при узучен1и средняхъ чнселъ, величи- 
ны, выражающ1я средшй синусъ и среднШ косинусъ, 
обыкновенно определяются съ двумя десятичными. 11о- 
этому приходится здесь делать делен1е и есть инте- 
ресъ сократить этотъ трудъ, а очевидно, что вычисле- 
Н1е будетъ теиъ продолжительнее, чемъ больше чи- 
сло цифръ въ частномъ. Если брать за числителя 
меньшее число, то частное всегда будетъ иметь одною 
цифрою меньше, а часто и несколькими, чемъ при 
обратномъ способе вычнслен1я. Это преимущество осо- 
бепно становится яснымъ въ техъ случаяхъ, когда 
уголъ приближается къ прямому, такъ какъ при этомъ 
синусъ больше, чемъ косинусъ. Если напримеръ синусъ 
93,52 мм. а косинусъ 7,4 мм. (что соответствуетъ углу 
въ 85^53), то тангенсъ, полученный чрезъ делеше пер- 
ваго числа на второе, будетъ 1274,11 мм., а котан- 
генсъ, происходящШ отъ делен1я втораго на первое, бу- 
детъ только 7,84 мм. Очевидно, что мы будемъ иметь 
тремя цифрами более въ частномъ перваго случая срав- 
нительно со вторымъ. Разница иногда бываетъ часто на 
двп> или на одну цифру, но даже и въ последнемъ случае 
удобнее брать для числителя лишю более короткую. 

Въ третьихъ, и это окончательно решаетъ дело, 
признакъ, который желаютъ определить измерен1емъ 
наклонен1а лин1и ЛВ часто изследуется въ другой фор- 
ме, хотяи съ помощ1ютехъже измерешй, ииенносъ по- 
мощгю метода координатъ, при коемъ косинусъ Л! назы- 
вается абсциссою или проэкщею, а синусъ Бе^ ординатою 
или высотою, а соотношеше или частное этихъ лиши но- 
ситъ назваше указателя наклонетя, Этотъ указатель, 
какъ и все друпе, получается при принятги за чи- 
слителя наиболгье короткой линги. Единственное раз- 
лич1е, существующее между этииъ методомъ и триго- 
нометрическимъ способомъ тангенсовъ и котангенсовъ, 
состоитъвътомъ,чтовъ первомъ случае ограничиваются 
вычислешемъ указателя, а во второмъ у потреб л яютъ этотъ 
указатель для подучен1я угловыхъ измерешй. Это на 
столько верно, что различные указатели прогнатизма, 
изученные въ замечательномъ мемуаре Топинара (Ке- 
упе, ё'Ап1;Ьгоро1о§1е 1872 и 1873 гг.) могли быть загЬмъ 
выражены въ углахъ безъ новой переработки авторомъ 
своего труда (см. Тщп?^Vй^ Лп^^^оро^одге^ Раг18, 1876, 
1 изд. стр. 302). При полнокъ параллелизме этихъ 
двухъ способовъ необходимо, чтобы одни и те же вы- 
числешя могли служить для обоихъ способовъ, а такъ 
какъ методъ указателей производить ихъ по извест- 
нымъ общепринятымъ правиламъ, то необходимо сле- 
довать имъ и при изследован1и соотношен1й тригоно- 
метрическихъ лин1й. 



Поэтону, ее» синусъ меньше восвнуса, ш что то- 
же, есн таагенсъ меньше рад1;са ■ уголъ нен-Ье 45*, 
то сл'Ъдуетъ употреблять способь тан\енсо«ъ. 6ъ слу- 
чаахъ лрот1вуп010жныхъ, есл1 косинусъ больше си- 
нуса, тангевсъ бодЪе рад1уса и угодъ больше 45*, то 
пЪДуегь пристать кг способу кошатенсов». Этимъ 
пос1(дввмъ способомъ укаэател нрогнатнвна Топв- 
нара были превращены въ угловыя иан(рен1я жал 
угловыа велячвны. 

Нухво впрочемъ обратвть внв11ан1е ва случаВ, въ хо- 
торомъ уголъ блнзокъ къ 45*, т. е. когда свнусъ и во- 
свнусъ мало отличаются другъ огь' друга. Въ тавихъ 
случаяхъ мы встр'Ьчаемъ, смотря по ввдввидуальвымъ 
вндовзм1Ёвев1ямъ, что уголъ бываетъ то бол^е, то ме- 
ц'Ье 45*. Несомы'Ьнно, что однцъ и тогь хе уголь Дол- 



хенъ быть выч1слаенъ одввмъ I тЪмъ хе способомъ; 
■ваче дто мохетъ повести въ большой путанщЪ. По- 
атому увававное намв правило не нрилохимо въ тавнхъ 
случаяхъ въ бухвальномъ смнслЪ. Въ тахихъ случаахъ 
постуааютъ, какъ н при подобвыхъ хе случаяхъ метода 
увааателей, а именно: если линш, опред'Ьлаюш1я увааа- 
тель, очень близ» къ равенству, приченъ бываетъ, что 
иногда одна несколько больше, а иногда другая, то вы- 
бираютъ для числителя ту, которая окааывается Ьол%л 
коротюю въ средвеиъ; при такоиъ пр1ем1Ь указатель по- 
лучается монЪе 100, хакъ это требуется правиломъ. Точво 
также въ трягонометрическомъ методъ, если свнусъ въ 
среднемъ меньше косинуса, то прибЪгаюгь къ методу 
тапгенсовъ, а въ противуполохныхъ случаяхъ унотре- 
бляютъ кетодъ котапгенсовъ. 



^ 6. Тргаонометрическое прг1лажен1е глазиичныхг тола (тдиШез огЪИтгеа) и гла«ничмой 
плоскости (рЫп ЫогЬНтге). Упрогцен(е пр{емов*. Глааничный уголл (апд1е ЫогЬНагге) и форму- 
ла. ко1фекц€и. 



Изъ шести способовъ, только что опигамныхъ нами, 
два (ймепно первый и трет1а) основываются на приня- 
т1я постонпнаго рад1уса въ 100 ииллинетровъ. Описанте 
способовъ не мохетъ еще дать читателю полное пред- 
ставлеше о той простот1Ь, въ которой на практике сво- 
дятся оба эти способа. 11рнложен1е зтихъ способовъ объ- 
условливается возножност1ю отн'Ьтнть на изучаемой че- 
репной ЛВН1И двЪ постоянный точки, лелащ1я на разсто- 
ЯН1В 100 ннллиметровъ другъ отъ друга, а не одна нзъ 
естественныхъ лип^й черепа не выполняетъ такого усло- 
в1я. Къ счаст1ю существуетъ нснусственнан лишя, легко 
получаеная, въ коей можно отнести направлен1е другихъ 
черепныхъ лвн1Й. Это *лазничная литя (Ире огЫ(а1ге), 
оаредЪяаюшая глазничную плоскость (р1ап Ь1огЬиа1ге), 
по которой измЪряютъ навлонеи1е другнхъ сииметриче- 
скихъ плоскостей черепа. Зная наклопен1е двухъ изъ 
этихъ плоскостей по отношен1ю къ глазничной плотно- 
сти, можно получить зат1Ьмъ уголъ, образуемый ими, чрезъ 
слохев1е или вычитан1е ихъ двухъ угловъ нэнлонен1я. 

Глазничная лишя получается съ понош1ю ишзничмой 
миы. Это обыкновенная спица, употребляемая для вя- 
зашя, несущая на 100 ниллиметрахъ отъ одного изъ 
своихъ концевъ маленькую пуговичку (см. фиг. 12). 
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ф|г. 13. Ч«рвП'Ъ по|Ъ|це1ъ 

ОЛйСЮСТ!. 

ОбЪ Г1НВ1ЧНЫ1 ■мы 

АА, и*Т1> М10МЩ1ЯСЯ ва яглаи 

отъ передник ювиевк В, В,. 



Глазничная игла вводится въ черепъ чрезъ оптиче- 
ское отверст1е его и поддерхиваетса на оси орбиты съ 
помощ1ю небодьшаго снаряда, вавываемаго орбитоста- 
томъ. Есть несколько видоизм'ЁневШ орбитостата (съ 



прухиною, съ винтомъ и т. д. Орбитостатъ съ ввнтонъ 
препставленъ на фиг. 12). Лучш1Й изъ орбвтестатовъ, 
наабол'Ёб удобный к простой, едвнственно прнлохимый 
при сравнительно -анвтонлческихъ изслЪдовашяхъ къ 
орбитанъ всЬхъ изм'Ьрешй, есть орбитостатъ съ тремя 
ножками, первоначальную вдею коего мн'Ь далъ г. Друо. 




Дв'Ь боковыа ножки, сочлененныя съ вершиною А, 
(фиг. 11) ногутъ быть равном'Ьрно отодвигаемы отъ 
центральной оси АВ посредствомъ С, двигающейся по 
этой центральной оси. Загнутые концы двухъ расходя- 
щихся нохекъ понЪщаютсн у средины краевъ глазницъ, 
на воеП ихъ и увр'Ьпляють съ понощЁю штифтика. Сна- 
рядъпонЪщаетсввъ цлоскости глазнйчиагоотверст1я вер- 
шиною наружу и такъ, что центральный стержень АВ 
идетъ поперечно, чрезъ отверст1в глазницъ, на равномъ 
разстояп1и отъ его краевъ. На вонц-Ь стержня В суще- 
ствуетъ рядъ отверст1И, д1аметромъ равныхъ Д1аиетру 
глазничной иглы. Эту иглу вводятъ въ то изъ отвер- 
ст)й стержня, которое лежитъ на равномъ раастоянхн, 
кавъ отъ вн*шняго, такъ и внутренияго края орбвтъ, и 
пропускаютъ ее загЬмъ чрезъ оптическое отверст1е, 
всл'Ьдствге чего она и является находящеюся въ оси 
глазничной полости. Все это требуетъ только несколько 
секундъ времени. Главннчнан вгла представлнетъ то удоб- 
ство, что соотвЬтствуетъ, если ве вполн'Ь точно, то въ 
достаточной степени, направлен!» горизонтальной лин1и 
зрЪн1я. Поэтому, если мы пом1^стниъ по иглЪ въ ваасдой 
орбит*, то об* он* определять глазничную ялос- 
кость, соответствующую въ возможно точной, для ске- 
лета, степени плоскость горнзонтаяьнаго 8р*н1я хвваго 
человека или иначе горизонтальную плоскость головы 
человека (фиг. 12). На это возражали, что форма глаз- 
ницъ изменчива и потону ось орбиты не всегда можетъ 
соответсвовать въ достаточной степени направлен1ю осм 
глаза. Я не стану утверждать, чтобы это возрахешв 
было безосновательно, но для меня несомненно то, что 
глазничная плоскость наименее изменчива каъ всехъ 
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яерепныхъ плоскостей, ■ что если вта плоскость гори- 
зонтальна, то черепъ человека кажется всегда инЪ- 
ющимъ естественное положен1е, рсмно какъ и черепъ вся- 
паю оюивотнаю^ ибо естественное положение у каждаго 
позвоночнаго есть то, когда онъ сиотритъ горизонтально. 
ВсЪ друг1Я плоскости, служащ1я для ор1ентировки, даже 
наилучш1я изъ пихъ, могутъ въ н'Ькоторыхъ частныхъ 
случаяхъ придать голове челов'Ька бол'1&е или 11ен']&е лож- 
ное лоложен1е, неудовлетворяющее вполп1; глазъ наблю- 
дателя. Глазничная плоскость не подвержена такииъ ва- 
р1ЯЦ1ямъ: можно си1^ло сказать, что она представляетъ 
собою самое постоянное въ череп'Ё. Конечно эта плоскость 
только воображаемая, но она опред'Ьляется удобно съ 
П0М0Щ1Ю глазничныхъ иглъ, а потому и можетъ служить 
для изучения абсолютпой или относительной степени па- 
клонешя другихъ плоскостей. Мы возвратимся еще къ 
этому тотчасъ-ж(*. 

Глазничпая игла вполн'Ь удобна для прнложеп1я пер- 
ваго способа синуса. Если черепъ пом'Ёщепъ въ есте- 
ственпомъ положеп1и, то глазничная игла горизонтальна, 
тогда какъ различный плоскости черепа, служащ1я пред- 
нетомъ изучеп1я для опред^лешя степени ихъ наклоне- 
шя, им'Ьютъ очень различный направлен1я. Для изм1)ре- 
шя угла наклонешя снособомъ синуса мало им1>етъ зна- 
чеше то, какая изъ двухъ сторонъ угла будетъ взята 
за основаше; поэтому устапавливаютъ черепъ па стол'Ь 
или на подставк'Ё такъ, чтобы изучаемая плоскость была 
горизонтальна. Всл'Ьдств1е этого глазничная игла ста- 
новится обыкновенно бол'Ёе или мен'Ье косвенною, и по- 
тому вм'Ьсто изм'Ёрешя наклонен1е плоскости относитель- 
но лиши является возможность нзм'Ьрить, и д'Ьйстви- 
тельно изм'1^ряютъ, наклопен1е лип1п къ плоскости, что 
въ сущности одно и то же. Эта горизонтальная плоскость 
представлена на фиг. 13 подставкою XX. 




Пусть на фиг. 13 глазничная игла выходить изъ че- 
репа чрезъ орбитостатъ въ точк* С. Мы знасмъ, ^то 
на игл'Ё есть постоянная точка въ вид1& маленькой пу- 
говички Л^ лежащая на 100 миллиметровъ отъ ея пе- 
редняго конца В. Если точка В лежитъ выше Л, то 
мгла поднимается и уголъ называется полооюительнымь\ 
если В лежитъ ниже А игла наклоняется или опускает- 
ся и тогда уголъ становиття отрицательнымъ . 

Съ П0М0Щ1Ю линейки съ масштабомъ, поставленной 
на столъ и приведенной въ соприкосновеше съ иглою, 
нзм1^ряютъ носл'Ьдовательно обЪ высоты АН и Б2), 
коихъ разность В1 и есть синусъ угла наклоненгя 
ВА1 для рад1уса въ 100 миллиметровъ. 

Такой пр1емъ выполняется очень скоро; но его можно еще 
сократить, изб'Ьгнувъ вычислен1я разности, дающаго ве- 
личину синуса В^. Для этого употребляютъ особый 
снарядъ, который хотя и не им'1^етъ формы линейки съ 
Д'Ьлешями, но совершенно зам'Ьняетъ ее, и потому я 
назвалъ его тригонометрическою шкалою. Снарядъ этотъ 
представленъ на фиг. 14 въ естественную величину. 
Онъ состоитъ изъ жел'Ьзнаго штатива квадратной фор- 
мы (на чертеж']^ виденъ только его профиль) и изъ вер- 
тикальнаго цилиндрическаго стержня длиною въ 25 цен- 



тиметровъ, окруженнаго цилиндрическою трубкою, мм1Ь- 
ющею въ длину 10 центмметровъ. Трубка эта можетъ ' 
свободно двигаться по стержню. На этой трубк'Ь, тоже 

металлической, укреплена 
маленькая линейка съ д'Ьле- 
Н1ЯМН па об'1&ихъ своихъ сто- 
ронахъ. Одна изъ сторонъ 
(не видимая на чертеже) 
разделена на миллиметры 
отъ О до 100. При употре- 
блении этого ^наряда, его бе- 
рутъ за штативъ правою ру- 
кою и пои-Ьщаютъ такъ, что- 
бы стержень касался точки А 
глазничной иглы (фиг. 13); 
въ то же время л'ёвою ру- 
кою двигаютъ вертикально 
линейку и доводятъ нульея 
дПлен1Й до точки Л. Зат'Ёмъ 
переносить снарядъ въ точ- 
ку В и, не дотрогиваясь до 
линейки, отсчитывають на 
д^лен1яхъ число милли)1е- 
тровъ, соотвЪтствующихъ 
точк-Ь в. Полученное число 
въ миллиметрахъ обознача- 
етъ величину синуса В! 
(фиг. 13). 

Если игла опускается, а 
не поднимается къ точк-ё Б, 
то начинають съ точки Б, 
па которой отм^чаютъ нуль 
Д'Ьлен1Й, и затЬмъ въ точк* 
А отсчитывають синусъ, 
который въ этомъ случа* бу- 
детъ отрицательный. 

Зная синусъ, легко найд- 

ти на таблицахъ величину 

^ угла ВА1^ но можно такъ 

же избегнуть и этой про- 

цедуры. 

Фиг. 14. 

На другой сторон* линейки, представленной на чер- 
теж*, нам*чена другая шкала, дающая непосредствен- 
но изм*ряемый уголъ, Такъ наприм*ръ 19ое подразд*- 
леше, обозначающее 19®, пом*щено на 32,56 мм. надъ 
нулемъ: это потому, что въ круг* съ рад|усомъ въ 
100 миллиметровъ синусъ 32,56 мм. соотв*тствуетъ углу 
19®. Подразд*лен1Я уменьшаются отъ низа къ верху 
потому, что разности синусовъ, соотв*тствующихъ од- 
ному градусу дуги, представляють умеиьшающ1йся рядъ 
отъ О до 90* (см. таблицу дугъ). Внизу первое под- 
разд*лен1е, дающее 1 градусъ, соотв*тствуетъ синусу 
приблизительно въ два миллиметра (1,74 мм.); проме- 
жуточное число (Г1п(егуа11е) уменьшается для посл*- 
дующихъ градусовъ, такъ что для 55 градуса оно уже не 
бол*е 1 миллиметра, а зат*мъ еще быстр*е уменьшает- 
ся. Начиная съ 70 градусовъ д*лен1я перестаютъ быть 
различимыми, но мы уже указали выше на то, что 
снособъ синуса не долженъ быть прим*няемъ къ угламъ 
бол*е 60 градусовъ. Наибольшее число угловъ, изм*- 
ряемыхъ этимъ снособомъ, ниже 45* и въ такихъ слу- 
чаяхъ д*лен1я на градусы столь велики, что удобно 
отсчитываются на тригонометрической шкал* не только 
нолуградусы, но и меньш1я доли. 

Я поручилъ устройство этой шкалы г. Тавернье 
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(гие йе ВаЬу1опе, Лз 39, Рат), производящему ее съ 
П0М0Щ1Ю особой д']^ л тельной машины, позволяющей 
приготовлеше этого снаряда за очень дешевую ц'Ьну. 
№ии'6ющ!е подобной шкалы легко могутъ зам'бнить ее, 
скопировавъ на бумаг*]^ подразд'1^лешя съ нашего чер- 
тежа, представленнаго въ естественную 'величину, и 
наклеивъ бумажку на обыкновенную линейку. 

Благодаря тригонометрической шкал*!^ изм'Ьрен1е уг- 
ловъ съ П0М0Щ1Ю способа синуса д'Ёластся чрезвычайно 
простымъ, механическимъ и не требуетъ уже тригоно- 
метрическихъ зпашй. Пом'ёстйвъ черепъ въ изучаемой 
плоскости и вставивъ глазничныд иглы, остается для 
опред'Ьлешя угла сл*дующее: 

1. Перенести шкалу на точку А и привести нуль 
дгьленгя тригонометрической шкалы въ уровень съ этою 
точкою. 

2. Перенести гикалу на точку Б и отсчитать на 
тригонометрической шкалть градусъ соотвгьтствуюгцгй 
точюь Б, 

Таковъ упрогценный способь синуса, производимый 
съ помогцгю тригонометрической шкалы, Такимъ обра- 
зомъ въ н'Ёсколько секундъ можно изм']&рить наклонен1е 
глазничной иглы къ плоскости стола, или къ той пло- 
скости, которую мы желаемъ изучить. 

Впрочемъ способъ синуса приложимъ только въ т'ёхъ 
случаяхъ, когда одна изъ сторонъ угла представляетъ 
достаточно опоры для приложен1я къ ней шкалы. Если 
оЬ% стороны угла представлены двумя иглами, то он'Ь 
не представляютъ достаточной твердости, чтобы воз- 
можно было найдти на нихъ точку опоры для прило- 
9(ен1а шкалы. Поэтому въ такихъ случаяхъ нужно при- 
нимать особый м'Ьры предосторожности, требующ1Я мно- 
го времени. Глазничный уголъ, т. е. уголъ лежащ1й 
между двумя глазничными иглами, не можетъ быть по- 
этому изсл*дуемъ по способу синуса, но этотъ уголъ, 
важное значен1е коего тотчасъ будегъ уяснено нами, 
цзм'Ьряется очень скоро и просто съ помощ1ю 3-го спо- 
соба, описаннаго выше подъ именемъ способа синуса 
полууьла при радгусгь въ 100 миллиметровъ. 

Об'Ё глазничный иглы должны быть прежде всего 
пом'Ьщены очень точно по осямъ глазницъ. Но этого 
еще недостаточно: нужно, чтобы ихъ вн'Ьшнгя части 
были вподн'Ь равны другъ другу. Для этого каждая 
вгла несетъ маленькую гаечку представленную въ бук- 
вЪ С фиг. 13; маденькШ винтикъ позволяетъ оста- 
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новить эту гаечку тамъ, гд* угодно. Эту гаечку укр*- 
пляютъ на нЪкоторомъ разстояшя сзади точки Л такъ, 
чтобы разстоянге АС было совершенно равно на обФ- 



ихъ иглахъ. Зат'Ьмъ каждую иглу вдвигаютъ въ орби* 
тостатъ до т4хъ поръ, пока это вдвигаше не задержит- 
ся гаечкою С, какъ это видно на чертеж* 12. Въ 
такомъ положен1и об1^ и]слы, будучи вполн']^ симметрич- 
ными им'Ёютъ наружный свои части равноП величины. 
Предположивъ, что мы взяли вполн'Ь симметрическШ 
черепъ, мы получимъ воображаемую точку пересЬчешя 
(0) об*ихъ иголъ гд* либо на срединной липш внутри 
черепа (фиг. 15) и эта точка пересЁчешя будетъ ле- 
жать на равномъ разстояши отъ обоихъ вн'Ьшнихъ 
коицевъ иглы Б и Б\ Если мы проведемъ лишю ББ^у 
то трехугольникъ БОБ^, будетъ равнобедреннымъ и 
ЛИП1Я АА' будетъ параллельна основашю. Такимъ обра- 
зомъ мы осуществили услов1я, дозволяющ1я прило- 
жен1е 3-го способа или способа синуса полуугла. Вме- 
сто того, чтобы измерять глазничный уголъ ВОВ^ 
мы изм*ряемъ половину этого угла БА^. Можно за- 
метить зд*сь, что въ крап1ометр1ц бод*е полезенъ 
полууголъ, ч^мъ ц-Ьлый уголъ. Такой полууголъ вхо- • 
дитъ въ формулу коррекши съ обозначенгемъ р; по- 
этому глазничный уголъ будетъ 2 р. По способу 
синуса полуугла сл'Ьдуетъ брать половину разности 
двухъ разстоян1Й ББ' и АА^ для получешя въ милли- 
метрахъ величины Б7^ составляющей синусъ угла р 
при рад1ус* въ 100 миллиметровъ. Прикладывая осто- 
рожно тонкую линеечку къ об-Ьимъ точкамъ ББ^^ а 
зат-Ьмъ къ двумъ другимъ -4^^, мы можемъ получить 
въ миллиметрахъ длину ББ' пАА^. Зат*мъ легко уже 
получить разность и разделить ее на два, но и это 
вычислеше можетъ быть избегнуто съ помощ1ю бимил- 
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Фиг. 16. 
Фвг. 16. Трвгонометрнчесжая бинниннетрнчесжая 1инейка. 
Р. сторона, несущая швалу сннусовъ. 

ф. сторона шва1ы съ угювыми подразд%1ен1ами, соответствующи- 
ми подраздЪ1ен1ямъ сннусовъ. 
0. ну1ь на обЪнхъ швадахъ. 

лиметрической линейки (фиг. 16). Это тонкая и узень- 
кая линейка изъ дерева или кости, длиною въ 70 
центиметровъ. Съ правой стороны на длин* въ 50 
центиметровъ линейка не имФегь д*лен1й. Посл^дше 
20 центиметровъ разделены на 100 частей, каждая въ 
два миллиметра, и притомъ такъ, что цифра 5 поста- 
влена на 10 миллиметровъ отъ нуля, цифра 15 на 30 
миллиметровъ отъ нуля и т. д. Нуль помещается не 
на конц* линейки, а около ея средней части. Понятно, 
что измеряя этою линейкою какую либо длину въ 30 
миллиметровъ, мы на ней увидимъ только цифру 15 и т. д. 
Следовательно, эти цифры покажутъ только половину 
измеряемой длины, и если будемъ измерять такъ дли- 
ну лиши ВБ (фиг. 15), то цифра на линейке покажетъ 
намъ безъ вычислешя величину В^^ т. е. синусъ р. 
Манипулящи съ этою линейкою делаются съ чрез- 
вычайною быстротою. Ее берутъ лп>вою рукою^ держа 
ноготь больнхаго пальца на пуле, и прикладываютъ ее 
поперечно къ двумъ глазничнымъ игламъ (безъ всякаго 
давлен1Я на нихъ) и затемъ приводягь нуль ея делешй 
къ точке А. Въ этомъ первомъ положен1и часть ли- 
нейки, снабженная делешямн, будетъ находиться по от- 
ношешю къ наблюдателю справа отъ точки Л, а пото- 
му черезъ точку Л' пройдетъ только часть линейки 
безъ шкалы. Затемъ правою рукою берутыинейку такъ, 
чтобы ноготь большаго пальца ея лежалъ на точке, 
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соприкосающейся съ ^, и переносятъ къ ВВ^^ помЬщая 
у В' точку, отн'Ёченную ногтемъ. Отсчитываютъ те- 
перь число шкалы ) касающееся точки ^&, и оно выра- 
зить въ миллиметрахъ величину синуса р при рад1усЪ 
въ 100 миллиметровъ. 

Очевидно, въ саиомъдЪл'Ь, что при второмъ положе- 
н1м линейки нуль д'1&лен1й ея перенесенъ изъ А ъъ В 
и что число д'Ёлешй выражаетъ въ двойныхъ нилли- 
метрахъ длину БВ^ т. е. въ мпллиметрахъ величину 
Л^С, составляющей синусъ угла р. 

Зная синусъ 1>, отыскиваютъ въ таблицахъ сипусовъ ве- 
личину угла!?, но какъ ни легка эта процедура, всетаки ее 
можно изб'Ьгнуть, перевернувъ линейку, т. е. обративъ къ 
себФ шкалу начерченную на оборотной сторон'1^ линейки. 

Эта вторая шкала (фиг. 16), коей нуль д'1^лен1я со- 
вп&даетъ съ нулемъ первой шкалы, заиинаетъ всю Л'Ь- 
вую сторону линейки и ии'Ьетъ въ длину 20 центи- 
метровъ, т. е, 200 миллиметровъ. На этой шкал1^ 90 
подразд'Ьлен1й, обозначающихъ отъ О* до 90*, т. е. 
градусы, соотв'Ьтствующ1е гЬмъ синусамъ, кон можно 
отсчитать па бимиллиметрической шкал'Ь первой сторо- 
ны линейки. Если лредставимъ себ'Ь удвоенными всё 
подразд'Ьлешя той тригонометрической шкалы, которая 
представлена на фиг. 14, то мы получимъ ту тригоно- 
метрическую бимилЛйметрическую шкалу, которую мы 
только что описали. 

Изъ этого видно, что и зд']&сь, какъ и въ способ'^ 
синусовъ, можно значительно упростить задачу съ по- 
Н0Ш1Ю бимиллиметрической триюнометрической линей- 
хи, а именно: 

1. Оборачивая къ себ'Ё шкалу съ угловыми подраз- 
д1Ьлен1ями, наблюдатель прикладываешь сначала линей- 
ку къ АА\ пом^ьщая нуль на точкп» А и часть м(- 
нейки безъ дгьленШ на точку А\ 

2. Держа ноготь большаю пальца правой руки 
на точкп> лгтейки^ прикасающейся къ Л', переносятъ 
линейку въ ВВ' шакь, чтобы точка, бывшая у А! , 
ета^га у В'. Зашгьмъ^ отсчитываютъ величину уьла р 
на точюь линейки, соприкасающейся съ точкою В.. 

Все это требуетъ н'Ьскольчихъ секупдъ. Тригономе- 
трическая бимиллиметрическая линейка, на коей удвое- 
ны ъс% подразд']^лен1я миллиметровъ рад1уса и гра- 
дусовъ угловъ и 06*1^ шкалы которой опираются на од- 
но и тоже основаше, можетъ зам'Ьнить съ довольно зна- 
чительной степенью приближен!», по крайней м'Ьр'Ё для 
дугъ мен*е 50— 60*, таблицы духпэ и синусовъ. Если 
мы желаемъ узнать, наприм'Ёръ, какая дуга соотв'ёт- 
«твуетъ при радхусЬ въ 100 миллиметровъ синусу въ 20 
миллиметровъ, то прикладываемъ ноготь къ осповашю 
линейки на м'1&ст'1^ 2-го бимпллиметрическаго д'Ьлен1я, 
т. е. на 40 миллкмегровъ отъ пуля, и зат'Ьмъ ви- 
днмъ на другой шкал'Ь, что эта точка соотв'Ьтствуетъ 
почти средин* пространства, лежащего между 11 и 
12 граду сомъ, изъ чего заключаемъ, что синусъ 
20 миллиметровъ соотв'Ьтствуетъ дуг1> въ 11*, 50. По 
таблицамъ мы нашли бы большее приблохеше, увид'Ь- 
ли бы что дуга въэтомъ случае будетъ 1Р,53, но та- 
ков различ1е очень ничтожно я по большей части на 
него можно и не обращать внимашя. Некоторые пола- 
гали на основаши этого, что достаточно одной линейки 
и что въ таблицахъ н-Ьтъ надобности. Это пожалуй бы- 
ло бы и в'Ьрно, если бы тригонометрическШ методъ не 
им'Ьлъ другихъ приложен1й кром* т-Ьхъ. кои можно под- 
вести подъ наши два упрощенные метода; но таблицы 
необходимы во многихъ другихъ сдучаяхъ и въ особен- 
ности при уцотреблен1и формулы коррекц1и, къ кото- 
рой мы теперь и переходимъ. 



Формула коррекцги. Мы видели, что способъ сину- 
совъ дозволяетъ опред'Ьлнть очень удобно уголънакло- 
нен1я глазничной иглы относительно каждой плоско- 
сти симметрическаго черепа, установленной параллельно 
горизонта льрой плоскости стола. Но полученный такимъ 
образомъ уголъ указываетъ только уголъ иаклонешя 
глазничной иглы и не даетъ угла наклонен]я глаз- 
ничной плоскости къ плоскости горизонта или стола. 
Однако намъ необходимо опред'Ьлить этотъ второй уголъ, 
а эти оба угла совершенно отличны другъ отъ друга. 

Для ясности посл'Ёдующихъ объяснен1й можетъ быть 
будетъ не безполезно напомнить зд'Ьсь н'Ькоторыя по- 
ложен1я элементарной геометрги трехъ изм'ЬренШ. 

1. Точка, въ которой дин1я пересЬкаетъ плоскость, 
называется ея точкою перес'Ьчен1я съ этой плоскостью, 
^проэкцгею лингина плоскости называется лишя обра- 
зуемая основан1ямм вс'1Ьхъ перпендикуляровъ, опущен- 
ныхъ изъ этой лиши на плоскость. 

2. Такъ какъ проэкщя необходимо проходить чреэъ 
точку пересЬченгя, то достаточно для получен1я проэкщн 
провести чрезъ какую либо точку лин1и перпендикуляръ 
къ плоскости м соединить прямою лин1ею основан^ 
этого перпендикуляра съ точкою пересЬчешя лиши. 

3. Наклоненге линги къ плоскости измгьряется уг- 
ломъ, который она образу етъ съ своею проэкцгею. 

4. Если лин1я ии'Ьетъ косвенное направлен1е, то этотъ 
уголъ есть цаименьшШ изъ всёхъ, которые она обра- 
зуетъ со всякою другою лип1ею, проведенною въ плос- 
кости изъ точки нерес'Ьчен1я. 

5. Дв'Ь пересЬкающ^яся плоскости образу ютъ плоскост- 
ной уголъ; перескчеше этихъ плоскостей есть прямая ли- 
шя, называемая ребромъ. 

6. Всякая плоскость, перпендикулярная къ ребру, пер- 
пендикулярна въ тоже время и къдвумъ плоскостамъ, 
образу ющимъ плоскостной уголъ. 

7. Плоскостной уюлъ, т^ е, наклоненге одной плос- 
кости къ друьойу измп>ряется уигомь, образуемымъ ме- 
жду ними двумя лингями, проведенными въ обгьихъ взя- 
тыхъ плоскостяхъ чрезъ какую либо точку ребра пер* 
пендикулярно къ этому послгьднему. 




Фмг. 17. 

Такъ (фиг. 17) плоскостной уголъ, образуемый двумя 
плоскостями ЯИУ и 22Х^ им-Ьегь ребромъ лин1ю Я2ш 
измеряется угломъЖ"02У, образуемымъ двумя лин1ямн, 
ОМ и ОК^ перпендикулярными къ 22, 

8. Такъ какъ 06*6 лин1и МО и ОЖ перпендикулярны 
къ ребру, то плоскость МОХ^ определяемая ими, то- 
же перпендикулярна къ ребру. Эта плоскость, сл*до- 
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вательно, одновременно перпендикулярна къ двумъ дан- 
нымъ плоскостяиъ, а потому, если изъ какой либо точ- 
ки А лин1и ОЛГопустимъ перпендикуллръ АР на пло- 
скость 22Х^ то основаше этого перпендикуляра уна- 
детъ на лишю 02У. Отсюда сл-Ьдуеть, что лии1я N0 
есть проэкщя лиши ЖО на плоскости 22Х^ и наборотъ: 
лишя ЖО есть проэкщя лин1и 1^0 па плоскости 22У. 
Другими словами: уголъЖО^\^,изм'ЬряюЩ1й плоскостной 
двухгранный уголъ, изи'Ьряетъ въ то же время и накло- 
неше лин1н ЖО къ плоскости 22Х и лин1И Л^О къ 
плоскости 22У. 

9. Напомнимъ, наконецъ, то основное положен1е, что 
изъ двухъ неравныхъ наклонныхъ лиши, выходящихъ 
изъ одной точки, наибол'Ье длинною есть та, которая 
им'Ёетъ наименьш1й уголъ наклонешя. Отсюда, если 
даны два прямоугольные трехугольника одинаковой вы- 
соты, то им*ющ1й бол'Ёе длинную гипотенузу будетъ 
представлять также и такой, у котораго уголъ у осно- 
ван1я будетъ наименьшимъ. 

Посл'Ь этого мы можемъ установить тЪ два положе- 
н1я, на^которыхъ основывается формула коррекщи. 

Положенге 1, Лингя ЖО ^перпендикулярная пь ребру 
22 (фиь, 18)^ изъ всгьось лингй^ проведенныхъ въ плос- 
кости 22У мрезъ точку О, есть такая, которая обра- 
зуетъ наибольшгй уюлъ наклоненгя съ другою плос- 
костью 22Х, 




Ф1г. 18. 

Начертимъ какую нибудь другую лин1ю 0§, прове- 
денную въ плоскости 22У чрезъ точку О. Требуется 
доказать, что эта лин1я 0^ бол'Ье наклонена къ плос- 
кости 22Ху ч'Ёмъ лишя 0Ъ1. Возьмемъ какую нибудь 
точку А на лин1и ОЖ и чрезъ эту точку проведемъ 
лншю АВ^ параллельную ребру 22. Эта лишя лежитъ 
въ плоскости 22У и пересЁчетъ поэтому въ точк* В 
ЛИН1Ю 0^, находящуюся въ той же плоскости. Такъ 
какъ АО перпендикулярна 02, то она перпендикуляр- 
на также и лин1и АВ, параллельной 02. Сл1^дователь- 
но трехугольникъ В АО прямоуголенъ въ Л и его ги- 
потенуза ОВ им'Ьетъ большую длину, ч*мъ катетъ АО. 
. Такъ какъ лин1я АВ параллельна 02^ лежащей въ 
плоскости 22Х^ то она параллельна и этой плоскости 
22Х. По этому два перпендикуляра АР и ВЩ опу- 
щенные изъ ^^ и Б на плоскость 22Х^ равны. (На чер- 
теж'Ь этимъ двумъ перпендикулярамъ придали н'Ьсколь- 
ка косвенное направленхе для того, чтобы они не были 
закрыты лин1ею АВ). 
Если мы проведемъ въ плоскости 22Х лин1Ю НО^ 



соединяя точку О съ основан1емъ перпендикуляра ВЩ 
то лиши ОН будетъ проэкщею лин1и ОВ на плоско- 
сти 22Х и уголъ ВОЕ изм*ритъ на клонен1е Б О на 
плоскости ^^Х,подобно тому, какъугодъ^10Ризм*ритъ 
наклонеше^О натой же плоскости. 

Доказавши это, беремъ два трехугольника ЛРО пВНО^ 
прямоугольные одинъ въ Р, другой въ Щ они им'Ьютъ 
одинаковую высоту, ибо мы уже видели, что АР=:ВН. 

Такъ какъ гипотенуза АО перваго трехугольника 
короче ОВ гипотенузы втораго, то уюлъ АОР бол*в 
угла В ОН у что и требовалось доказать. 

Различ1е, существующее между этими двумя углами, 
будеп> т-Ьмъ больше, ч'Ьмъ лин1я 0^ будетъ бол*е на- 
клонна по отношен1ю къ ребру 22^ а сл'Ьдовательно 
и бодЪе расходящеюся по отношен1ю ОЖ. Это расхо- 
ждеи1е выражается угломъ АОВ^ лежащимъ въ плос- 
кости 22У\ между этимъ третьимъ угломъ и двумя 
первыми существуетъ постоянное соотношеше, позво- 
ляющее опред'Ёлить одинъ изънихъ, если изв'Ьстны два 
остальные. 

Для установленхя этого соотношешя обозначимъ чрезъ а 
уголъ А ОР^ опред'Ьляющ1й наклонен1е об*ихъ плос- 
костей. 

в уголъ ВОН, изм'Ьряющ1й наклонен1е отклоняющейся 
лиши БОи им1^ющШ меньшую величину, ч'Ьмъ а, какъ 
это мы доказали, 

и р уголъ расхождешя АОВ, 

Въ кран10метр1и а есть уголъ наклонешя плоскости 
иазничной по отцошен1ю къ горизонтальной; в есть 
уголъ наклопен1Я глазничной иглы, или проще уюлъ 
иглы^ а р есть половина глазничнаю угла (ап§1в 
ЫогЫШге). Мы уже вид1^ли выше, что можно изм1&рить 
очень удобно и очень скоро уголъ и уголъ р чрезъ 
посредство ихъ синусовъ. Но намъ нужно опред*лить 
уголъ а и это достигается съ помощгю соотношешя, 
существующаго между этими тремя углами и вытека- 
ющаго изъ сл'Ёдующаго положешя: 

Нолооюенге второе. Синусъ угла а или угла АОР 
равень углу О или ВОН^ раздп>ленному на косину съ 
угла р или АОВ. Возьмемъ тотъ же чертежъ, кото- 
рый мы им'Ьли на фиг. 18 и отложимъ на лиши АО 
длину ОС, равную ОВ (фиг. 19). Мы видели выше, 
что треугольникъ ВАО прямоуголенъ въ -4, а потому 
гипотенуза ОВ длиннее стороны А0\ следовательно 
точка С ляжетъ сл-Ьва оте точки А. 




Ф1Г. 1Р. 



Изъ точки С опустимъ перпендикуляръ СВ на пло- 
скость 22Х. Эта ЛИН1Я надеть на продолжени ОР и 
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юбразуеть прямоугольный трехугольникъ С2)0, подобный 

АРО. 

Чтобы придать сторонамъэтихътрехугольниковъ три- 
гонометрическое значен1е возьмемъ за рад1усъ сторону 
ОС, равную ОВ по построепш, а ОС=В (1). 

При этомъ мы, во первыхъ, зам-Ьтимь, что въ пря- 
моугольномъ треху гольник'Ь СВО гипотенуза СО равна 
рад1усу, а потому СВ есть синусъ угла СОВ, т. е. 
угла а; отсюда С2)=8Ш а (2). 

Во вторыхъ: такъ какъ въ прямоугольномъ треху- 
гольник* ВНО гипотенуза ОВ равна лнн1н ОС, кото- 
рая есть рад1усъ, то ВН есть синусъ угла ВОН, т. е. 
угла в; поэтому ВН—ш в. Зная уже, что ВН равна 
АР, ибо об* составляютъ высоту лин1и АВ надъ пло- 
скостш ггх, которой она параллельна, мы заключа- 
емъ, что АР—ш Э (3). 

Вътретьихъ, наконецъ, въ прямоугольномъ трехуголь- 
ник* В АО съ прямымъ угломъ у А гипотенуза ОВ 
равна рад1усу; поэтому сторона В А есть синусъ угла 
В АО, т. е. угла р, а сторона АО есть косинусътого 
же угла; сл*довательно Л0=со8 р (4). 

Два подобныхъ трехугольника СВО и АРО даютъ 
сл*дующую пропорщю: 

СВ: АР:: СО: АО. 

Зам*няя эти лцн1н ихъ тригонометрическимъ выра- 
жешемъ (1) (2) (3) и (4), мы им*емъ: 

81П а: 8Ш 6:: В: со8 р 

ш в 
81П а= Х^ 

С08 р 

А такъ какъ мы принпмаемъ 7г=100 миллиметрамъ, 
то наша формула приметь впдъ: 

8ша=-^У^Х100 или 8Ш а=;^^Х8Ш в. 

С08 р С08 1) 

Это И есть формула коррекц'т, съ П0М0Щ1Ю коей, зная 
уголъ иглы 6 и уголъ глазничный 2 р, можно по- 
лучить величину угла наклонен1я глазничной плоскости а. 

Приложен1е этой формулы легко. Посредствомъ сину- 
са (первымъ способомъ) изм*ряютъ уголъ 6 иполуча- 
ютъ непосредственно синусъ в въ миллиметрахъ. По- 
средствомъ синуса также изм*ряютъ уголъ р, но зная 
8ш р въ миллиметрахъ можно отыскать прямо на вто- 
* рой таблиц* величину соотв*тствующаго косинуса. 

Эта формула даетъ намъ возможность опред*лить раз- 
лич1е, им*ющееся между айв, припоминая, что при 
возростанш у1ла возрастаетъ его синусъ и уменьшается 
косину съ (см. выше триюнометрическья положенья Л» 8). 

Такъ какъ косину съ всегда меньше рад1уса, то фор- 
мула показываетъ намъ (что впрочемъ было уже уста- 
новлено положен1емъ первымъ), что 81п всегда больше 
8Ш. в, т. е. что уголъ а бол*е угла 0. Различхе т*мъ 
больше, ч*мъ С08 р им*бтъ меньшую величину, а такъ 
какъ С08 р уменьшается по м*р* того, какъ уголъ р 
увеличивается, то мы заключаемъ, что различ1е между 
8Ш а и 81п О возрастаетъ т*мъ бол*е, ч*мъ глазнич- 
ный оси становятся бол*е расходящимися. 

Я изучилъ въ особомъ мемуар* (ВиПеПп (]е 1а 8о- 
С1ё16 й' АпШгоро1о§1е 1873 г. стр. 161—179; см. таблицу 
стр. 178) глазничный уголъ 2 р, выражающ1й сте- 
пень расхожден1а глазничныхъ осей въ ряду млекопи- 
тающихъ. Это расхождеше варьируетъ значительно у 
различныхъ видовъ. Оно наименьшее у приматъ, у ко- 
ихъ оно колеблется между 34 и 54 градусами; у дру- 



гихъ отрядовъ млекопитающихъ оно вчень р*дко ннсхо- 
дитъ до 60*, почти всегда превосходатъ 66* и дости- 
гаетъ иногда 150^ 

Съ физюлогической точки 8р*н1а это различ1е между 
приматами и другими млекопитающими очень существенно. 
Оно не мен*е важно и съ краи1ометрвческой точки зр*- 
Н1я, такъ какъ оно вл1яетъ на резуль.татъ формулы кор- 
рекц1и. 

У обыкновенныхъ млекопитающихъ, уголъ 2 р варь- 
ируетъ между 60^ и 150* и пред*лы угла съ одной сто- 
роны 30^ коего косинусъ им*01^ ^коло 86 мм., а съ 
другой 75*, коего косинусъ только 25 мм. Отношеше 
8ш а къ 8Ш О, выражается то какъ 100 къ 86, то какъ 
100 къ 25. Разность между двумя синусами поэтому очень. 
изм*нчива. Встр*чаются случаи (кроликъ), въ кото- 
рыхъ 81П 6 им*етъ только 13 мм., а 81п а достигаетъ 
52 мм., что даетъ для О 7*,47, а для а ЗР,33. Въ дру- 
гихъ случаяхъ (собака) 81п 6=39 мм., а 8Ш а=48 мм.« 
что даетъ в=22®,95, а а=128^69. Поэтому при пере- 



ход* отъ О къ а н*тъ другаго пути, какъ формула кор- 
рекщи, и необходимо прилагать эту формулу со все» 
Т0ЧН0СТ1Ю, что требуетъ сл*дующаго: 

1) нужно изм*рить на игл* длину 8Ш в. 

21 изм*рить 81П р указаннымъ выше способомъ. 

3) отыскать на второй таблиц* величину со8 р по 

8Ш р. 

4) вычислать величину 8Ш л, разд*ляя 100 81Е0на 
сов р 

5) опред*лить по третьей таблиц* величину а по 
8Ш а. 

Вс* эти пр1емы хотя просты, легки и доступны вся- 
кому, но т*мъ не меп*е требуютъ времени. Относительно 
этого можно найдти частности и н*которое число при- 
м*ровъ въ особой таблиц*, пом*щенпой на стр. 177 
въ ВиИеПп йе 1а 8ос11Ч(^ (1' Ап1Ьгоро1о^1е 1873 г. Въ Сра- 
внительной анатом1ц, у животныхъ иныхъ, ч*мъ при- 
маты, ВС* эти пр1емы необходимы, а потому нужно под- 
чиниться имъ, и это т*мъ легче, что достаточно бы- 
ваеть въ такнхъ случаяхъ изучить даже только неболь- 
шое число особей каждаго вида. Въ Антрополопи, въ 
коей необходимо основываться на большомъ числ* на- 
блюдешй, непосредственное приложен1в формулы кор- 
рекц1и представлаетъ серьозное затруднение, которое къ 
счастш, какъ увидимъ тотчасъ, можетъ быть обойдено. 
У прощенье коррекцш у приматовъ. 

Мы сказали, что у приматовъ уголъ 2 р колеблется 
между 34 и 54 градусами. Не у челов*ка, между при- 
матами, зам*чается наименьшее расхожден1е глазнич- 
ныхъ осей; въ этомъ отношении челов*къ отступаетъ 
въ первенств* передъ гориллою и н*которыми другими 
обезьянами, хотя и уступаетъ имъ только въ н*сколь- 
кихъ градусахъ. У челов*ка глазничный уголъ въ 
среднемъ равняется 47^,28 съ т1шшиш въ 40^* и та- 
Х1шиш въ 54*. Уголъ р, который есть половина предъ* 
идущаго, изм*няется у него между 20* и 27*, а въ сред- 
немъ им*етъ 23*, 64, что даетъ для со8ршах1шит въ 
93,9 мм., Ш1шшиш 89,1 мм., а въ среднемъ 91,6 мм. 

Вс* эти РДЗЛЦЧ1Я въ величин* С08 р им*ютъ почти 
незам*тноб вл1ян1е на результаты формулы коррек- 
цш. Это доказывается сл*дующимъ прим*ромъ. Пред- 
положимъ, что 8Ш О им*етъ 20 мм. Разд*ляя на 93,9 
мм., мы получаемъ 8Ш а=21,29 мм., откуда а=12%29; 
если же разд*лить тоже на 89,1 мм., то будетъ 81П 
0=22,44 мм., а а=12*,87. Разность между об*имн ве- 
личинами а получается 0,58. Сл*довательно, самыя 
крайн1я вар1яц1и глазничпаго угла не ногутъ вызвать 
изм*нен1я въ результат* бол*е, ч*мъ на шесть дсся- 
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тыхъ градуса. Поэтому, если мы условимся придавать 
С08 р величину постояииую, среднюю между двумя край- 
ними, то нашт. выводъ будетъ точенъ до трехъ десятыхъ 
градуса. Такое приближен1е бол^е ч*мъ достаточно; оно 
бол'Ье того, которое требуется при нашихъ кран1ологи- 
ческпхъ изсл'Ёдован1яхъ, такъ какъ наши гошометры 
изм'Ьряютъ углы только съ в'Ьроятнымъ приближен1емъ 
въ 1 граду съ. 

Средн1й глазничный уголъ челов*Ьческихъ племенъ 
равень 47^28, поэтому можно условиться придавать |) 
постоянную величину въ 23*64, что составляетъ поло- 
вину перваго числа; при такомъ предположеши для со^р 
будетъ постоянная величина 91,6. Принявъ это, юьтъ 
бол)ъе надобности измщуять глазничный уьолъ, такъ 
какъ весь трудъ, произведенный для этого, окончится 
въ результат']^ очень незначительною поправкою.. 

Такое же условное допущеше можетъ быть принято 
п въ крап1ометр1и обезьянъ, у коихъ наименьш]й пре- 
д-Ёлъ со8 р нисходитъ дал^Ьо, ч'Ьмъ у челов-Ёка, но за 
то высш1й или наибольш1Й остается таковымъ же. 
Постоянная величина въ 91,6 условленная для со8 р 
можетъ* повести къ ошибкамъ только меньшимъ полу- 
градуса. 

Допустивши разъ такое упрощен1е5 сл-Ьдуетъ од- 
накоже обращать вниман1е каждый разъ на знаменатель 
формулы коррекщи. Поэтому необходимо каждый разъ 
при опред'1^леши $1п а д'1^лать д'Ёлеше 10()$1пв на 
91,6. Такимъ образомъ приложеше формулы коррекщи 
требуеп. сл'Ёдующихъ пр1емовъ:. 

1. Язм'Ёрить на нгл']^ длину 81П 6. 

2. Разд'Ьлить 100 8Ш на 91,6 для получешя 8ша. 

3. Определить по 3-й таблиц1Ь величину а по 8Ш а. 
Такое упрощеше уже значительно, но какъ ни легки 

предъидущ1е пр1емы, ихъ можно опять таки нзб1Ьжать 
съ помощш способа прибавки. 

Дальнгьйшее упрощете, Корректя способомъ при- 
бавки. 

Вычисляя разность между 81п а и 81п 6 и между а 
и в для всЬхъ величинъ, нисшихъ 60 градусамъ, мы 
видимъ, что эта разность возрастаетъ по н'Ёр'Ь увели- 
чен1я 6. й^чъ надобности приводить зд'Ьсь всю табли- 
цу; достаточно того, что показано на следующей таб- 
личк'Ь: 

Разность между айв, если со8 2}=91,6 мм. 

Синусы въ иилдим. угды въ градус. Разность. Отношен1е разности. 

о. ^о. 8ш в ^ айв а 

0,916 въ град, (прибав. къ в) 
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Зд'Ьсь н'Ьтъ надобности идти дал'Ье 60®, такъ какъ 
юбщ1й способъ синусовъ, о коемъ идетъ р'Ьчь, зам-Ь- 



няется способомъ косийуса, если углы становятся бо- 
л«е 60». 

Посл-Ьдшй столбецъ даетъ прибавку, т. е. дробь в, 
которую нужно прибавить въ в, чтобы получить а. 

Мы видимъ изъ таблички, что для величинъ в, нис- 
шихъ. Ч'Ьмъ 10* разность а — в составляетъ только од- 
ну одинадцатую величины 0. При величинахъ столь 

1 1 

малыхъ,т^ отличима отъ Г77 только вл1ян1вмъ на вто- 
рую десятичную цифру величины; поэтому мы можемъ 
допустить прибавку ^^г для величинъ 6, лежащихъ меж- 
ду V и 10», такъ какъ при этомъ ошибка никогда не 

1» 
достнгнетъ даже у^г. Для величинъ, лежащихъ между 

1 

10» и 30» прибавка сама по себ-Ь уже :г^. Начиная отъ 

1 

30» до 40» прибавка можетъ быть принята въ-^-, адля 

угловъ большихъ* прибавка увеличивается все бол'Ье и 
бол'Ье, но вс1^ эти увеличен1я могутъ быть приведены 
къ н1&сколькимъ пред1&ламъ, кои даютъ возможность 
установить сл1&дующее правило: 

Правило прибавокъ. Для получен1Я а нужно приба- 
вить къ 6 дробь 6, а именно: 

Величина 0. Величина прибавки, 

Отъ О до 30 градусовъ Одну десятую величины в. 
» 31 » 40 » > девятую » в. 

> 41 » 50 » » восьмую ъ е. 

> 51 » 55 » » седьмую > в. 
» 56 » НО » » шестую » в. 
Приложен1е этого правила т-Ьмъ легче, что въ гро- 

мадномъ большинсшвгь случаёвъ углы, измеряемые съ 

помощ1ю глазничныхъ иголъ, бываютъ ниже 30» и тогда 

1 
прибавка на ттг 6 получается простымъ перенесеш- 

емъ запятой. Но и въ остальныхъ случаяхъ прило- 
жен1е этого правила очень удобно и не требуетъ мно- 
го времени. Что касается ошибокъ, могущихъ при 
этомъ представиться, то он'Ь никогда не могутъ дойдти 

до ттг градуса для угловъ отъ О до 30»; при углахъ 

30—40 градусахъ ошибка бываетъ ниже одной трети 
градуса; отъ 40 до 60 градусовъ ошибка не доходить 
до полуградуса, т. е. всЬ ошибки не превышаютъ того 
предала ногр-Ьшностей, который допустимъ въ кран10- 
метр1п. 

Правило прибавки даетъ иамъ такимъ образомъ спо- 
собъ коррекщи совер111енно удовлетворительный и не- 
сравненно бол'Ье быстрый, Ч'Ьмъ формула коррекщи. 
Способъ этотъ вызываетъ при опред'Ьлен1и угла а сл*!- 
дующ1е пр1емы: 

1) Изм'Ьрить на игл'Ь Алину синуса 6. 

2) Отыскать. на третьей таблиц-Ь величину О по си- 
нусу е. 

3) Прибавить къ 6 дробь прибавки. 

Этотъ способъ, какъ видпо, позволяетъ установить 
коррекщю безъ введешя тригонометрическнхъ линШ. 
Онъ прилагается къ самымъ угламъ,и такъ какъ трит 
гонометрическая линейка дозволяетъ намъ прямое опре- 
д'Ьлен1е величины О, то мы можемъ окончательно упро- 
стить опред'Ьлен1е угла а сл'Ьдующимъ образомъ: 

1) Измуьрншь непосредственно на тлгь съ помощгю 
шриьонометрпческой линейки вемтину ума в въ гра- 
дусахъ. 



-п- 



^\ ш^-шп^у 1{умл:^х:г:\. мал х^'гллж г:ж1\ ♦атл т^ть 



П4Д ^'1Т1ьаъ «пытлг*^ 'ьм-шггь ггд^гь же! х^дты? » 
^лт11Л.т ь'хгз'Ж*» тт ^тп^шранл! <а11*!:»Т'ь зря- 

Р»*Т1.Л 1-»'.м:.иж1 13 1 Г).1К".;..1:Т!#-!1.|»ЫД'7ад1111.!11-Ь 



^ 7^ П 1^.9^1ат^П9^ 01^^щт.г% тр**тт^л^т§^нщ^гж*0.г% тр*^ 



"кък «д«о»->алда7 7?1гг».1-.«'^тр1ж г'I^^^'.<^Iа^> гх^**!- 
Г1)1Ч1> зр.^Жл* *?. Т4Л1ЛЛ /^.алы'е ж градЫ'» /; '.••••^л* 
а»» МС4Ж ^!|< жПть. жг<Т1 гь т^^гга^''^ I г)^т.1Ж-^::.ж- 

ж^ 7)4:ххл млж%:ж:'т а/! 1:-1У- ^.•!•-;:л^^* :.ч..ж*т?7, 
д.* :иж4^ >|Л*.ц * 1Л'х> ^^;га:I'» т.мт^-ъ, 1.ж >згь я-^г I 

1^д'**'*»л:> Ж'»7лл, Е^г.1-*.Пк у::гь. ж*т п 1Л'»ть ж*;*- 
ш'|Жл^*;г 1Л71г:ь 1я.:* т»1Ж1ь ^р-.т^атг т-л-г-ь. жж 
^-пл ш^ '|уиж ж^-л1;',.ида< ь а^*^ как-) х;-*ж-^яж 

Я л^ »|Г7 в»1:^ жа»1р**...д .:р'*гт:^л:ь З11.*ь в/1 
яр14''|«^ч.ж 7-^;^ ж-гг-тг-ь, II млж ''г^х'^^як &ьг:2*- 

ж11Л7,р:14Ж ж:П|. т^УТ1я т^ж-х-.а-ел.!- гр^х^'.г^алж жах- 
Д'Му 1.^^Ж1Жжл;хцг1'д» :;жзг1:-.гь -': •'з-^жт ч^ж-тЛ?:». 

1^;0 жжхиж-^гр-мп Ггр^;.1 <'.'Г'Х'/|г, о::ж'^а::жы'й шш*^', 

»1<Ж';4ЯУ'"| ^ежчт-х к:ж уз^.тр^^'^н.ж трвгон^/жетрш^^гюй 
^жжжх1жж*7ржт-^лг^й ' жшя^Лжж, гож^ 5ж<^ оыл ссканъ 
жылг*: ж г]„. {,<7к *:''| оьиа {г*^»жвров4ла прж юап* 
<^зж/,а&.ч, 

;^жжг б^,.гжжг жа:^мя;^жъ ян раг}ж1ежъ т1 жиогоч- 
Г4АЯЯЫ* зг4и, 1*>ж гл^тжжт^ гжж м^яЬр^нха гтеп<?яж 
шлшлон>'л,ч емшч^^жл^гшшгк жл*>гю<Г'?й ч^р^ла жъгдаз- 

Каж;аа ядо^г'^.пг^- л^рп^нджжулярнаягырехжнн^й пло- 
«'>пгж ч^р^па, гжяжетрн1иа, ижоьо бы пр| &тожъ небыло 
еж яагграг,лея|^ п^; отн'/Ш^ниг! жъ гор1:*'>нту, ^отъ рядъ 

гЖЖЯПЛЧ^Ъ %% Г^/гЬ^ Ж^ЖДУ Пр01НЖЪ. ЕС1 плосюстж, 

блл1л жлж ж«(я1^ жарьяр}1Г;Ш1а ж /;олге жлж жен'^ прж- 
(ышжйк,".,ягж жъ г*>ряготгалы1';1. предложеноыя жагъ 
идя '■^г^р*^^^'^^:^я положшж чер<?па вг горязонтгльной 
пл^ргкопп. 1ншъ ж для угтановлеи1я постоянной пло- 
сжоаж, гд}ждш<^йо<:0ОБан1ежъ для раалячных1гсравнен1Й. 
Чтобы дознать до каяой ггепеня этж плогвостж (кожхъ 
чжгло било уже 15 вг 1873 г,, но оно ув^лжчжлось съ 
того вреженж; ааслужжвають того дов^р1я. жоторое жжъ 
яржжжсываетгя, а тажже чтобы жж^ть воажохнопъ яз- 

бра71г, лл П0АНЫМ7, г^о.танге.чь (>снованш, ту жзъ нжхъ, 

ж^т^рая должна жж1^ть преяжущество, нужно жж-^ть воз- 
жожяот^ жаучжть жхъ въ двояжонъ отношен1и, а жженно: 
жаяг со стороны жхъ степени горжзонтальпостж, тажъ ж 
яостоянства 0оложеп1Я, а это достжжжжо тольжо при сире- 
щХжшш жхъ жаправлен1я по отношен)ю жъ глазнжчно! 
жлосяостж, тажъ жакъ она является ж нанбол'Ье посто- 
янною,^ ж жажбол^е горжзовтальною у черепа. Вотъ это 



К] Н^ТЭ'ИТ^ 1р-|Г1 Г!*"! ХДК^Г'^ТЖ И-^-Лл ЖДЖ*Л1ЖМ1Ж, 

Ж'г /ЛЖ1Л х;ж1г1л.}«'тъ Г'*«1ъ V кх:о*:1а*г*ъ жа -ггляи- 
г*Ла1Ь4^ 3 т.:п1ж /ЛЖ.1Г » 1л'.»1л: I лзтеэ-м-л. Ти-.ва, жж- 
з:«^5ъ. 1Л-1*'г «^гь заты-1ПЛ1:1 ^гз/^^г: л, х;«# жакл^ 

Л'*:1.^ Ж*Ж51 Т'*Т''1 "ГЛТТ! *-- ' ,»<«^*##-;/' ** м.,*.'«^ м.Чй ' Л!*»- 

■•'»' :''л. - 

Ь}ЛЬП11 11.!Т» XI :<1^«'Т-!1. •> 1.Ж1Ь ЯНТЪ р41Ь. ИрЖ- 
'гЛЖЖЛЛ'Ь •!• Л-* жлж ж**!!* гь ::}1^'11тальЗ'.л, ж-гутъ 
<1ыть кь р2и11{:к'яь Ж111зл1;«ад4зпь «Л]1ал1ъ Г'> жа- 
зыл»^л^ча гллиш 2 1л <11«!тж. Г) з-:«?1г4ж1гь ее 
гг-^г'-т жлж гл.иж. С ^г,жт жх'л ^:лы Я1жл;1'^ж1л »и- 

ЕЛ»ГЪ Г; 3 Л.ЖЖГ'^ЛЬЗЗ!». Г* ОГ }1Х1Г*ЛЫЫЖЖ. 

Углы 4'^:ли1п*Ы'( ж1ж4:1Х'Г«:л в.:! \ч глазнжчж^Й 
жг:1 гъ а ж з.» ^^'♦•.Л! ги-у^ж с\ ри.у-'ожъ гъ 100 
жжллж<^:;ч'-ъ ^I•^:зь^1 г1>'.:Гь; ^ж вызе*^!. Длж этого 
«'/жЬл1Ьгъ ^:*^гъ Ж1 с::л1 ^1гъ, тг:'ы 01р^14ляежая 
ЯЛ ^ж.хть -^ыла Г''-:жа.:тгааьч :э; я :а11жъ13Ж'1? н/тъжголъ 
жглы, иЪ}Л'Л в'*т>:р^кг1'?1.1> чр^лъ сгмГч'Уъ прж*>ажж1 
уголь В1ЖЛ'>д-*1.ж зло'гжо-тт. ^:- ижЬГ'^н^* жсепа яро* 
нзв-хагсл оинижяъ о-'глзожъ, а-:» Г1:1'.:ч>ы упая«вле- 
ж1ж яз^ча'^жоЯ зл.<ж<?гтж гъ горжз зтиьж«^жъ жапржжле- 
Н1Я язж1ал»>1(гж. гж'Грл С' сзметжу эт*>й жлосво^тж. 

Ххя .^того ж>жя> Е'>льл-.-Еатъ4Гл рлзлжчжыжя ЖрЖЖ1*>СТ«' 
тажя. Ьс\ тажи ня«'тр}Я'^?гы жж1г>тъ а'!^жтрзльнт0 жу- 
бжчтСБ^» чаггъ. на ж^^г^'т») тставллютъ сосвевжднне 
отрогтжж ч-^г^^за. Копа •■аж Еаюхят^ж жа олножъ уро- 
вн1. то вс1 согтег^чэыл лжн1ж ч<^р^за х^лаютсж жарал- 
лельвыяж ал«'<к*хтж €Т>ла: 1ал1е устававлжжаегсж ере* 
джннаа пл*хс<><гть чер^за. ж заг1жъ игтаетсж тольжо на- 
жлонжть чер^пъ гъ сер«му жлж вгъ заду до т^хъ воръ 
пока жсхохныа точвж «р».'1э15 •?<? п-р--гг) жзучаемой ило- 
свостж не ллгутъ на одногъ горжзонтальножъ уровне. 
Тагь напрнж^ръ. еслв хотжтъ огоржзонталжтъ влоскость 
Как пера, опред^яежую центражж слуховнхъ отвергли 
ж >р1па пач1^1^. то жзж^раютъ лжи>ыяъ «иЗразожъ высоту 
этжхъ точегь надъ гтоложъ, ж еслж этж точкж окажутсж 
на равной высот!, то ужр^нлжютъ черепъ въ этожъ яо- 

' ложеа1н. 

КрдН10статы снабжены горизонтальными н^тжажж 
(111-Ье>), СЪ пожощш жоторыхъ легжо опред1;ляется вы* 

■ сота н^воторыхъ точегь. Высота другжхъ точежъ опре- 
деляется жлж съ П0Ж0Щ1Ю обыжновенной лжнейжж съ 

! насштабожъ, жлж же двойною шжалою (е^11ег^• ёоиЫе) 

! Топннара. Очень простой сп«^ообъ, приложиный ко 
вг1нъ случаямъ, состоитъ въ шмъ, чтобы употребить 
неподвижное колено раздвижваю цпржулж въввд-Ь мас- 
штаба, длж чего это колено ирпдержжваетсж рукою у 
стола, а другою рукою приводить подввжное колено 
этого циркуля на уровень точки, высоту жоей желаютъ 
опред'Ьлить. 
Установивъ въ горнзонтальномъ положен» плоскость. 
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можно укр*пить черепъ въ дапномъ положеп1и, иди под- 
кладывая деревяиные клипушки къ заднимъ краямъ за- 
тылочиаго отвершя, или же придвигая къ черепу острые 
стержни ирашостата, или же какинъ либо другимъ спо- 
еобоиъ. 

Можно также установить черепъ на обыкновенный 
краншфоръ стереографа и наклонить его по желан1Ю 
къ переду или къ заду съ помощ1ю деревянныхъ кли- 
нушковъ, засовываеиыхъ нодъ подставку крашофора. 

Остроумный кран1офоръ снаряда Бенедикта дозво- 
ляетъ санынъ удобнымъ образомъ укр'Ёпить черепъ на 
всЬхъ градусахъ наклонешя, не изменяя вертикально- 
сти срединной плоскости черепа. 

Если затылочное отверст1е попорчено или если одинъ 
изъ сочленительныхъ отростковъ обломанъ, то сл-Ьдусгь 
инымъ способомъ устанавливать срединную плоскость. 
Въ такихъ случаяхъ уже не достаточно констатировать 
на одной только половин1^ черепа нахожден1е на одномъ 
уровн* взятыхъ исходныхъ точекъ; нужно дознать также 
кром1^ того, лежать ли точки правой стороны на одномъ 
уровн*]^ съ точками л'Ьвой. Для подобной установки 
очень удобный способъ состоитъ въ томъ, что черепъ 
кладется на маленькую тарелочку, наполненную пескомъ 
или мелкою дробью. Эти вещества уступаютъ давлен1Ю 
руки, но черепъ зат-Ьмъ сохраняетъ данное ему подо- 
жеше. 

Въ томъ частномъ случа*, когда желаютъ огоризон- 
талить лин1ю затылочнаго отверст1я, всё эти раз- 
личные способы не лриложимы. Одной лиши не доста- 
точно для опред'Ьлен1я плоскости, но такъ какъ данная 
лин1я лежитъ въ срединной плоскости, то ею можетъ 
быть опред'Ьлена плоскость затылочнаго отверст1я, если 
кром* того мы будемъ им-ёть срединную плоскость че- 
репа вертикальною. Это посл']^днее услов1е легко выпол- 
нимо, лом'Ёщая оба затылочныя сочлеиеп1Я на одномъ 
уровн-Ь. Но въ такаыъ случай баз1онъ и опист1онъ, 
составляющая дв1^ псходпыя точки затылочнаго отвер- 
ст1я; пе будугь ужебол*с доступны для измерительной 
линейки. Поэтому онред'Ьляюгь горизонтальность заты- 
лочной лин1и съ номощ1ю маленькой трехугольной дере- 
ванной нризиы, которую кладутъ на подставку краню- 
стата и на ребр'Ь которой базшнъ и опистшнъ находят- 
ся въ неустойчнвомъ равнов'Ёс1и. Такъ какъ при этомъ 
затылочныя сочленйтельпыя возвышен1я будутъ лежать 
на н'Ьсколько миллиметровъ выше подставки, то нодъ 
нихъ подставляютъ клину шек'Ь лзъ дерева, простой сза- 
ди* и разд'Ёленный спереди на дв1) симметрическ1я в'ёт- 
ви. Этотъ способъ былъ описанъ бол'1^е подробно и изо- 
браженъ въ моемъ мемуар1& о глазнично-затылочномъ 
угл'Ь (Кеуне с1'Ап111Горо1ой1е 1877 г. стр. 411). Я считалъ 
лолезнымъ цитировать его зд'Ьсь всл'Ьдств1в важности 
9Т0Г0 угла , устанавливающаго между челов'Ькомъ и 
обезьяною столь большое и столь характеристичное раз- 
днч1е. 

Горизонтальность плоскости затылочно-зубной (а1уео1о- 
еопйуНеп) достигается съ большею легкрст1ю съ помо- 
щш особаго статива при стереограф']^, или. же съ помо- 
щш кран1офора Топинара, или же съ помоицю кра- 
ншстата, на которомъ особая м*тка обозначаетъ уро- 
вень той подставки, на которой лежать сочленительные 
затылочные отростки. Достаточно подвести зубную (ро1п( 
а1уео1а1ге) точку къ этой м-Ьтк*. 

Когда изучаемая плоскость сд'Ьлана горизоптальною, 
изм*рен1е угла наклонен1я совершается быстро т^^мъ 
упрощеннымъ способомъ, который мы уже описали выше,* 
но который считаемъ нелишнимъ привести и зд'Ьсь. 

а) Нужно зам'1^тить лежать ля штифтики А глаз- 



ничной иглы выше или ниже конца О. Если они ниже, 

то у голъбудетъ положительный, если же выше, то отри- 
цательный. 

Ь) Нужно приставить тригонометрическую линейку къ 
той изъ этихъ двухъ точекъ, которая ниже, н ном*стить 
нуль д*лен1я шкалы дугь на уровн* этой точки. 

с) Перенести линейку ко второй точк* и отсчитать 
на шкал* дугъ, на уровн* этой точки, градусъ, кото- 
рый и выразитъ величину в, уголъ иглы. 

й) Прибавить къ в для получен1я лскомаго угла в 
прибавку, данную на вышеприведенной таблиц*. Эта 
прибавка ночти неизм-Ьино составить одну десятую в, 
такъ какъ у человека соглазничные углы, превосхо- 
дятъ 30® только въ исключительпыхъ случаяхъ; но это 
не совершенно такъ у обезьянъ. 

3. Из.юьрить уюлъ, образуемый другъ съ друюмь 
двумя симметричными плоскостями черепа. 

Определяется для этого последовательно уголъ, обра- 
зуемый каждой изъ двухъ плоскостей съ глазничною 
плоскост1ю, и такимъ образомъ получается уголъ, обра- 
зуемый ими другъ съ другомъ чрезъ сложен1е или вы- 
читан1е обоихъ изъ этихъ угловъ. 

Если оба соглазничные уьла имп>ютъ одинъ знакь, то 
ихь вычитаютъ одинъ изъ друшьо. 

Если оба соыазничные уьла им)Ьютъ различные знач- 
ки ^ т.е. одинъ полооюительный, а другой отрицатель- 
ныйу то ихь прибавляютъ одинъ къ другому. 

Чтобы доказать это правило, представимъ себ* черепъ 
приведенный проеэкщею къ срединной плоскости, на 
которой наши плоскости (взятыя симметричными) будутъ 
представлены прямыми линиями. 

Первый случай. Намъ нужно измерить (фиг. 20) на- 
клонен1е плоскости АВ къ плоскости ВС, т. е. уголъ 
АВС. Оба соглазичные угла этихъ двухъ плоскостей 
положительные, т. е. каждый изъ нихъ имеетъ вер- 
шину лежащую сзади. Одинъ равенъ -|-«, другой -|-6. 



о 




ь 



Фжг. 20. 

Предположивъ глазничную лин1ю 00 продолженною 
до встречи съ двумя ЛИН1ЯМИ АВ и ев, мы получаемъ 
трехугольникъ ВОВ, въ которомъ уголъ СгВВ равенъ 
искомому углу АВС, Такъ какъ внешн1й уголъ Ов^В 
или а равенъ сумме двухъ внутреннихъ противулежа- 
щихъ, то АВС=а—Ъ. 

Если лип1я АВу хотя и менее наклоненная, чемъ 
другая, встретила бы глазничную лин1ю прежде лин11 
ВС, то трехугольникъ ВОВ образовался бы надъ ОВ 
и результатъ былъ бы тотъ же самый. 

Второй случай, Намъ нужно измерить (фиг. 21) 
уголъ АВС, образуемый двумя плоскостями АВ и СВ, 
коихъ соглазничные углы обозначаются противуполож- 
ными знаками. Уголъ плоскости СВ имеетъ вершину, 
обращенную къ заду и равенъ+а; уголъ плоскости 
АВ, наоборотъ, имеетъ вершину обращенную къ переду 
и равенъ— Ь. Искомый уголъ АВС есть внешшй уголъ 
трехугольника СгВВ и онъ равенъ сумме двухъ вну- 
треннихъ противуположныхъ, т. е. АВС=а+Ъ. 
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1тап, ра сопазнячвые угла должны быть юхбмв- 
ромни чрезъ сдожея1е, еедв он1 обозначаются различ- 




ным! знакани. ш чрезъ вычйтаи1е, есдв янФють одинъ 
1 тотъ же знагь. 

4. И4М1ьрить уьлы и высоту симмешрическихь тра- ! 
пецгй. ' 

Еаждыя дв'Ь боковыя и сииметричныя черепныя ля- [ 
В1Я образують сяяметряческую трапешю; поэтому су- 
ществуетъ большое чясло сямяетрячегкихъ трапец1й у ' 
черепа. Дв'Ь язъ наябол'Ье важныхъ суть трапещя вн1^' 
черепныя илм .юбнотемянныя ^ ограняченныя двумя 
лобнымя буграми я двумя темяннымя, я трапещи вну- 
тренночерепныя яля отоптичестя, ограняченныя дву- 
мя оптическимя отверстиями и двумя внутренними слу- 
ховыми. 

Собственно говоря въ каждой симметрической трапещи 
требуется определить только одинъ уголъ, отъ коего 
зависятъ всЬ остальные. Это есть уголъ О (фиг. 22), 
образованный продолжениями двухъ наклонныхъ сто- | 
ронъ трапец1и, ибо уголъ у основан1я И есть половина 
дополнительнаго О, а другой уголъ А есть дополни- 
тельный къ Л. 



/ \ 
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Изм'Ьряютъ непосредствен- 
но циркулемъ разстояи1е ЛВ 
и два основан1а АА' и ВВ'. 
Если бы АВ было равно 100 
миллиметрамъ, то можно бы- 
ло бы употребить дляопре- 
д'Ьлен1я угла трет1й способъ, 
или способъ синуса полуугла 
при постоянномъ рад1ус'Ь. 
Половина разности двухъ ос- 
яован1й А^ даетъ тогда 



Фиг. 22. 



сннусъ половины угла О. Но АВ величина изм'Ь- 
няющаяся и потому нужно прилагать четвертый 
способъ, т. е. нужно привести АВ къ величин11 
100 миллиметровъ . ЗатЬмъ получаютъ соотношен1е 

100 В! 

—Агз" И изъ этого соотношвН1я посредствомъ та- 
блицы указателей получается синусъ 7» О при рад1ус'Ь 
въ 100 миллиметровъ. По третьей таблице опред'Ьляется 
величина половины угла О или р^ а следовательно 
легяо вычисляется и О, дающ1й уже возможность узнать 
величину и двухъ внутреннихъ угловъ трапещи. Одною 
мвъ существенныхъ сторойъ изученхя симметричесвихъ 
трапец1й является определмй^ ихъ площади^ требу- 
ющее предваритедьнаго определенхя ихъ высотъ. Такъ 
яаяъ эта высота не можетъ быть измерена на самомъ 
черепе, то необходимо для аМго построить трехуголь- 
няяъ на бумаге, что довольно продолжительно. Конечно 
можно вычислить высоту_^<^ по формуле квадрата 
гипотенузы Л^=:^ АВ^-^-В/^^ но это вычислен1е, при 



коемъ два числа нужно возводить въ квадрать и затемъ 
извлекать квадратный корень изъ ихъ разности, настолько 
же продолжительно, какъ и графическ1Й способъ. Три- 
гонометрическ1Й методъ дозволяеть определить величину 
Аг1 гораздо удобнейшимъ спогобомъ. Такъ трехуголь- 
никъ ВА'1 даетъ намъ формулу 100 А^=АВ соз р; 
мы знаемъ )же АВ ш ш р, а вторая тригопоиетрн- 
ческая таблица намъ даетъ косинусъ, соответствующШ 
этому синусу. Поэтому остается только помножить ве- 
личину Г08 р, найденную по таблице, на величину АВ^ 
чтобы получить 100 А^. а затемъ простое изменеше 
места запятой укажеть величину А1^ т. е. высоту 
трапещи. Этотъ способъ по крайней мере вдвое быстрее, 
чемъ процессъ графическ1Й и способъ квадратовъ. 

Л. И^мщштъ темяннои уюль Катрфажа, 

Этогь уголъ можетъ быть измеренъ съ помощ1Ю осо- 
баго гон1ометра, придуманнаго Катрфажемъ для этого слу- 
чая, но снарядъ этотъ очень сло*еиъ и нмъ несовсемъ лег- 
ко пользоваться, не говоря ужеотомъ, что онъ имеется 
только у очень незначительнаго числа наблюдателей. 
Можно заменить этогь инструмептъ дв^мя деревянными 
линейками, приложенными косвенно, подобно ножкамъ 
циркуля, къ двумъ сторонамъ черепа. Далее отмечаютъ, 
карапдашемъ и съ каждой стороны, обе точки сопрн- 
косновен1я линейки, кои и даютъ границы симметрнчс- 
СлОЙ трапец1и, а уголъ расхождеи1я ея сторонъ и есть 
искомый темянной уголъ. Этотъ уголъ затемъ опреде- 
ляется, какъ н въ предъпдущемъ случае. 

Взявъ обе линейкп равной длины л заставляя по- 
мощника держать ихъ на месте въ симметрическомъ 
положен1н несколько секундъ времени, можно очень 
удобно измерить темяиной уголъ съ помощ1Ю биллиме- 
трическоО тригонометрической линейки, подобно тому 
какъ измеряется глазничный уголъ. Для этого тре- 
буется только, чтобы линейки были достаточно длинны и 
могли быть продолжены на 20 центиметровъ за теиан- 
ную точку, метка, сделанпая на разстоян1и 20 центи- 
метровъ отъ верхняго конца, прикладывается къ темяи- 
ной точке, а другая метка, стоящая на 100 миллимет- 
ровъ отъ того же конца, заменяетъ точки АА, глазннч- 
ныхъ иголъ. 

в. Изм)ьрнть уиы наклоненгя лгтгй профиля лице- 
вой части (лиши лицевыхъ, носовой, челюстной, орЬгуо- 
§р1па11$, челюстной е(с). 

Линш профиля суть те, кои проводятся отъ какой 
либо точки периферш срединной плоскости черепа къ 
другой точке той же периферш. Поэтому все эти точки 
лежатъ въ срединной плоскости. Наиболее любопытны- 
ми суть лии1и лицевой области, и изъ нихъ пользуется 
наибольшею известностью лицевая лишя Бампера, про- 
веденная отъ надпереносья (^кЬеПа) къ челюстной точке 
(ро1п( а1уео1а1ге). Жакаръ (не заметивъ самъ различ1я) 
заменилъ ее л ишею, кончающеюся у 8рша паваЦз. Обык- 
новенные лицевые гошометры съ боковымъ кругомъ 
измеряютъ наклонеше лиши Жак ара къ плоскости 
аиг1си1о-8р1паИ8 или къ плоскости Бампера. Но все 
эти углы даютъ точное определеше направлен1я ли- 
цевыхъ лин1й только при томъ услов1и; если пло- 
скость аиг1си1о-8ршаП8, къ коей ихъ относятъ, совер- 
шенно постоянна и горизонтальна, а все убеждены 
въ настоящее время, что эта плоскость не предста- 
вляетъ ни того, ни другаго услов1я. Поэтому являет- 
ся необходимымъ иметь возиояшость определить накло- 
ненхе различныхъ лин1й профиля лица по отношешю 
другихъ черепныхъ плоскостей. Это достигается очень 
удобно съ П0М0Щ1Ю тригонометрическаго метода, позво- 
ляющаго кроме того изучить направлеШе более част- 
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ныхъ лошй профиля, каковы, наприм'Ёръ, челюстная 
(акеоЫге) Л8 (фиг. 23), проводимая отъ челюстной 
точки къ точк'Ь лодносовой или 8р1иа пазаИз, носовая 
^V^§, идущая отъ челюстной точки къ основан1Ю носа 
или надносовой точк'Ь и т. д. 

Чтобы прибегнуть къ этому методу, нужно начать съ 
установки черепа на кран1остат'Ь такъ, чтобы опре- 
д'Ьляющая плоскость черепа была горизонтальною. Если 
за таковую плоскость будетъ принята глазничная, то 
тогда нужно направить черепъ такъ, чтобы глазничные 
углы были горизонтальны; если это будетъ плоскость 
челюстно-затылочная (а1уео1о-сои(1уИеп), то нужно, что- 
бы затылочный сочленен1я и челюстная точка были на 
одномъ и томъ же уровн1Ь. 

Сд'^лавши онред'Ьляющую плоскость горизонтальною, 
можно опред'Ьлить тригонометрически наклоиен1е любой 
ЛИН1И профиля двумя способами, приложимыми ко вс1^мъ 
случаямъ, а именно: способомъ синуса при изменчивонъ 
рад1ус'Ь (2 й способъ) и способомъ котангенса (6-й 
способъ). 

Лредположимъ, что мы хотимъ изм'Ьрить наклонен1е 
линш ^\^5 по отношен1Ю къ плоскости доски (XX' 
фиг. 23). Эта доска должна быть снабжена миллиме- 
три4ескини д'Ьлен1ями. Если н'Ьтъ нодъ рукою доски съ 
масштабомъ, то можно заменить ее приклеиван1емъ 
къ столу ленты изъ бумаги съ мпллиметрическими д*- 
лен1ями. 



X 




Фиг. 23. 



1. Способъ синуса. Я измеряю циркулемъ лин1Ю ЗГб' 
и получаю ее, положимъ, равною а миллиметровъ. Опу- 
скаю зат'Ьмъ на доску или столъ, съ номощ]ю двойной 
линейки ((]оиЫе едиегге) Топинара или же вакимъ 
либо другимъ способомъ проэкщи, два перпендикуляра 
8Н и КН' и отсчитываю на шкал'Ь доски разстоян1е 
между Л" и -ЕР. Наиболее удобно отсчитывать, начиная 
отъ нуля шкалы, лежащаго у О, оба разстояшя Н(У и ОН 
и определять ихъ разнооть. Назовемъ Ъ эту разность 
Ш1\ выраженную въ миллиметрахъ. Она равна лин1и 
8^^ составляющей основан1е прямоугольнаго трехуголь- 
ника N^8, у коего уголъ N87 или (р требуется изме- 
рить. Принимая ^\Г^5 за рад1усъ, лин1я 87 или ЯН', 
или Ь, будетъ косинусъ угла 9» ^ потому. 

С08 ф=100 — 
^ а 

Соотношеше 100 — вычисляется съ понощт шабли- 

а 

цы координатъ. Зная такимъ образомъ со$ (р) можно 



уже найдти величину искомаго угла 9 на третьей три- 
гонометрической таблице или таблице синусовъ (3-1й 
столбецъ) . 

Можно вместо со8 9? определить синусъ 9 съ помо- 
Щ1Ю ^V^', взявъ разность двухъ высотъ КШ п 8Н^ 
что очень нетрудно. Обозначая чрезъ А эту разность 
ЖТ', получаемъ: 

8Ш 9=100Х^ 



а 



к 



Чтобы избегнуть делен1я — нужно было бы придать 



а 



значительный объемъ таблице координатъ, увеличивая 
но крайней мере до 80 миллиметровъ сер1ю числителей. 
Поэтому удобнее было прибегиуть къ косинусу, кото- 
рый всегда гораздо меньше синуса угла наклоиен1я ли- 
цевыхъ линШ, превосходящихъ 45*. Теже основашя 
заставляюгь предпочитать котапгенсъ тангенсу при сле- 
дующемъ способе. 

2. Способъ котаньенса (таже фиг. 23). Здесь нетъ 
надобности измерять циркулемъ лиц1ю 2^Ь\ Какъ и въ 
предъидущемъ случае измеряютъ разностью обе лин1и 

87 и N7 или А. Затемъ берутъ соотношеп1е 100 ^-, 

которое составляетъ формулу тангенса вершиннаго угла 
8N7^ и следовательно котапгенсъ угла при основании 
N87 или 9- Зная со4 9 можно найдти на четвертой 
тригонометрической таблице величину 9 (3-й столбецъ). 
7. Измерить уьлы пхюфнля черепной области. Эти 
углы образуются пересечен1емъ среднихъ хордъ (хорды 
метопической, саштшльной, затылочной а. т. д.). До- 
статочно взять одинъ примеръ для уяснен1я той цели, 
которую имеетъ настоящШ параграфъ. Предположимъ, 
что мы хотимъ измерить уголъ лобнотемянной (Ггоп1о- 
раг1е1а1), образуемый двумя хордами NС и ХС, прове- 
денными изъ брегмы С. N0 есть хорда метопическая, 
а СЬ хорда сагТитальная. 




Фиг. 24. 

Ставимъ на подставку черепъ и затемъ, предполагая 
опущенными перпендикуляры NN\ 0(7, ^^\ измеря- 
емъ, подобно тому, какъ въ предъидущемъ случае, уголъ 
.К'ОеТ'воображаемаго прямоугольнаго трехугольника ЖТ' (7, 
а затемъ уголъ -&СХ—другаго воображаемаго трехуголь- 
ника СНЬ. Сложен1е этихъ двухъ угловъ даетъ уголъ 
NС^. Смотря по тому больше или меньше ордината 
07^ чемъ абсцисса N7^ мы выбираемъ для определенхя 
угла косинусъ или синусъ, тангенсъ или котапгенсъ. 

8. Измгьрить углы расхожденгя симметрическихъ 
хордъ. Эти углы нмеютъ свои вершины на срединной 
линш, а стороны ихъ проходятъ чрезъ боковыя симме- 
трическая точки. Наиболее интересны изъ нихъ те, кои 
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ороюдятъ съ каждой г.торовы надъ вн^шнимъ слухо- 
зияъ (гтвергпеяъ ■ кои, следовательно, опжранпся на 
ушную мшпш (И:л»е Ыаопго1а1Г<*) (фкг. 25). Об* сим- 
■етрнчегк1я хорды, огран1чнвающ1я уголг, образуютъ 
таккяъ обратохг съ этою лян^ею равнобедренный трех- 
угольннхъ 01 С/. 

Лредположинъ, что мы же- 
лаекъ изм^рнть уголъ, ле- 
жащ1Й между брсгматнческн- 
■и хордани ОВ ш (У В. Изх'Ь- 

рЯеНЪ съ П0М01ШЮ толстот- 

наго циркуля длину хорды 

брегмо-ушной (^аипси1о-Ьге::- 

шаI^^пе) ОВ^^а, а загЁиъ 

1 длину ушной оси или лннш 

*^ 0(У=26; эту посл'Ьднюю 

Ф1Г. 25. 

разд^.личъ ка 2. чтобы получить ОН=Ъ. Взявъ соотно- 
шение 100 , , иы получаеиъ величину, соотв'Ьтствующую 

сны>< у угло ОВН и по третьей таблиц* вычисляемъ 
'^1^}Л^ъ6иН^ согтавляющ1Й половину угла ОВСУ. 

Ьл()\'ь пр1емъ егть только частный случай способа 
спнугл 1:олуугла съ изменяющийся рад1усомъ (четвер- 
тый споС'^оъ) и онъ приложимъ ко вс^мъ угланъ рас- 
Х0ЖДНН1Ч сииметрическнхъ хордъ, оканчивающихся или 
у гл^ховаго отверст1я, или же у какнхъ либо нныхъ 
двухъ гпмметрвческихъ точекъ, каковы птер1онъ, стефа- 
шонъ, астер10нъ и др. Онъ дозволяегь измерить уголъ, 
образуемы!^ двумя ветвями венечпаго шва и затылоч- 
наго шва, и двумя половинами зубной дуги и прочее. 

Мы указали некоторое число случаевъ приложен1я 
пр1еховъ трпгои жетрнческаго мето:(а, но мы далеко не 
исчерпали ихъ всехъ. Мы имели цел1Ю въ предънду- 
щемъ показать на прпмерахъ разнообраз1е и пользу той 
помощи, которую доставляетъ кран10Лог; этотъ методъ. 
Ето приметь на себя трудъ усвоить осиован1я этого ме- 
тода, тотъ получить для себя средство къ. изследован!- 
ямъ, гъ П0М0Щ1Ю котораго возможно определеи1е абсо- 
лютнаго нли относительнаго направлен1Я каждой лин1и 
и каждой плоскости черепа, требующей изучения, и 
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притомъ удовлетворительный даже тогда, когда наблю- 
датель не ммеетъ въ своемъ распоряжен1М пикакихъ 
другихъ инструментовъ, кроме двухъ линеекъ съ деле- 
шями, и нмкакихъ вспомогатрльвыхъ средствъ, кроне 
обыкновенныхъ трмгонометрмческихъ таблмцъ. Орбото- 
стать можеть быть занененъ кускомъ картона, снабжен- 
наго центральнымъ отверслемъ; глазничный иглы за- 
меняются удобно чулочными иглами, на которыхъ дела- 
ютъ метку перомъ; шкала простою линейкою съ накле- 
енною на края ея полосою бумаги съ делешями. Три- 
гонометрическая линейка , тригонометрическая шкала 
(е^аегге), таблица координатъ, трнгонометричеек1я та- 
блицы суть только способы упрощен1я и способъ съэко- 
номнзировать время. Съ помооию ихъ тригонометриче- 
ская изиерев1я совершаются такъ быстро, какъ редко 
достигается это при употреблеши гошометровъ; но, ко- 
нечно, можно и не прибегать къ этнмъ пр1емамъ, если 
имеешь достаточно времени въ своемъ распоряжеши. 

Поэтому методъ тригонометрически долженъ занять 
место па ряду съ другими общими методами кран10ие- 
тр1И. При случае онъ можеть заменить гоншметръ, но 
если какой либо уголъ можеть быть легко и удобно 
измеренъ гон10метроиъ просташ устройства, то нужно 
отдавать предпочтеи1е этому последнему снаряду. Впро- 
чемъ только очень небольшое число черенныхъ угловъ 
можеть быть прямо измерено гон1ометромъ, тогда какъ 
число приложен1й тригонометрнческаго метода неограни- 
ченно, какъ неть предела пытливости изследователя. 

Между этими приложеи1ями мы вйднмъ некоторыя, 
которыя еще не были изучены или коихъ польза еще 
сомнительна; но за то существують друг1а, бывш1я пред- 
метомъ спещальныхъ нзследовашй и результаты коихъ 
признаны существенными. Все вычнслен1я, относяоияся 
къ этимъ последнимъ, какъ по отношеп1ю соотношен1й 
косинуса къ синусу, такъ и для приведен1Я рад1уса къ 
100 миллиметрамъ, внесены въ таблицы координатъ, у 
коихъ рядъ числителей идеть отъ 1 до 35, а знамена- 
телей отъ 1 до 100. 

Лица, мог)Щ1я иметь надобность для свонхъ спещ- 
альныхъ изследован1й въ иныхъ приложешяхъ нзлага- 
емаго метода и въ более обширныхъ таблицахъ, легко 
сами дополнять предложенный нами. 



,^ 8. Щ^илоокенЫ П9^ таб.гица.щь. 



За тригонометрическими таблицами мы поместили 
несколько другихъ, о коихъ мы выскажемъ только не- 
сколько общихъ замечан1й, за исключеи1емъ таблицы 
ректификащи эллипсиса требующей более подробныхъ 
разъяснений. 

1. Описателъныя числа (пишего8 (1е8Сг1р<1Г8). 
Таблица описательныхъ чнселъ уже былл издана при 

сБрашометрическихъ инструкщяхъ> Ларижскаго Антро* 
пологическаго Общества. Эти нумера даютъ возможность 
обозначать условными числами степень развит1я или со- 
стояше некоторыхъ признаковъ, каковы напримеръ 
степень выпуклости надпереносья, затылочнаго воз- 
вышешя (1п1оп), степень сложности швовъ и меру 
ихъ заростан1я и т. д. Эти нумера, за исключен1емъ 
только относящихся къ Ворм1евымъ косточкамъ, рас- 
пределены такъ, что промежутки каждаго члена ме- 
жду шах1тиш и Ш1и1шат почти равны. Поэтому числа 
эти могутъ служить, если не къ полученш настоащихъ 
среднихъ чиселъ, то по крайней мере приблизительныхъ 
среднихъ результатовъ. 

2. Цик.ю.четръ, 



Эта таблица касается определен1я рад1усовъ кривиз- 
ны на разлнчныхъ точкахъ черепа съ помощ1ю цикло- 
метра. Известно, что степень кривизны какой либо дуги 
въ известной данной точке определяется радхусомъ кри- 
визны касательнаго круга, почти совершенно сливающа- 

гося непосредственно у изсл^ьдуемой точки съ дугою 

черепа. 
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Фнг. 26. 

Циклометръ даетъ рад1усъ кривизны такаго касатель- 
наго круга. Онъ имееть видъ раздвижнаго циркуля (фиг. 
26), коего перпендикулярный ножки, совершенно рав- 
ный другь другу, образуютъ на одномъ изъ краевъ по- 
перечнаго колена выступъ въ 5 миллиметровъ, а на дру- 
гомъ выступаютъ только на 1 миллиметръ. Ножки, коихъ 
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высота им']^етъ 5 милдиметровъ, слушать только для со- 
вершенно спещальныхъ исключительныхъ сдучаевъ, кои 
я указалъ въ моеыъ иемуар'Ь о цик.ьомет2)7ь (ВиПеИнз 
йе 1а 8ос1616 (1'Ап1Ьгоро1о21е, 1874 г. стр. 685). Почти 
всегда употребляютъ только ножки одного миллиметра 
длины, но чтобы облегчить объяснвн1е употреблешя цик- 
лометра, мы представили сначала (фиг. 26) случай, при 
коемъ пользуются ножками въ 5 мидлиметровъ. 

Два конца А п В ножекъ циклометра раздвига- 
ются такъ, чтобы они уперлись въ кривую А^В^ а 
край поперечной пластинки коснулся кривой въ одной 
точки ^', которая, если кривая есть кругъ, будетъ ле- 
жать по средин'Ё дуги А^В, Высоту параддельныхъ 
ножекъ циркуля, им'Ьющихъ у насъ 5 мм., назовемъ а, 
раздеть же ножекъ АВ^ равный хорд* дуги АВ^ пусть 
будетъ 2 п. Изъ этихъ двухъ величинъ, одна М^ или 
а неизм-Ьняется и потому постоянна; другая АВ или 
2 п изменяется смотря по степени кривизны* дуги АВ^ 
но ее можно измерить на нашемъ циклометр*. Такимъ 
образомъ у насъ известны а и 2 п, половина коей 
будетъ п; съ помощ1ю этихъ двухъ элементовъ мы мо- 
жемъ найдти величину рад1уса кривизны г. 

Цредположимъ, что центръ нашего круга будетъ въ 
О и проведемъ два рад1уса ОВ и 0^. Этотъ посл^дшй 
пересЬкаетъ хорду въ Ж, и тогда изъ прямоугольнаго 
трехугольника ОЖБмыим'Ьемъ ОВ^—ОМ^-^-МВ^ (1). 
ОВ=г, а МВ=У^ ВА—п и 0М=01—1М. Такъ какъ 
^М равна высот* а, то у насъ ОМ=^г^а. Зам*няя 
въ уравнеши (1) величины лин1й, мы получимъ г*=г(г— 

а)*-|-^*, откуда г*=гг*— 2аг-|-а*-(-п* или г=-^— (2). 

Такимъ образомъ зная а и п, мы легко получимъ г, 
т. е. искомую кривизну. 

Величина п, т. е. половина раздвига АВ^ отечиты- 
вается на горизонтальной пластинк* циклометра, снаб- 
женной д*лен1ями. Если д*лен1я миллиметрическ1я, то 
нужно разд*лить на 2 величину раздвига, чтобы полу- 
чить п. Для изб*жашя этого д*лен1я на пластинк* по- 
ставлены подразд*лен1я въ два миллиметра и потому 
результатъ д*лен1я на 2 указывается самимъ снарядомъ. 
Такъ, если раздвигъ будетъ въ 26 миллиметровъ. то 
на д*лен1яхъ мы получимъ 13, т. е. величину п. такъ 
какъ, не рискуя впасть въ серьозную ошибку, нельзя 
не обращать, при опред*лен1и величины п, внимашя 
на доли миллиметра, то подвижная ножка циклометра 
несетъ ношусъ указывающ1й десятый доли миллиме- 
тра (фиг. 27). Поэтому числа отсчитываются не у 
точки В, но отъ нуля нон1уса: вотъ почему нуль бил- 
лимитрической шкалы не поставленъ на снаряд* въ А^ 
а на н*которомъ разстояши отъ А^ равномъ простран- 
ству, отд*ляющему точку В отъ нуля нонхуса. 





разсматриваемы, какъ дуги круга. Вотъ почему ножкамъ. 
и дана высота въ 1 мм., какъ это видно на фиг. 27 
Эту высоту въ 1 мм. мы условились называть а; 
поэтому наша формула (2) принимаетъ сл*дующ1й видъ: 



_1+п 



2 



Если же беремъ ножки въ 5 миллимметровъ, то им*< 
емъ ту же формулу въ такомъ вид*: 



25+п 



2 



Понятно, что на одной и той же дуг*, раздвигъ будетъ 
т*мъ больше, ч*мъ больше высота самихъ ножекъ цикло- 
метра. Если взятая кривая есть кругъ, то не только не 
было бы вредно, но даже полезно, чтобы раздвигъ быдъ 
значитеденъ. Но на черен*, на коемъ кривыя не суть 
круги и у коего рад1усъ кривизны И8м*няется посто- 
янно, только очень маленькхя кривизны могутъ быть | 
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Эти формулы, хотя и очень просты, но всетакитре- 
буютъ возведен1я величины въ квадратъ, а это трудъ 
въ особенности если число дробное. Чтобы изб*гнуть 
этихъ вычислев1й мы и составили дв* таблицы для 
циклометра, одну для а=1, а другую а=5. Столбецъ 
разностей даетъ величины, соотв*тствующ1я дробямъ п^ 
поел* очень несложнаго вычнслен1я, прим*ръ коего мы 
уже представили по случаю объяснен1я тригонометри- 
ческихъ лиши въ ихъ дробныхъ выряжен!яхъ. 

Циклометръ есть только видоизм*неи1е снаряда, изв*- 
стнаго въ практик* подъ назван1емъ, не вполн* точ- 
нымъ, логаривмическаъо циркуля. Циркуль этотъ слу- 
житъ въ особенности при построив* сводовъ и им*етъ 
назначешемъ йзм*рять радхусъ круга на деревянной или 
каменной дуг*. Ч*мъ длинн*е дуга, захватываемая ин- 
струментомъ, ,т*мъ легче опред*лен1е рад1уса съ помо- 
Щ1ю этого инструмента; поэтому ножкамъ его даютъ 
длину въ 1 центиметръ высоты, а раздвигъ д*лается 
настолько велякъ, чтобы на немъ можно было вписать, 
именно на горизонтальномъ стержн* циркуля, особую 
шкалу, дающую мастеровымъ непосредственно, не ве- 
личину раздвига, а самый рад1усъ кривизны. Бъ кра- 
н1ометр1и, гд* показан1я должны им*ть иную степень 
точности, такой инструментъ велъ бы къ большимъ ошиб- 
камъ, и если я указываю па него то только для того, чтобы 
кто нибудь не вздумалъ воспользоваться имъ при кра- 
шометрическихъ изсл*дован1яхъ. 

3. Превращенге мгьрг, Иетрическая система въ на- 
стоящее время усвоена антропологами вс*хъ странъ, за 
исключен1емъ т*хъ, въ коихъ господ ствуетъ англ1йск1й 
языкъ; но и это ограничен1е употреблен1я метрической 
системы повидимому начинаетъ изм*няться, по крайней 
м*р* по отношенш С*веро-Американскихъ Штатовъ, 
такъ какъ въ носл*дн1е года антропологи этихъ Шта- 
товъ не издаютъ бол*е своихъ изм*рен1й по англ1йской 
систем* безъ того, чтобы во второмъ столбц* не ука- 
зать соотв*тствующее число по метрической систем*. 
Англ1йсв1е антропологи сд*ла ли бы хорошо, если бы 
по крайней м*р* усвоили этотъ обычай. Было бы впол- 
н* ц*лесообразно съ ихъ стороны показать своей стра- 
н*, что она уже достаточно долго сопротивляется со- 
временной метролог1и и что настало уже время выдти 
ей изъ того обособлешя, къ которому приковываетъ ее 
в*рность нащональнымъ м*рамъ. Употреблен1е изм*- 
рен1й, выраженныхъ въ сложной форм*, на столько не- 
пр1ятно и затруднительно даже для самихъ айгличанъ, 
что мног1е изъ нихъ, но не вс*, поняли необходимость 
отбросить разнообразхе м*ръ одного итого же рода и 
взять для вс*хъ и8м*ренШ одно, именно длину дюйма, 
изм*ряя ВС* объемы кубическими дюймами, а высшШ 
в*съ унцами, и употребляя дробный числа дюйма вм*- 
сто ЛИН1Й, драхмъ и грамовъ. Кь несчаст!ю одни при 
этомъ употребляютъ десятичныя дроби, друг1е придер- 
живаются другой системы ( 7в, 74? 7$)) а наконецъ третьи 
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даютъ дробямъ еще большую сложность. Это составля- 
етъ уже большое неудобство, но существуетъ еще боль- 
шее по отношешю в'Ёса, такъ накъ у англичанъ им'Ьется 
два унца, одинъ (оисе Ьоу), в'Ьсящ1й 31,103 гоам. и 
другой (опсе ауо1г йи— роЫз), в'Ьсящ1Й только г8,349 
граи. Оба эти в'Ёса въ одннаковомъ употреблеп1и и весьма 
нер'Ьдко пользуются ими, не выясняя къ какому пзъ 
двухъ способовъ приб'Ьгаютъ. Оц-Ёнка крашометриче- 
скихъ результатовъ, издаваемыхъ въ столь различной 
форм']^, п нкъ сравнение д'Ёлаются при такихъ услов1яхъ 
очень затруднительными для не англичанъ, для лицъ не 
принадлежащихъ къ англ1йской школ'ё. Поэтому мы со- 
ставили таблицу, въ которой представили превращен1в 
англ1йскцхъ м'Ёръ .въ метрическая. 

Вместо того, чтобы опред'Ьлять вм'Ьстимость черепа 
чрезъ наполнен1е его дробью или другимъ матер1аломъ и 
посл'Ёдующей кубац1и, н'Ёкоторые наполняютъ черепа 
однороднымъ какимъ либо веществомъ и затЪмъ посл'Ь- 
довательно взв1&шиваютъ ихъ въ пустомъ и наполнен- 
номъ С0СТ0ЯН1И. Этотъ способъ очень неудовлетворите- 
ленъ и я бы не сов'Ьтовалъ никому приб']&гать къ нему; 
но въ крайнемъ случа']^, если онъ прилшкенъ совер- 
шенно одинакимъ образомъ ко вс^мъ изсд'Ьдуемымъ че- 
репамъ и притомъ опытпымъ изсл'Ёдователемъ, то онъ 
можетъ дать результаты, могущхе быть съ пользою сра- 
вниваемы другъ съ другомъ. Одна изъ самыхъ богатыхъ 
коллекщй ц'1&лаго св'Ьта, именпо коллекщя Бернара 
Дэвиса, изм'1&рена была чрезъ наполнеше череповъ пе- 
скомъ и зат1^мъ взв'Ьшиван1е и результаты этого зам'Ё- 
чательнаго ученаго были изданы въ его ТЬеваигиз сга- 
шогиш, сочинеи1и первокласномъ и важномъ, къ коему 
постоянно приб'Ьгаютъ антропологи всЬхъ странъ. Бер- 
наръ Дэвисъ постоянно употреблялъ высушенный пе- 
сокъ изъ Кале, коего уд'Ёльный в'Ьсъ былъ вычисденъ 
имъ въ 1425, если в'Ьсъ воды 1000. Поэтому возмож- 
но превратить въ объемы т1& в'Ьсовыя изм'Ьрен1я, кои 
имъ изданы въ унцахъ (опсез ауо1г-(1и-роШ8). Вычисле- 
ше, весьма легкое, дозволяетъ дознать, что такой унцъ 
песку соотв'Ьтствуетъ 19,89 кубйтескихъ центиметровъ. 
Поэтому для облегчешя пользования числами, данными 
знаменитым? англ1йскимъ антропологомъ, мы даемъ та- 
блицу, дълающую возможнымъ обращен1е его упцевъ 
песку въ кубичесте центиметры. 

Уд'&льный В'Ьсъ растительныхъ зеренъ гораздо изм'Ьн- 
чив'Ёе уд'Ьльнаго в'Ёса песку; поэтому мы не можемъ 
превратить въ объемы т'Ь изм'Ьрен1Я объема черепа, кон 
д1&лаемы были наприм'Ьръ съ помощ1ю проса н'Ько- 
торыми учеными, и въ особенности Тидеманомъ, 
издавшемъ въ 1838 г. обширный таблицы, отцосящ1яся 



къ черепамъ различныхъ плеиенъ. Это сочинеше, такъ 
многократно цитированное и въ которомъ Тидеманъ 
старается доказать, что вм'ёстимость черепа негра равна 
вм'Ьстимости черепа европейца, уб'Ьждаетъ именно въ 
противномъ, и легко доказать, разбирая эти таблицы, 
что Тидеманъ въ этомъ случа*!^ сд'1&лался жертвою са- 
мыхъ грубыхъ ариеметическихъ ошибокъ. Извинен1емъ 
ему можетъ служить то, что онъ вырахалъ в'Ьсъ сво- 
ихъ изм'Ьрен1й съ помощш проса въ унцахъ, драхмахъ 
и гранахъ по Нюренбергскому медицинскому фунту, 
такъ что приведбн1е къ сравнешю нолученныхъ имъ 
столбцевъ цифръ было настолько сложно и вычислешя 
столь обширны, что они то его и погубили. Собранный 
Тидеманомъ матер1алъ однако же очень поучителенъ 
для изучен1я; поэтому желая облегчить это изученге, 
составляющее интересную страницу въ истор1и антро- 
полог1и, яи составилъ таблицу, дозволяющую перевести 
въ граммы Нюренбергск1й медицинсшй в'Ьсъ. Эта та- 
блица можетъ также служить пособ1емъ для нзучен1я 
т'Ёхъ н'Ьмецкихъ -сочинен1й, кои изданы до введешя 
метрической системы. Къ ней мы присоединили и таб- 
лицу для приведен1я старыхъ французскихъ м'Ьръ къ 
новымъ. 

4. Множители и подьмножшпели тг. (Ье8 шии]р1е$ е1 
1е8 8ои8ти1ир1е8 йе тт.). 

Эта небольшая таблица служить для вычислешя пло- 
щадей, ограничиваемыхъ кривыми черепа или головы, 
и въ особенности описываемыхъ окружностями, такъ 
называемыми горизонтальными, принимая ихъ за бол'Ье 
или мен'Ье аналогичный элипсису, построенному нат'Ьхъ 
же д1аметрахъ. Та же таблица вм'ЬсгЬ съ посл'Ьдующей 
служить для вычислен1я объемовъ. 

5. Таблица ректифйкацт элипсиса. 
Посл'Ьдняя заключительная таблица эта' относится 

главнымъ образомъ къ вычисленш объема черепнаго 
свода и головнаго свода (са1о(е сгдП1еппе е( са1о(в се- 
рЬаI^^ие),разсматриваемыxъзат'Ьлабол'Ье илимен'Ье ана- 
логичные полуэллипсоиду. Она даетъ соотношеше, су- 
ществующее у эллйпсисовъ различныхъ формъ, между 
окружност1ю и двумя осями. 

Крашометрическ1я и кефалометрическ1я изслЪдовашя, 
основанный на свойствахъ эллипсиса и эллипсоида, 
требуютъ въ сущности очень простыхъ, даже элемен- 
тарныхъ ариеметическихъ вычисленШ. Мы могли бы 
просто указать ихъ зд'Ьсь, но такъ какъ этотъ методъ 
очень спещаленъ, то считаемъ полезнымъ изложить и 
самыя основан1я его, чтобы выяснить его значеше и при- 
ложеше. Это составить предметъ нашего посл1&дняго 
I параграфа. 



^ 9. Угштреблен1е эллипсиса и эллипсоида въ кефаломегпхпи и кран1оме7Пр1и. 



1. А. Цредварительныя св1ьд1ьнгя. Не нужно быть 
знакомому спещально съ математикою, чтобы знать 
отомъ, что эллипсисъ есть кривая симметрическая по 
отношенш двухъ осей ея, перпендикулярныхъ другъ къ 
другу. М'Ьсто нересЬчешя этихъ двухъ осей называет- 
ся центромъ. Смотря по тому, на сколько оси неравны 
другъ съ другомъ, эллипсисъ является бол'Ье или ме- 
н'Ье удлиненнымъ. Оба конца большой оси называются 
вершинами. Кругъ есть тотъ же эллипсисъ, но только 
неим'Ьющ1й вершинъ и представляющ1й обЪ оси рав- 
ной величины. На большой оси эллипсиса, на равномъ 
разстоян1и отъ центра, лежать дв'Ь точки, называемый 
фокусами^ а разстоян1е между ними носить назваше 



экцентрицитета . Ч'Ьмъ экцентрицитетъ больше, т'Ьмъ 
бол'Ье удлинняется эллипсисъ я т'Ьмъ болЪе онъ от- 
клоняется отъ формы круга, и наобороть: ч'Ьмъ онъ 
будетъ меньше, т'Ьмъ бол'Ье эллипсисъ будетъ прибли- 
жаться къ кругу. Въ кругЬ экцентрицитетъ равенъ 
нулю, а оба фокуса сливаются въ центр1^. 

Большая ось называется 2а, малая ось обыкновен- 
но обозначается чрезъ 2в, но иногда мы будемъ по- 
ставлены въ необходимость обозначать ее 2Л и 2е для 
того, чтобы нзб1&гнуть см'Ьшен1я различныхъ черепныхъ 
эллйпсисовъ, им'Ьющихъ одну и ту же большую ось. 
Экцентрицитетъ обозначается чрезъ 2с и стои ть въ 

соотношеши съ двумя осями по формул* (7=|/ а*— &* 
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В. Площадь эллипсиса равна произведен1ю его двухъ 

осей, помноженному на тг, х. е. на 3,14159 , т. е. 

площаць эллипсиса=7гаЬ. 

С. Всякая ЛИН1Я, соединяющая как1Я либо дв'ё точки 
'эллипсиса, есть ^о/х^а. Хорды, проходпщ1я чрезъ центръ, 
суть дьаметры. Большая ось есП наибольшая изъ 
хордъ, а малая наименьшая изъ пихъ. Вс* хорды, па- 
раллельныя какой либо оси, уменьшаются по м'Ьр^Ь уда- 
лешя отъ этой оси, поэтому полуось больше всякой 
полухорды, параллельной ей. 

В. Два эллипсиса Е п Е' подобны другъ другу, 
если ихъ оси, или полуоси, пронорщональпы другъ другу, 
какъ паприм-Ьръ а:Ъ::а':Ь'. Вс* гомологическ1я лиши, 
хорды, Д1аметры,рад1усыи проч., проведенныя въ двухъ 
подобныхъ эллипсисахъ, равно какъ и ихъ гомологичес- 
К1Я дуги и окружности, пропорщональпы своимъ осямъ. 
Ихъ площади и ихъ секторы пропорщанальны произ- 
ведеи1Ю ихъ об-Ьйхъ'осей. 

Е. Мы назовемъ эллипсисами сгтаксичестши т* изъ 
нихъ, кои хотя им*ютъ одну ось общую, но отлича- 
ются другъ отъ друга величиною этой оси. Мы часто 
будемъ им-Ёть случай сравнивать другъ съ другомъ си- 
наксическ1е эллипсисы, поэтому не лишнимъ будетъ 
указать какимъ образомъ варьящи одной оси, при по- 
стоянств* другой, могутъ вл1ять на форму эллипсиса. 
При срйвнеши двухъ синаксическихъ эллипсисовъ, 
мы условимся называть гиириною изм'Ёреше, соотв1Ьх- 
ствующее общей оси, а длиною изм*рен1е, соответству- 
ющее изменяющейся оси, не останавливаясь нисколь- 
ко на относительной длин* двухъ осей каждаго изъ 
этихъ эллипсисовъ. Поэтому намъ сл-Ьдуетъ разсмо- 
тр'Ьть,какъ варьируютъ формы эллипсиса одинакой ши- 
рины и неравной длины. 

Возьмемъ (фиг. 28) два 
эллипсиса или, для просто- 
ты, две четвертыхъ части си- 
наксическихъ эллипсисовъ 
ЛОВ и А!0'В ^ имеющихъ 
цецтръ въО и О'; ширина 
ихъ равна, т. е. 0В=0'^ ^ 
но полуось АО^ составляю- 
в* щая половину длины иерваго 
эллипсиса, гораздо менее 
А'0\ т. е. полуоси втораго 
эллипсиса. 
Если мы наложимъ вторую 
о* фигуру на первую, такъ 

Фиг. 28. 

что А' падетъ на -4 и АО' па -40, то центръ О' на- 
деть на О", т. е. справа центра О, а также В поме- 
стится въ ^В" справа отъ точки Б и на одномъ уровне 
съ нею, такъ какъ ОВ^тО'Б, Две дуги АВ и АВ'\ 
не могущ1я совпасть, образуютъ между собою отрезокъ 
(1ипи1е1 ВА^ и этотъ отрезокъ долженъ лечь внутри 
дуги АВ, 

Мы знаемъ уже, что 0'В\ будучи полуосью, потому 
самому будетъ больше всякой параллельной ей полу- 
хорды (см. выше С). Точка ^^ въ которой дуга АВ" 
пересекаетъ ВО, должна лечь ниже Б, такъ какъ ^0 
должна быть меньше 0"В'\ а следовательно и менее 
ОВ. Такъ какъ точка ^ лежитъ ниже Б, то и дуга А^ 
должна пройдти ниже дуги АВ. Отртьзокъ леоюить, 
слп>довательно^ внутри бомье короткаго элмтсиса и 
ешь эллипсиса болтьс длиннаю. 

Р. Эллипсоидъ вращенгя есть тело образуемое вра- 



В" 




О" 



щешемъ эллипсиса около одной изъ свонхъ осей. 
Предметомъ нашего изучен1я будетъ только оллнпсо- 
идъ вращенгя удлиненный, происходящ1Й отъ враще- 
ния эллипсиса около своей длинной или большой. 

4 
оси. Его'объемъ равенъ -^г тгаЬ*, т. е. двумъ третямъ 

большой оси помпоженнымъ на кругъ 7^&^ нмеющ1й 
рад1усомъ малую ось эллипсиса производящаго (еШрзе 
1?^пёга1псе) 

Все сечен1я, проведенныя чрезъ эллипсоидъ враще- 
Н1Я перпендикулярно его большой оси, суть круги. Если 
предположимъ, что каждый пзъ этихъ круговъ принялъ 
форму эллипсиса, то тело уже не будетъ эллипсоидомъ 
вращен1я, а простымь эллшгсопдомъу имеющимъ три 
д1аметра или скорее три оси, а именно: продольную 
ось 2а, на которой лежать фокусы и которая не изме-* 
пилась, поперечную ось, составляющую наибольшую 
ширину и обозначаемую 2Ь и наконецъ вертикальную 
ось, обозначающую наибольшую высоту и отмечаемую 
чрезъ 2с. Объемъ этого простаго эллипсоида будетъ 

4 
получаться по формуле: объемъ = -^ тгаЬс. 

Различныя сечешя че; епа или головы имеютъ очер- 
тап1я, аналогичный эллипсису или полуэллипсису. Че- 
репной или головной сводъ (са1оие) имеегъ форму, 
аналогичную полуэллипсоиду съ продольною большою 
осью. На основанш этого, съ помощ1Ю формулъ, вы- 
ражающихъ свойства эллипсиса или эллипсоида, можно 
вычислить приблизительную величину разрезовъ и объ- 
ема свода. Разсмотримъ последовательно эти два во- 
проса. 

И. Опред)ьлен1е площадей черепныхь сгьченгй. 

Площади наиболее важныя суть такъ называемыя 
горизонтальныя и потому ихъ то мы и возьмемъ прежде 
всего для примера. 

сечен!», называемыя горизонтальными, не имеютъ 
однако же въ 'действительности этого свойства, такъ 
какъ они почти всегда более или менее косвенны. Ихъ 
можно проводить на различныхъ высотахъ, но изъ нихъ 
два представляются главнейшими: первое есть разрезъ 
лобно'Затылочный (1п10-Ггоп1;а1е), проходящ1й у основа- 
Н1Я свода, т. е. спереди надъ лишею надглазничною,. 
а сзади у нижняго края ин1она; разрезъ этотъ служить, 
какъ мы увидимъ далее, для изучешя объема свода. 
Другой важцейШ1Й разрезъ есть наибольшее горизон- 
тальное сечен1е (соире Ьог12;оп1а1е шах1та), начина- 
ющееся отъ той же линш спереди и проходящее назади 
чрезъ наиболее выдающуюся часть затылочной кости; 
его два д1аметра даютъ головной указатель. Продольный 
д1аметръ нерваго сечешя есть передне-задшй затылоч- 
ный Д1аметръ (ё1аше(ге ап^ёго-ро8(е^^еи^^п^а^ие); таковой 
же втораго сечен1Я есть передне-заднгй наиболыигй 
(ап1его-ро81ег1еиг шаххшит). Эти два сечен1я получают- 
ся на голове Живаго человека съ помощ1ю способа 
свинцовыхъ пластинокъ Марсё, дающаго очень верный 
рисунокъ ихъ. На черепе сечеше получается или съ 
помощш пилы, или же иными способами, какъ напри- 
меръ те мя же свинцовыми пластинками, или съ помощ1ю 
стереографическихъ рисунковъ, или кран1ографа Копер- 
ницкаго и т. д. Чтобы измерить непосредственно пло- 
щадь горизонтальнаго сечен1я употребляютъ разграфлен- 
ную на квадраты бумагу, на которую наносятъ сеченхе. 
Сосчитавъ квадраты, лежащ1е внутри площади сечешя, 
и прибавивъ къ нимъ части, больш1я и маленьк1я, ква- 
дратиковъ более или менее не цельныхъ, лежащихъ на 
границахъ сечен1я, можно получить приблизительную ве- 
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лчмну плошал сЪ^етя черепа въ квадратныхъ ямнме- 
трахъ. Но эта работа очень ^тояггельна. тагь кагь для 
уменьшена насю дьковозхожно ошмбм, промсюдящей 01Ъ 
опред1иеп1я ВМ1Ч1ВЫ, вгегда по необходжносп неточной, 
отр^ЗЕОвъ квадратвЕОвъ на граншахъ с^чрн1я, необ- 
юднхо употреблять очень наленья1е квадратякн, всд'^д^ 
ств1е чего высч1тыван1е нхъ становятся очень продол- 
апгтельн1дяъ. Поэтому этотъ гпособъ непряложянъ при 
потребностяхъ обыденныхъ язсл^дован1й. 

Ъоть другой спогобъ. гораздо мец-Ье продолжительный 
■ бол'Ье точный, несмотря на то, что онъ не непосред- 
ственный. Переносятъ ярнвуютохе на бумагу, но сфабри- 
жованпую изъ очень н1^хной см^си н совершенно од- 
нородной. ЗатЬмъ ее выр^зываютъ, приготовивши въ 
то же время изъ того же листа бумаги жвадрагь, им^- 
ЮЩ1Й стороны въ 10 центниетровт, и затЬмъ взв'Ьши- 
ваютъ этогь жвадрать. Положпмъ, наприм^ръ, что онъ 
в'Ьситъ 8;47 миллиграховъ (в'ёсъ очень не большой 
сравнительно съ в1сомъ. даваехыиъ обыжновенною пис- 
чею бумагою достаточной плотности). Изъ полученнаго 
числа зажлючаютъ что 8,47 мнллиграмовъ соотв^тству- 
ютъ одному квадратному центнметру бумаги. Лосл-Ь 
этого взв1^шиваюгь выр'Ьзву черепной окружности или 
с^чешя и находятъ, положимъ, что она весить 1655 
мнллиграмовъ. Разд'Ёляя это число на 8,47 получаютъ 
число 195,4 обозначающее, что исвомля площадь им^- 
етъ 195 квадратныхъ центпметровъ и 4 десятыхъ. 

Этогь способъ очепь простъ п хотя онъ и не безу- 
словно точенъ, тажъ какъ однородность бумаги на всемъ 
протяжен1и листа не можетъ быть абсолютно одинако- 
вою, тЬмъ не мен'Ье онъ бол1;е точенъ, чЪнъ предъ- 
идущ|й способъ жвадратиковъ, и во всякомъ случа'Ь тре- 
буетъ мен'Ье времени. Однако же и онъ довольно про- 
должителенъ при практическомъ осуществленш своемъ 
м потому я употреблялъ его только для сравнительнаго 
изучения степени точности способа эллипсиса, не тре- 
бующаго черчешя рисунковъ и дающаго очень скоро, по 
ДЛИН1; д1аметровъ, площадь горизонтальпыхъ разр;Ёзовъ 
съ достаточнымъ при6лижен1емъ'. 

Способъ эллипсиса состоять въ томъ, что берутъ для 
площади горизонтальнаго разр'Ёза черепа площадь эллип- 
сиса пзомерическаю, т. е. такого эллипсиса, коего дв'Ь 
оси относительно равны продольному и поперечному 
д1аметрамъ этого разр'Ьза. Такой зллппснсъ обозначенъ 
пунктиромъ на фиг. 29. 
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Фиг. 29. 



Иожетъ казаться весьма пронзвольнымъ н не точнымъ 



сравнен1е съ эллипсисомъ нашего маноольшаю гори- 
зонтальнаго с^чен1Я черепа, Азятаго нами кажъ прмм'Ьръ, 
тажъ жажъ оно уже спереди, ч^мъ сзади, а следова- 
тельно представляетъ не эллипсисъ. а ова.1ь. Но если 
провести поперечную лин1ю рр\ представляющую по- 
перечный наибольш1й или темянной Д1аметръ, то можно 
видеть, что овалъ состоитъ изъ двухъ жривыхъ, одной 
передней РЛР'. очень мало отличающейся отъ полу- 
эллннсиса, нм-^ющаго центромъ точву О, а полуосями 
лин1и АО и 01\ и другой задней РЛР", тоже мало 
отличаюнийся отъ другаго полу.^ллипсиса , имеющей 
тажже центръ въ О, а полуосями Л'О и ОР. Эти два 
полуэллипсиса лежать на общей оси РР м сл'Ьдователь- 
но синаксичны (см. выше Е). 

Известно, что темянной Д1аметръ бол'^е удаленъ отъ 
лба, ч-Ьмъ отъ затылка; поэтому АО больше А'О' 
Разсмотримъ теперь изомерическ1й эллипсисъ, предста- 
вленный на нашемъ чертеже пунктированною лишею. 
Онъ им^еть большой осью продольный д1аметръ АА\ 
а малою осью ВВ\ равную РР, служащую общею 
осью нашихъ двухъ полуэллипсисовъ, поэтому онъ сн- 
накснченъ съ ними. Точка ^, составляющая центръ 
пунктированнаго эллипсиса, лежить на средин'Ь АА\ 
а сл'Ьдовательно спереди О, такъ что его продольная 
ось А^ въ одно и то же время и бол'Ье длинна, ч%иъ 
ось лобнаго полу.эллипсиса, и бол'Ье коротка, ч'Ьмъ ось 
затылочнаго полуэллипсиса. 

Убедившись въ этомъ, идемъ дал^е. Пунктированный 
или изомерическ1Й эллипсисъ лежить по отношен1ю къ 
лобному полуэллипсису въ положен1И эллипсиса синак- 
сическаго, какъ это представлено на фигур'Ь 28. Поэтому 
между этими полуэллипсисами существуеть два отр-Ьзка 
лежащее симметрично, одинъ сл'Ьва АтВ, другой спра- 
ва Ат'В\ а мы уже видЬли выше (см. Е)^ что 
эти отрезки должны пом'Ьститься снаружи бол'Ье 
длиннаго эллипсиса, и такъ какъ О А бол'Ье А^^ то 
нашъ изомерическ1й эллипсисъ выступаетъ снаружи 
лобнаго полуэллипсиса. 

Точно такъже мы находимъ между изомерическимъ 
эллинсисомъ и полуэллипсисомъ затылочнымъ, два 
симметрическихъ отр'Бзка РпА и Р'п'А!^ а такъ какъ 
А^ бол*е Л'О, то пунктированный эллипсисъ прохо- 
дить внутри затылочнаго полуэллипсиса. 

Если мы разсмотримъ теперь овалъ, образуемый 
соедннешемъ нашихъ двухъ полуэллипсисовъ, то увн- 
димъ, что между очерченнымъ и пуктированнымъ эллип- 
сисами лежать четыре отр'Ьзка, два переднихъ или лоб- 
ныхъ, пои'Ьщающихся вн'Ь овала, и два заднихъ или заты- 
лочныхъ, лежашихъ внутри овала. Поэтому мы полу- 
чимъ площадь овала, вычитая изъ площади изомернче- 
скаго эллипсиса два заднихъ отр'Ьзка и прибавляя два 
переднихъ. 

Припомнивъ,что площадь эллипсиса равна т. номно- 
женному на прои8ведеи1в двухъ полуосей (т:аЬ), полу- 
чаемъ: 

Площадь изомерическаго эллипсиса :=т^А^у^^В=1 

=^:А^X ОР. 

1 

Площадь полуэллипсиса РАР=-^т.АОХОР 

1 
» втораго полуэллипсиса РА^Р'^^-^г.А'ОХОР. 

Складывая два полуэллипсиса для получения овала, 
им'Ьемъ: 

Площадь овала = ^т:АОХОР-\-^ тс Л' О X 0Р= 
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^^рлохло' 



а такъ какъ 



АО'\-А(У = АА\ то 

А04-0А' АА' .^ „ 

^ =-^:гз^«/. Поставивъ эту посд'Ьднюю ве- 
личину въ нашу формулу, получаемъ: 

Площадь ова1а=:11:-4«7'Х ОР, что и есть площадь изо- 
мерическаго эллипсиса. 

Такъ какъ площадь овала равна площади изомерическаго 
эллипсиса, то оказывается, что оба вн'Ьшше отр-Ьзка 
им'Ёютъ такую же поверхность какъ и два внутреннихъ. 

Следовательно площадь изомерическаго эллипсиса бу- 
деть совершенно равна площади черепнаго овала, если 
об!^ части ТАР' и 'РА!Т^^ изъ коихъ состоитъ этотъ 
овалъ, будутъ действительно двумя полуэллипсисами. 
Хотя этого и п^тъ въ действительности, но обе кри- 
выя на столько приближаются къ полуэллипсису, что 
становятся почти одинаковыми съ нимъ по отношещю 
величины площади. 

Я убедился въ эгомъ съ помощ1ю эллипсоьрафа или 
эллиптическаго циркуля, снаряда очень полезнаго въ 
антропологической лаборатор1и. Существуетъ несколько 
видоизме11ен1й эллипсографа. Наиболее удобные и наи- 
более точные изъ нихъ те, кон состоятъ изъ прямой 
оси, на каторой сидятъ два острхя, могущ1я двигаться 
въ крестообразной вырезке. Большая часть изъ нихъ 
даетъ только полуэллипсисъ и нужно перевернуть инстру- 
ментъ, чтобы получить цЬлый эллипсисъ. встроенный 
для Л1еця механикомъ Магьё даетъ заразъ целый эллип- 
сисъ, но за то и стоить довольно дорого. Поэтому я 
рекомендую циркуль Кепаий ТасЬе! (гие йез 8а1п18 Рё- 
гез Х2 30), хотя и менее удобный на практике, но за то 
и СТ0ЮЩ1Й только 35 франковъ. 

Начертивъ на бумаге черепной овалъ, очерчиваютъ 
эллипсографомъ изомерическ1й эллипсисъ, образующШ 
СЪ оваломъ наружные и внутрени1е отрезки, какъ это 
видно на фиг. 29. Если бумага снабжена квадратиками, 
то съ П0М0Щ1Ю ихъ можно вычислить площадь отрез- 
ковъ, но я уже сказалъ, что такое вычислеше не точ- 
но вследств1е нахождеи1я не цельныхъ , а дробныхъ квадра- 
товъ. Поэтому лучше вырезать отрезки и определять ихъ 
площадь взвешивашемъ, о чемъ уже сказано выше; за- 
темъ определяютъ разность веса внешнихъ и внутрен- 
нихъ отрезковъ и этого достаточно, чтобы вычислить 
и различ1е ихъ площадей. 

Такимъ образомъ можно убедиться, что это различ1е 
всегда очень незначительно, а часто сводится почти къ 
нулю. Оно вполне незначительно, если кривая кефало- 
метрическая, и оно несколько больше, если кривая кра- 
шометрическая и, въ особенности, если лобная ширина 
значительно меньше темянной ширины черепа; но даже 
и въ этомъ случае различ1е редко достигаетъ величины 
двухъ квадратныхъ цеятиметровъ, что составляетъ около 
одной сотой обыкновенной площади черепнаго овала. 
Поэтому эта площадь получается съ достаточнымъ при- 
ближешемъ чрезъ измерен1е площади изомерическаго 
эллипсиса, коего большаго ось, А или 2 а, равна не- 
реднезаднему д1аметру черепнаго овала, а малая ось В 
и 2 & равна темянному диаметру. Площадь этого эллип- 
сиса равняется т:аЬ. Легко получить аЬу помножая по- 
ловину ^.*на половину В, но еще проще помножить А 
на Б и разделить произведение на 4; при такомъ спо- 

^-^ X • т^АВ 

собе формула получаетъ такое выражеше: овалъ=— ^-. 

Величина ^^ равняющаяся 0,785, находится въ табли- 
дахъ подъмножителей тс. 



Вычислен1е площади черепнаго овала сводится, сле- 
довательно, къ следующему: помножить оба дгаметра 
одинъ на друьой и произведенге помножить на 0,785. 
Число, полученное такимъ образомъ, даетъ квадратные 
миллиметры и стоитъ только отнести запятую на два 
члена, чтобы иметь квадратные центиметры. 

До сихъ поръ мы говорили о паибольшемъ горизон- 
тальномъ разрезе. Площадь другихъ разрезовъ, назы-^ 
ваемыхъ горизонтальными, вычисляется такимъ же об- 
разомъ, но нужно прибегать къ другимъ пр1емамъ для 
вычислен1я площади разрезовъ, называемыхъ верти- 
кальными, 

Подъ этинъ общимъ назвашемъ мы разумеемъ, во 
первыхъ, срединный переднезадн1й разрезъ, всегда со- 
вершенно вертикальный, а затемъ различные попереч- 
ные разрезы, проходящ1е отъ свода къ основан1ю, кои 
хотя не всегда вертикальны^ но за то и малокосвенны. 
Главнейшимъ и наиболее полезнымъ для изучеи1я изъ 
такихъ разрезовъ является разрезъ темянно-ушной (аи- 
^^си1о-Ь^е?та^^^ие). Вертикальныя сечен1я черепа обра- 
зуются изъ двухъ частей: одной верхней или мазговой, 
соответствующей своду черепа и довольно сходной съ 
полуэллипсисомъ, и другой нижней, соответствующей 
основан1Ю черепа и очень неправильной. Граница между 
этими двумя частями определяется для всехъ верти- 
кальпых'ь разрезовъ одною и тою же плоскост1ю, со- 
ставляющею основанье свода (Ьа8е йе 1а са1оие); эта 
плоскость .затылочно лобная (1п1о-Ггоп1а1), проходящая 
спереди по лин1и надглазничной, а сзади по нижнему 
концу ишона, а по сторонамъ чрезъ две надъушныя 
(зизаипсиЫгез) точки, лежащ1я надъ слуховыми отвер- 
ст1ями, непосредственно надъ переднезаднимъ началомъ 
скуловой дуги. 

Нижняя или основная часть вертикальныхъ разрезовъ 
представляетъ очень мало интереса. Если бы кто хо- 
телъ ее изучить, тотъ долженъ бы былъ сделать съ 
помощ1ю пилы разрезъ на черепе, потомъ срисовать 
его и измерить на рисунке способомъ квадратиковъ или 
же способомъ взвешиван1Я. Но это не стоитъ такого 
труда, какъ не стоитъ также портить черепъ для по- 
лучен1я неимеющаго особаго значен1я результата. Часть 
черепа, представляющая действительно важныя данный 
по отношенш величины, есть сводъ, заключающ1й въ 
себе мозговыя полушар1я. Поэтому совершенно доста- 
точно определить площадь верхней или мозговой ча- 
сти сечеп1й, называемыхъ вертикальными. Эта площадь 
почти равна половине своего изомерическаго эллипсиса, 
но мы имеемъ здесь дело съ затруднен1емъ, не пред- 
ставлявшимся намъ при изученш горизонтальныхъ раз- 
резовъ. Последн1е представляются полными овалами, 
у коихъ можно измерить оба д1аметра, тогда какъ 
мозговая или верхняя часть вертикальпыхъ разрезовъ 

образуетъ только по- 
ловину кривой, более 
или менее эллиптичес- 
кой, величину площади 
коей мы желаемъ опре- 
делить. Такимъ обра? 
зомъ мы знаемъ здесь 
только одинъ д1аметръ, 
^другой воображаемый 
и его следуетъ еще оп- 
ределить. 

Фиг. 30. 

Возьмемъ для примера срединный вертикальный раз- 
резъ, который и представляется наиболее важнымъ. Это 
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разрЁэт. (фиг. 30), проходящШ чрезъ надглазничную 
точку Р черезъ темя V и ишонь ^. Мы знаемъ вели- 
чину Р^^ составляющаго передне- задшй затылочной Д1а- 
метръ п мы его обозначаемъ чрезъ 2 а. Если бы мы 
знали ГО, высоту темяни надъ плоскост1ю 1У, то мы 
бы назвали ее е, и тогда площадь поверхности РV^. 
принимаемая за приблизительно соотв'^тствующую но- 
луэллипсису, было бы равна тгас. По величина ОГ мо- 
жегь быть изм1>рена только на д'Ьбствительно существу- 
ющенъ разр1;з'Ь, произведенномъ съ помощ1ю пилы; ее 
нельзя получить на ц-Ьльномъ череп'Ё, а еще мен'Ёе на 
голов'Ь Живаго челов'^ка. Сл'1^довательно нужно инымъ 
путемъ изыскивать величину ^, т. е. вертикальной по- 
луоси вертикальпаго г1^чен1я. 

Бъ счаст1ю мы можемъ н;«м'крить съ помощ1ю ленты, 
какъ на живомъ челов'1&къ, такъ и на череп'Ь, длину дуги 
затылочнолобной (1Пю-1'гоп1а1) РV^. Такимъ образомъ 
мы буденъ им'Ьть съ одной стороны длину кривой, а съ 
другой величину Д1аметра Ш, упирающагося въ конеч- 
ныя точки этой кривой. Съ помопию этихъ двухъ фак- 
торовъ можно вычислить величину е по таблиц'^ рек 
тификащи эллипсиса, употреблен1е которой будегь выя- 
снено далЪе. Иолучивъ по этому способу величину по- 
луоси е или УО, можно уже вычислить площадь разр'Ьза 
РV^^ дЪлая помножеше тмс. 

Для поперечныхъ разр-Ьзовъ употребляютъ т'ё же 
пр1емы. Пзм-Ёряють пепосредггвепио на череи'Ь,или го- 
лов'Ё,нхъ поперечные дгаметры, кои обозначаютъ чрезъ 
2 Ъ\ затЪмъ можно бы было вновь вычислить величину 
е съ П0М0Щ1Ю этого Д1аметра 2 '> и кривой верхнеушной 
(Ыаипси1а1ге вирепеиге), изм:Ьренной лентою, но въ этомъ 
н-Ётъ надобности, такъ какъ изсл'Ьдованге срединнаго 
разр'Ьза опредклело величину е, Пгакъ, площадь ио- 
перечнаго разреза получается по формуле пЬе, 

III, Опред)ьлен1е объема свода, 

Цзм'1^решя, взятыя на живомъ, даютъ намъ возмож- 
ность узнать разм'Ёръ только области свода головы, 
такъ какъ область основан1я ея не доступна снарядамъ. 
Но сводъ завлючаетъ въ себ'Ь оба мозговыя полушар1я, 
составляющ]я часть наибол'Ёе важную въ черепной ко- 
робке. Если на труп* сд-Ьлать сЬчеше черепа по над- 
глазничной ЛЙН1И и ип10ну, то снизу разр'1^за у осно- 
в.ан1я черепа останутся мозжечекъ и н'Ёкоторыя при- 
даточный части мозга, а со сводомъ отойдетъ то, что 
называется собственно мозгомъ, т. е. оба мозговыя по- 
лушар1я за исключешемъ очень небольшой части глаз- 
ничныхъ долей и части височныхъ долей, лежащихъ во 
внутреннихъ височныхъ углублешяхъ. Поэтому объемъ 
свода даетъ до н'Ькоторой степени возможность опред'Ё- 
лить объемъ мозговыхъ полушар1й. Конечно варьиру- 
ющая толщина накожныхъ покрововъ и сгЬнокъ черепа 
д'Ьлаетъ очень шаткимъ такой выводъ на каждой отд'Ьль- 
ной особи, но если изучить это нац1^лыхъ сер1яхъ особей, 
то эти варьящи по большей части другъ друга нейтрали- 
зируютъ. Итакъ, мы можемъ принять изв'Ьстное соотно- 
шен1е между объемомъ свода и объемомъ полушар1й, и 
какъ бы нибылъ недостаточенъ указанный нами способъ, 
мы должны принять его, такъ какъ онъ единственный, 
Д03В0ЛЯЮЩ1Й намъ составить себ'Ь н']^которое нредста- 
влеше объ объем'Ь мозга у живаго челов'Ька. 

Можетъ казаться лишнимъ изученге указаннымъ спо- 
собомъ черепа, такъ какъ вм'1^стнмость его прямо мо- 
жетъ быть определена кубащей (сиЬа^е). Но нужно 
принять во внимаше то, что факторомъ, наибол'Ье объ- ! 
условливающимъ вместимость черепа, является объ- ; 
емъ могзовыхъ полушар1й; остальныя части мозга, не- I 



имеющ1я соотношен1я съ психическою д^ятельностш, 
хотя и представляютъ несомненно значительный варья- 
Ц1И, но въ гораздо меньшихъ пределахъ и во всякомъ 
случае менее важны. При неносредственномъ изученш 
мозга, после общаго взвешиван1я всего мозга, всегда 
тщательно особо взвешиваютъ и больш1я полушар1я. По- 
этому и на черепе весьма полезно иметь возможность 
определить, какая доля общей вместимости черепа пада- 
етъ на долю полушар1й. Конечно этого можно достиг- 
нуть, производя разрезъ черепа но основашю свода его 
и определяя непосредственно вместимость такого отде- 
леннаго свода, но произведенный такъ низко распилъ 
черепа портить его и кроме того онъ невозможенъ, если 
черепъ былъ уже вскрыть обыкновеннымъ способомъ. 
Мортонъ, и после него друг1е, старались непосредствен- 
нымъ способомъ определить вместимость свода безъ 
распиливап1Я черепа, вливая чрезъ затылочное отвер- 
Ст1е воду въ опрокинутый черепъ и взвешивая его тог- 
да, когда уровень воды достигнетъ основан1я свода; но 
этоть пр1емъ труденъ и требуетъ много времени, такъ 
какъ требуетъ нредварительнаго залнван1я воскомъ боль- 
ш?го числа маленькихъ ртверст1й черепа, чрезъ кои во- 
да могла бы вытекать; но онъ и не точенъ, такъ какъ 
некоторое количество, неопределенное и изменчивое, 
пронпкаетъ въ самыя стенки черепа п такъ какъ даже 
простое. смачиван1е стЬдокъ черепа производить быстро 
очень значительное увеличеи1е вместимости черепа (см. 
мой мемуаръ 8иг 1е8 ргорпё(<'^8 Ьу^:^оше1^^^ие8 йи огйпе 
въ Кеупе й'Ап(Ьгоро1о^1е 1874 г. т. Ш. стр. 585). 

Л сомневаюсь, чтобы на сухомъ черепе можно было 
съ совершенною точностш определить объемъ мозговыхъ 
полушар1Й, но все таки возможно, по крайней мере съ 
некоторымъ прнближен1емъ, определить объемъ свода по 
его впешнимъ размерамъ, и полученный такимъ обра- 
зомъ объемъ, взятый на черепе или на голове, со- 
ставляетъ одинъ изъ интересныхъ элементовъ крашо- 
логическихъ или кефалометричсскихъ сравнен1й. Очевид- 
но, что онъ зависить главнымъ образомъ отъ степени 
развит1Я мозговыхъ полушарШ и потому онъ долженъ 
въ среднемъ увеличиваться и уменьшаться параллельно 
со степен1ю развит1я этихъ носледннхъ. Если мы бу- 
демъ сравнивать две живыя особи, то можемъ допустить 
съ большою вероятност1Ю, что та, у коей кееалометри- 
ческ1й сводъ имеетъ больш1й объемъ, обладаеть и боль- 
шими полушар1ями, а сравненге объемовъ кран1ометри- 
ческихъ сводовъ, представ ляющихъ различ1е въ число- 
вомъ выражен1н ихъ, приводить 1^съ къ тенъ же за- 
ключен1ямъ. Бакимъ образомъ можно определить объемъ 
кефалометрическаго или кран10метрическаго свода по его 
впешнимъ размерамъ? Лента даетъ намъ кривую заты 
лочно-лобную, отъ лин1и надглазничной до ин1она; цир 
куль даетъ затылочный продольный д1аметръ и нанболь 
Ш1Й поперечный: съ этими крашометрическнмн факто 
рами, какъ увидимъ, можно уже съ достаточнымъ при 
ближен1емъ къ истине определить искомый объемъ 
Мы будемъ говорить только о крашометрическомъ сво 
де, но все сказанное вполне приложимо и къ кееаломе 
трическому своду. 

Подобно тому, какъ мы сравнивали съ эллипсисами и 
полуэллипсисами горизонтальный, поперечныя и средин- 
ный сечен1я черепа, мы сравнимъ и черепной сводъ съ по- 
луэллипсоидомъ. Здесь мы имеемъ дело не съ эллипсо- 
идомъ вращен1я, на которомъ все сечен1я, перпендику- 
лярный къ большей оси, являются кругами, но съ эл- 
липсоидомъ простымъ, у коего все сечешя суть эллип- 
сисы. Простой эллипсоидъ имеетъ три оси, кои мы на- 
зовемъ продольною, поперечною и вертикальною, поме- 
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щая 8Т0 тЬдо въ тоиъ же направлен!!, вакъ и череп- 
ной сводъ. Продольная ось обозначается 2а, попереч- 
ная 26, вертокальная 2е. Объемъ эллипсоида, жакъ мы 

вид'Ьли выше, равен'^ -о- '^оЬе^ а такъ каиъ мы раэсиа- 

триваемъ только верхнюю половину аллипсоида, то ея 

объемъ выразится -^^ тга&в. 

Дв1& полуоси а п Ъ свода изв'Ьстны; первая есть по- 
ловина затылочнаго передне-задняго д1аметра; вторая 
есть половина поперечнаго темяннаго д1аметра; поэтому, 
если бы мы еще знали величину третьей полуоси в, то мы 
могли бы воспользоваться формулою. 

На отпиленномъ свод'ё, дежащемъ своимъ основашемъ 
на стол'Ь, легко изм1^рить величину е: она составляетъ 
высоту темяни надъ столомъ; но на ц'Ьльпомъ череп1^, 
иди череп'Ё распилееномъ инымъ способомъ, изм']^рен1е 
величины е невозможно, а т'Ьмъ 6ол%е оно невозможно 
на живомъ челов'Ьк'Ь. Поэтому только посредствомъ вы- 
числешя можно опред']^лить величину в, и именно сл*!^- 
дующимъ образомъ: 

Изм1^ряютъ съ помощш ленты кривую лобно-затыч- 
ную (1ШО-{гоп(;а1е) и ее принимаютъ за половину наи- 
большей вертикальной окружности эллипсиса эллип- 
соида. Зная эту полуокружность, а также кром1& того 
и ея большую продольную ось 2а, т. е. затылочно-лоб- 
ный д1аметръ, мы получаемъ съ помощ1ю таблицы ректи- 
фикацш эллипсиса величину вертикальной нолуоси е. Дм'1&я 
величины трехъ полуосей эллисоида мы получаемъ и 
объемъ полуэллипсоида, т. е. */з '^«6^. 

Значить нужно помножить е на У^ -каЬ. Величину 
7втса& легко получить, но она требуетъ вычислешй, 
заставлающихъ терять много времени. Для этого сначала 
нужно оазд'Ьлить на два лобно-затылочный Д1аметръ с1шо- 
(гопЫе), т. е. А или 2а, для иолучен1я а, зат'Ёмъ так- 
же разд'Ьлить на 2 темянной д1аметръ Б, или 2&, для 
получешя Ъ. Наконецъ начать рядъ умноже111й, т. е. 
помножить а на & и на 6, зат'Ёмъ произведеи1в помно- 
жить сначала на тс, а потомъ на 2 и все разд'Ьлить 
на 3. ВсЬ эти многочисленныя выкладки можно зам1&- 
нить СЛ1&ДУЮЩИМИ гораздо просг]^йшими. Въ формул'Ь 

У^1:аЪе замЬстимъ а чрезъ -у, а Ь чрезъ -^; тогда она 

получить такой видъ: 

Л Б 
7а эллипсоида = ^/в "^«Ье — % '^"2 >^"у X е= 7в '^ -^в, 

а такъ какъ 7в '^^ даваемая таблицею подмножителей тс, 
равна 0,523, то им'Ьемъ: 

объемъ свода=»0,523Х^-Вв 
т. е. это значить, что нужно умножить на 0,523 произ- 
веденье трехъ измгьреиш свода. 

Такое приблизительное вычислеше объема головнаго 
млн черепнаго свода объусловливается, какъ и опредф- 
леше площадей черепныхъ сЬченШ, опред'1лен1емъ ве- 
личины е, составляющей высоту свода. Эта величина 
дается таблицею ректификацш эллипсиса, къ употре- 
блен1ю которой мы и переходимъ, сд'Ьлавъ нЬсколько 
нредварительпыхъ зам'Ьчанхй о вопросЬ ректификащи 
эллипсиса. 

Величина 8 ж е^ если а=:100. 



1У. О ректифипащи эллипсиса. Вопросъ о ректифи- 
кащи какой либо геометрической кривой состоитъ въ^ 
опред'Ьленш посредствомъ вычислен1Я длины всей кри- 
вой, или какой либо изъ ея дугъ, съ помощ1ю соотно- 
шешй, существующихъ между этою длиною и длиною^ 
прямолинейныхъ элементовъ кривой. Въ случае, нред- 
ставляемомъ эллипсисомъ, прямолинейными элементами 
являются дв'Ь оси, обозначаемый обыкновенно буквами 
а и &, но такъ какъ буква & им'Ьетъ уже спеШальнОе 
значеше въ такихъ формулахъ, коими пользуется кра- 
Н10метр1я, то вм'Ьсто нея употребляется буква е для 
обозначешя второй полуоси эллипсиса, изучаемаго съ 
точки зр'1н1я ректификацш. 

Два эллипсиса, им'Ёющ1е одп1} и тЬ же оси, им']&ютъ 
и одинаковый окружности; поэтому можно получить 
окружность, если изв'Ьстны айв. Два эллипсиса, им^- 
ющ1е одинаковую окружность, могутъ представлять очень 
различный оси, но если при одинаковой окружности 
они, кром'Ё того, им'Ьютъ общую ось, то они должны 
быть равны во всЁхъ своихъ частяхъ; поэтому можно 
опред']&лить одну изъ полуосей е, если изв'Ьстны другая 
полуось а и окружность. Вотъ для достижвн1Я этой 
ц'1&ли, уже указанной въ предъидущихъ параграфахъ, 
намъ и нужно изучить ректификащю эллипсиса. 

Въ частномъ случа'Ё круга, об'Ь полуоси сливаются 
въ одной, которая есть рад1усъ. Такъ какъ всЬ окруж- 
ности круге въ подобны другъ другу, то и отношенхе 
окружности къ рад1усу у всЬхъ у нихъ неизМ'Ьнно одна 
и то же. Это отношен1е опред'^лили разъ для вс1^хъ 
круговъ и назвали его тс и имъ пользуются для опре- 
д1&лен1я окружности посредствомъ рад1уса или рад1уса 
посредствомъ окружности съ помощ1Ю очень простой 
формулы (окружность=2 тег). Но у эллипсиса, коего 
формы изм'Ёнчивы до безконечности соотв'Ьтственно от- 
носительной длин'Ь об^ихъ осей его, формула, дающая со- 
отношение осей къ окружности, есть рядъ безконечный, 
могущ1й быть опред'1&леннымъ только съ помощш диф- 
ференщальнаго и интегральнаго исчислешй. 

Л не считаю необходимымъ излагать зд'ёсь длинный 
рядъ вычислен1й, который, основываясь на дифферен- 
щальномъ уравненш дуги вообще, даютъ сначала диф- 
ференщальное уравнен1е дуги эллипсиса; интегрируя 
затЁмъ это уравнен1е, получаемъ величину дуги въ функ, 
щяхъ двухъ по луосей а и е и полуэкцентрицитета с (рав- 

наго |/ а* — е*)! Это интегрирован1е производится по- 
средствомъ развит1я ряда, очень сложнаго, но закон- 
ченнаго, и получается довольно удобно и скоро, если 
только считается достаточнымъ вычислить первые пять 
или шесть членовъ его. Употреблен1е этого ряда очень 
упрощается, если интегрируютъ отъ х=10 до я;=с?, 
давая дугЁ значеше четверти окружности эллипсиса 
или /9. Въ такомъ случа'Ь, принявъ а за единицу, вы- 
ражая полуэкцентрицитетъ с въ доляхъ а и придавая 
посл'Ьдовательцо фактору с^ величины, отличающ1Яся 
одною десятою частш а (0.9; 0.8; 07; 0.6; и т. д.), 
мы получаемъ соотв'1^тствующ1я величины 5, легко за- 
тЬмъ выражающ1яся въ функц!и е по уравнешю е= 

|/1 — с^. Эти величины указаны на сл'Ьдующей таблице, 
на которой он']^ умножены на 100 и гдЪ единица а при- 
нята равною 100 миллиметрамъ. 



Малая полуось . . 
Четверть эллипсиса 



100 кругъ. 

к^157.08 

|е= 70.72 
=135.12 



е= 97.46 
5=155.10 

е= 63.24 
5=130.00 



= 94.86 

5:=153.06 

е= 54.77 
5=124.53 



89 44 
5=148.93 



= 44.72 
5=118.70 



83.66 
5=144.56 

е— 31.62 
5=112.43 



77.45 
139.97 

0. 
1. 
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Посл'Ьдше два члена, соответствующие очень унм- 
неннынъ эинпсисамъ и» прнведеннымъ къ прямой 
Л1н1и, не ■н'Ьютъ никакого полезнаго приложен1я для 
насъ. Остальные десять членовъ образуютъ нежду 
собою девять ннтерваловъ, кон ножно пополнять со- 
отв'Ьтственнынн чясланн, не приб'Ьгая вновь къ про- 
должнтельнымъ вычислешянъ интегрнрован1я ряда. Мож- 
но такимъ образонъ составить таблицу, на которой ве- 
личины /8^, отъ одного полунидлинетра до другаго полу- 
миллинетра, будуть стоять соотв'Ьтственно величянанъ 
полуоси е. Такая то таблица и пои'Ьщена наии въ чн- 
сл'Ь другихъ подъ ииенеиъ таблицы ректифипацги 
эллипсиса. 

Величины, написанный крупными цифрами, суть т1Ь, 
кои получены непосредственнымъ вычислен1емъ, а по 
тому он'Ь вполн1Ь точны. Остальныя, полученный чрезъ 
пропорщональныя уменьшешя (гес1ис(1оп8 ргорог(10ппеЬ 
1е8),мен'Ье точны; но и относительно нихъ ошибка мо- 
жетъ встр'Ьтиться только при второй десятичной и на 
практик'Ь не им'Ьегь значен!». Я уб'Ёдился въ этомъ 
чрезъ построеше по масштабу кривой, у коей длины 
о представляли абсциссы, а величины е соотв'Ьтство- 
вали. ординатамъ; я дозналъ такимъ путемъ, что по- 
добная кривая развивается правильно отъ точки до 
точки безъ какого либо изгиба. Такая кривая могла 
бы удобно зам'Ьнить таблицу, но она слишкомъ велика 
для разм'Ёра ихъ и притомъ употреблен1е таблицы ве- 
деть гораздо скор'Ье къ получешю нужпаго результата. 

Все сказанное выше касается только случаевъ, въ 
воихъ полуось е мен'Ье той, которая принята за еди- 
ницу. Так1е случаи составляютъ первую часть таблицы 
до е=100, т. е. до величины в соотв'Ьтствующей 
кругу. Существуютъ однакоже н'Ькоторыя кривыя че- 
репа, у которыхъ одна изъ полуосей то больше дру- 
гой, то меньше, а для правильности выводовъ необхо- 
димо, чтобы всегда одна и та же полуось бралась за 
единицу. Поэтому я продолжилъ таблицу и для вели- 
чинъ е большихъ, чЪнъ принятая нами единица, т. е. 
100 миллиметровъ. Эта таблица даетъ величины е со- 
отв'Ьтственныя четверти эллипсиса 5 для полуоси е, 
причемъ другая полуось а всегда признается равною 
100 миллиметрамъ. Если мы знаемъ только одинъ изъ 
факторовъ, то эллипсисъ не можетъ быть опред'Ьленъ 
и мы не можемъ получить относительно его никакого 
Р'Ьшешя; но если мы будемъ знать два фактора, то 
таблица даетъ намъ третШ. Изв'Ьстными факторами мо* 
гутъ быть или две оси, или же 5 и одна изъ осей; 
поэтому всегда мы будемъ им'Ьть одну изъ осей изв'Ьст- 
ною, которую и ножеиъ назвать а и къ коей можемъ 
отнести дв'Ь друг1Я лин1и 5 и е. 

1. Предположимъ, что намъ изв'Ьстны а ж 8^ остает- 
ся сл']&довательно определить е. Если бы известная и 
измеренная полуось а была равна 100 миллиметрамъ, 
то мы бы нашли тотчасъ же на таблице искомую ве- 
личину противъ известной уже величины ^8^, но у взя- 
таго нами эллипсиса, который мы будемъ обозначать 
черезъ Е^ известная намъ полуось а почти всегда млн 
более, или менее 100 миллиметровъ. Чтобы въ такихъ 
случаяхъ воспользоваться таблицею нужно отыскивать 
на ней эллипснсъ подобный эллипсису Е^ который мы 
назовемъ, положимъ, чрезъ Е^. У подобныхъ эллипси- 
совъ оси и окружности пропорщональны, поэтому 



5: а: е\: 8^: Ы\ в', млм 
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/5: а: : В.а'ъ^ потому /Узза'Х— (1) 



Такъ какъ а^=100 миллиметрамъ, то мы получимъ 
^, разделяя 100 5 на а. Зная /8^, мы найдемъ на таб- 
лице величину е', которая есть вторая полуось эллип- 
сиса И. 

Оронорщя а: е: Ы\ ^ ^ намъ даетъ 



а€ 



или 



_ 



(2). 



Такимъ образемъ мы получаемъ величину второй по- 
луоси е. 

2. Предположимъ теперь, что намъ известны две полу- 
оси а и е и что требуется найдти Л 

Те же пропорщи даютъ сначала е'=а'Х— = (3). 

Съ помощ1ю е' можно найдти 5" на таблице. 
Затемъ5получаетсяизъуравнен1я&=: — ^=:г-— — (4). 

Величины 5^ или е!^ даваемый формулами (1) и (3), 
получены съ помошхю приведен1я къ сотымъ и потону 
почти всегда выражаются въ десятичной дроби. Нельзя 
оставить совершенно въ стороне эти десятичный, не под- 
вергаясь значительнымъ ошибкамъ. Положимъ, напри- 
меръ, что въ нашей формуле (1) мы нашли /8^=140.72. 
На таблице, на которой величины 5' были бы показа- 
ны отъ сотой до сотой миллиметра, соответствующая ^ 
величина была бы 78.46. Если же мы, отбросивъ де- 
сятичныя, примемъ, что 5'=140 только, то е' будеть 
уже равна 78.84. Между этими обеими величинаии е', 
изъ коихъ одна слишкомъ велика, а другая слишкомъ 
мала, разность будетъ въ 1,35 мм.; следовательно, 
если мы не будемъ обращать вниман1е на десятичныя, 
то можемъ пр1йти относительно величины е' къ ошибке, 
значительно превосходящей 1 миллиметръ. Эта ошибка, 
хотя несколько и смягчается приведен1емъ въ сотыя 
при получеши величины в, но всетаки остается несколь- 
ко большею, ^емъ 1 миллиметръ. Такая ошибка более 
дозволительной, а потому, следовательно, нужно брать 
и десятичныя для 5', т. е. вънашемъ случае 5'=140. 72. 
Это число показываетъ намъ, что Я' лежитъ между дву- 
мя величинами: 140,5 и 141, изъ коихъ обе находятся 
въ таблицахъ, и оно ближе приближается къ первой 
изъ этихъ величинъ. Поэтому мы отыскиваемъ ^ ря- 
домъ съ 140,5 и находимъ е'=78.16. Между этою ве- 
личиною и действительною, взятою нами для ^^=78,46, 
разность только 0,30 мм., т. е. менее трети милли- 
метра. Она будетъ еще меньше для отыскивашя иско- 
мой нами вел1Гч11ны в, а потому на нее можно и не обра- 
щать внимав1я. Этотъ примеръ показываетъ необходи- 
мость вычислить )8^ съ десятичными долями, равно какъ 
и то, что нужно брать две десятичныхъ, такъ какъ, 
если бы мы взяли только одну 0,7, мы бы не знали 
какая изъ величинъ таблицы 140,5 и 141 была бы 
более близкою. 

Изъ сказаннаго видно, что приближеше, даваемое та- 
блицею, вполне достаточно для предположенной нами 
цели. Для получен1я еще большего приближешя потре- 
бовалось бы прибегнуть къ разностямъ, что было 
бы совершенно безполезнымъ усложнен1емъ дела. Впро- 
чемъ, предвидя случаи, въ коихъ приложешя иного 
ряда нашей таблицы могло бы вызвать желаше иметь 
числа более точным, мы присоединили небольшую та- 
бличку разностей; въ ней можно найдти для всехъ ве- 
личинъ б^ м е', вычисленныхъ непосредственно, двой- 
ной рядъ разностей ^^ соответствующихъ 1 миллиме- 
тру 5" и разности ^8^, соответствуюнця 1 миллиметру 
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в^ Этим разностями пользуются такъ же, какъ было 
указано по отношешю разностей дугъ ■ синусовъ. 

Мы считали необюдимымъ дать въ предъидущемъ 
спещальное, довольно длинное и частное, объяснеше 
для того, чтобы выяснить какъ составлена наша таб- 
лица ректификащи эллипсиса и для указашя способовъ 
пов'Ьрки степени ея точности. Къ этому мы присоеди- 
нили бол'Ье кратк1я указан1я на то, какимъ образомъ 
можно найдти на таблицахъ, основываясь на свойствахъ 
подобныхъ эллипсисовъ, р-Ьшенхе задачъ, основыва- 
ющихся на указанномъ нами способ*]^. Но пользоваше 
нашею таблицею вовсе не требуешь знаигя свойствъ 
эллипсиса, а егце менгье знакомства съ интеуральнымь 
гАсчисленгемъ. Выяснивши это, мы переходимъ теперь къ 
т'Ёмъ практическимъ правиламъ, съ помощш которыхъ 
можно пользоваться таблицею, ограничиваясь только 
самыми элементарными ариометическими пр1емами. 

V. Способъ употребленгя таблицы ректификацш 
эллипсиса, Обозначешя, употребляемый при этомъ, суть 
сл1&дующ1я: 

5 есть четверть окружности кривой Е^ изучаемой у 
черепа и разсматриваемой какъ бол'Ье или мен'Ье при- 
ближающуюся къ эллиптической кривой. Если была 
предварительно изм1&рена вся окружность^ то берутъ ея 
четверть для .получен1я /5^; если изм'Ьрена полъокруж- 
иость, то 5 бя^етъ половина этого изм'Ьрен1я. 

2а и 2е суть дв1& оси этого эллипсиса; берутъ поло- 
вину ихъ для получешя айв. Если изв1^стны эти дв'Ь 
полуоси, то наибольшая обозначается чрезъ а. Если 
изв'Ёстна только одна ось, то буквою а обозначается 
именно она; другая ось тогда будетъ е. 

Е' будетъ обозначать тотъ изъ эллипсисовъ таблицы, 
который подобенъ эллипсису Е. Та изъ двухъ полу- 
осей Е\ которая будетъ гомологична а, равняется 100 
миллиметрамъ. Вторая полуось обозначается чрезъ е\ 
а 5' обозначаетъ четверть окружности. 

Есть два случая, въ коихъ можно съ пользою при- 
ложить таблицу: 

1, Случай, Зная двгь оси, найдти окру оюность. Этотъ 
случай представляется въ особенности тогда, когда при- 
ходится изучать зам1&тки такихъ путешественниковъ, 
кои занятые исключительно вопросомъ о головномъ 
указател1&, изм1^>ряютъ только передне-задн1Й и попе- 
речный д1аметры головы, не заботясь объ изм^Бреши 
окружностей. 

взявъ сначала половину обоихъ д1аметровъ, получа- 
ютъ а в е. Буквою а обозначаютъ полуд1аметръ передне- 
задшй и получаютъ 5 сл']^дующимъ образомъ: 

1. Д1&лятъ 100 в на а для получешя е'. 

2. Отыскиваютъ на таблиц'Ь эллипсиса величину 5' 
и противъ нея находятъ величину е'. 

3. Умножаютъ >$' на а и цЪлять на сто для получе- 
шя искомой величины /8^, которая есть четверть окру- 
жности эллипсиса. 

NВ. При вычислешяхъ, вместо того, чтобы брать 
полуд1аметры а и в, гораздо проще брать самые Д1аме- 
^'ры 2а и 2е: такимъ образомъ изб'Ьгаютъ долети съ 
помощш таблицы юловныхъ указателей. Обыкновенно 
даже и н^тъ надоб](ости вычислять снова на таблиц'Ь 
головной указатель, такъ какъ онъ всегда находится 
въ зам'Ьткахъ путешествепника. 

Прим'Ьръ: Цередне-задшй д1аметръ 2а=186 мм.; по- 
перечной 2е±=148 мм. Следовательно а=93, в=74. 

11о таблиц'Ь головныхъ указателей можно взять толь- 
ко отношенте 148 къ 186, которое будетъ 79,57; сл'Ь- 
довательно и 6^=79,57. ЗагЬмъ отыскиваютъ въ та- 
блиц'Ь ректифмкащи эллипсиса, въ столбц'Ь е^ число наи- 



более близкое къ 79,57 н онобудетъ 79,51. Въ столбце 
5 тутъ же находится число 141,5, поэтому записывает- 
ся /У=141,5. 

Затемъ помножають а, или 93, на 142 и получаютъ 
13159, которое разделенное на 100 даетъ величину 
/8=131,6 мм. 

Помножая это число на 4, получаемъ, что окружность 
эллипсиса=526 мм. 

Въ случаяхъ, въ которыхъ желательно бы было по- 
лучить более точный числа, нужно прибегнуть къ та- 
бличке разностей. 

Если сделать опытъ приложешя этого способа къ 
лысой голове или черепу, л*о получится чрезъ вычи- 
слеше окружность, отличающаяся только на несколько 
миллиметровъ отъ непосредственно измеренной окруж- 
ности. Разность не превосходитъ обыкновенно 4 мил- 
лиметровъ на черепахъ брахицефальныхъ и 8 на доли- 
хоцефальныхъ. На головахъ, снабженныхъ волосами, 
окружность, полученная чрезъ вычислен1е, всегда мень- 
ше добытой чрезъ измереше и разница можетъ доходить 
до 2 центиметровъ и более, если волоса очень густы. 
Это потому, что въ такихъ случаяхъ лента не даетъ 
истинной окружности головы, и въ такомъ случае боль- 
шая величина разницы вовсе не говорить за неточность 
способа эллипсиса, а на оборотъ доказываетъ недоста- 
точность способа измерешя посредствомъ ленты. 

2-й случай. Зная окруо/рность и одну изъ осей, опре* 
дгьлишь другую ось. 

Обыкновенно бываетъ, что мы имеемъ измеренною 
не цельную окружность, но только полуокружность, 
которх)й половина и даетъ намъ /5^. Половина оси обо- 
значается а. Получается другая полуось вследующимъ 
образомъ: 

1. Делятъ 100 5 на а для получешя 8'. 

2. Отыскиваютъ на таблице эллипсиса величину е^ 
въ колонке противъ /8'. 

3. Помножаютъ е^ на а и делятъ на 100 для полу- 
чен1я искомой величины е. 

Примеръ: Иы измерили на голове кривую лобно- 
затылочную отъ надглазничной точки до ин1она; эта кри- 
вая составляетъ продольный полуэллипсисъ свода голо- 
вы. Предположимъ, что она у насъ ровна 328 мм., а 
такъ какъ она ровна 25, то 5=164 мм. 

Пусть у насъ измередъ также передне-задн1й заты- 
лочный Д1аметръ. Это большая ось, 2а, свода; пусть она 
равна 176 мм. Такимъ образомъ а'=88 мм. Разделяя 
1005 или 16400 на 88, получаемъ 185,2, т. е. величину ^У; 
затемъ отыскиваютъ на таблице эллипсисовъ въ столб- 
це 5 число наиболее приближающееся къ 185,2 и тогда 
получаютъ е'=134,20. 

Помножая а или 88 на е^ или 134,20, имеемъ 11809, 
что, разделенное на 100, даетъ величину е=118 мм. 
Можно еще получить величину е съ помощ1ю кривой 
верхней поперечно-ушной (Ь1аиг1си1а1ге $ирег1еиге), раз- 
сматриваемой какъ окружность эллипсиса, коего ушной 
Д1аиетръ будетъ осью а. Но кривая поперечная ушная, 
въ томъ виде, какъ ее иногда измеряютъ, спускается 
ниже плоскости зятылочно-лобной (шо-ГгопШе), огра- 
ничивающей сводъ; поэтому посредствомъ этого спосо- 
ба получаютъ для величины е число несколько боль- 
шее. 

Случай, который мы взяли, относится къ определе- 
шю объемовъ кран1ометрическаго иликефалометрическаго 
свода. Это самый важный изъ всехъ техъ, при коихъ 
прибегаютъ къ таблице ректификащи эллипсиса; имъ 
объусловливается нахожден1е этой таблицы^ въ числе 
другихъ, составленыхъ нами, такъ какъ дру'пя, указан- 

6* 
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ныя вами, приожен1я ея, хотя ■ не лшены н'Ькото* 
рой пользы, но все так! не моля бы оправдать вве* 
ден1е новаго спещадьнаго метода. 

Если величина вертикальной полуоси е свода полу- 
чена указаннымъ нами способомъ, и если дв'Ь оси 
его 2а ш 2Ъ или Л ж В уже иав'Ьстны чреаъ и8м1Ьрешя, 



то для опредФлетя объема свода нужно только употре- 
бить формулу. 

Объемъ=0,5 ахЛВе. 
Эта формула уже объяснена нами выше и она даетъ 
объемъ свода или вЪрнФе— объемъ эллипсоида, соотв1Ьт- 
ствующаго своду. 
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Ьа8Па1ге). ап1ёг1еиге). (Ьа ргозесИоп 1о1а1е Ли сгапе). . 161 225 



7. Указатель затылочнаго отверст1д Ширина затнлочнаго отверспя (Ьаг- Длина затылочнаго отверст1л 
(Хпсисе ди 1гои осс1р1(а1). ^еиг ди (гои). (Ьоп^иеиг (Зи 1гоа). 



23—37 



:.6— 43 
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74.99 отъ 75 в внше. 



98 

69 
87 
51 

86 
69 
89 
77 



— 3 



Таблица 1. (-^^ 



Основная таблица 



(ТаЫеаи ё1ётеп(;а1ге) 



1 


100.000 


81 


3.226 


61 


1.6393 


91 


1.0989 


121 


0.8264 151 


0.6622 


181 


0.5525 


т 

211 


0.4739 241 1 


0.4149 


2 


50.000 


32 


3.125 


62 


1.6129 


92 


1.08695 


122 


0.8196 152 


0.6579 


182 


0.5494 


212 


0.4717 242 


0.4132 


3 


33.3333 


33 


3.030 


63 


1.5873 


93 


1.07527 


123 


0.8130 153 


0.6536 


183 


0.5464 


213 


0.4695 243 


0.4115 


- 4 


26.0000 


34 


2.941 


64 


1.5625 


94 


1.0638 


124 


0.80Н4, 154 


0.6493 


184 


0.5435 


214 


0.4673 244 


0.4098 


б 

I 


20.0000 


35 


2.857 


65 


1.5384 


95 


1.0526 


125 


0.8000! 155 


0.6451 


185 


0.5405 


215 


0.4651 245 

1 


0. 40:51 


- 6' 


16.6667 


Зб' 


2.778 


66 


1.5151 


96 


1.0416 


126 


0.7936 156 


0.6410 


186 


0.5376 216 


0.4629 246 


0.4065 


7 


14.2857 


37 


2.703 


67 


1.4925 


97 


1 .0309 


127 


0.7874 


157 


6369 


187 


0.5848 217 


0.4608 247 


0.4048 


8 


12.6000 


38 


2.631 


68 


1.4706 


98 


1 .0204 


128 


0.7812 


158 


0.6328 


188 


0.5319 218 


0.45871248 


0.4032 


9 


11.1111 


39 


2.564 


69 


1.4492 


99 


1.0101 


129 


0.7752 


159; 


0.62^9 


189 


0.5291 


219 


0.4566 249 


0.4016 


10| 


10.0000 


40 


2.500 


70 


1.4286 


100 


1.0000 


130 


0.7692 


160 


0.6250 


190 


0.5263 220 


0.4545 250 
( 


0.4000'| 


1 

11 


9.0909 


41 


2.439 


71 


1 .4084 


101 


0.9901 


131 


0.7633 


161 


0.6211 191 


0.52351221 


0.4525' 251 


0.3984 


12 


8.3333 


42 


2.3809 


72 


1.3889 


102 


0.9804 


132 


0.7575 


162 


0.6173 192 


0.5208.222 


0.4504 252 


0.3968 


13 


7.6923 


43 


2.325 


73 


1 . 3698 


103 


0.97087 133 


0.7518 


163 


0.6135 


193 


0.5181 


223 


0.4484 253 


0.3952 


14 


7.142Я 


44 


2.2727 


74 


1.3513 


104 


0.9615 


134 


0.7462 


164 


0.6097 


194 


0.5154 


224 


0.4464 


254 


0.3937 


15 


6.6667 


45 


2.222 


75| 


1.3833 


105 


0.9524 


135 


0.7407 


165 


0.6061 


195 


0.5128 


225 


0.4444 


255 


0.3921 


16 


6.250Э 


46 


2.1739 


76 


1.3158 


106 


0.9433 


136 


0.7358 


166 


0.6024[ 196 


0.б102|226 


0.4425 


256 


0.3906 


17 


5.8823 


47 


2.1276 


77 


1.2987 


107 


0.9345 


137 


0.7299 


167 


0.598:^ 197 


0.5076 227 


0.4405 


257 


0.3591 


18 


5.5555 


48 


2.0833 


78 


1 . 2820 


108 


0.9259 


138 


0.7216 


168 


0.5952 198 


0.5050 228 


0.4386 


258 


0.3876 


19 


5.2631 


49 


2.0403 


79 


1.2638 


109 


0.9174 


139 


0.7194 


169 


0.5Э17 199 
0.5882 20а 


0.5025 229 


0.4367 


259 


0.3861 


20 


5.0000 


50 


2.0000 


' 80 


1.2500 


110 


0.9090 


140 


0.7143 


170 


0.5000 230 


0.4348 


260 


0.3846 


21 


4.7619 


51 


1.9607 


81 


1.23457 


111 


0.9009 


141 


0.7092 


171 


0.5848 


201 


0.4975 231 


0.4329*261 


0.3831 


22 


4.5454 


52 


1.923 


82 


1.2195 


112 


0.8928 


142 


0.7042 


172 


0.5814 


202 


0.4950 232 


0.43101262 


0.8817; 


23 


4.8478 


53 


. 1.8867 


83 


1.2048 


113 


0.8349 


143 


0.6993 


173 


0.5780 


203 


0.4926 


233 


0.4292.263 


0.3802 


24 


4.1667 


54 


1.8518 


84 


1.1904 


114 


0.8772 


144 


0.6944 


174 


0.5747 


204 


0.4202 


234 


0.4273 264 


0.3768 


25 


4.0000 


55 


1.8182 


85 


1.1764 


115 


0.86955 


145 


0.6596 


175 


0.5714 


205 


0.4878 


285 


0.4255 265 


0.3773 


26 


3.8461 


56 


1.7857 


1 86 


1.1628 


116 


0.8620 


146 


0.6849 


176 


0.5682 


206 


0.4854 


236 


0.4237 


266 


0.3759 


27 


3.7037 


57 


1.7543 


87 


1 . 1494 


117 


8547 


147 


0.6802 


177 


0.5649 


207 


0.4831 


237 


0.4219 


267 


0.3745 


28 


3.571 


58 


1.724 


88 


1.1363 


118 


0.8474 


148 


0.6756 


178 


0.5618 


208 


0.4807 


238 


[ 0.4202 


268 


0.8731 


29 


3.448 


59 


1.6949 


89 


1.1286 


119 


0.8403 


149 


0.6711 


179 


0.5535 


209 


0.4784 


239 


0.4184 


269 


0.3717 


30 


3.333 


60 


> 1.6667 


90 


1.1111 


120 


0.8333 


150 


0.6666 


180 


0.5555 


210 


0.4762 


240 


0.4166 


270 


> 0.3704 






Лицевой указатель 



Таблица 11. {^^^ ,, ,. , . 

\138 — 159/ (Хпйюе 1ас1 



а1 (Сотр1ётеп( (1е Г). 



138 139 140 



0.724в 



0.7194 



0.7148 



141[142|143|144|145|146[ 147| 148^1491 15'0| 151 



0.7092 



0.7042 



0.6903 



0.6944 



0.6896 



0.6849 



0.6802 



0.6756 



0.6711 



0.6666 0.6622 



152 153 1^4 



155 156 157 158 159 



0.6579 



«.6536 



0.6493 



0.6451 



0.6410 



0.6369 



0.6329 



0.6289! 



7060.72150.36 



50.00 



49.64 49 .29'48. 95 48.61 



48.27 



47.94 47.62 47.30 



46.98 



46.67 46.66 46.05 



45.75 



45.45 45.16 44.87 



44.58 



44.30 



44.02 



71 



51.45 



51.08 



51.71 50.35 50.00 



49.65 



49.30 48.96'48.63 18.30 47.97'47.6* 



72 52.17 



51.8051.43 



51.06 



50.70 



50.35 50.00,49.65 



49.31 



48.98:46.65 48.32 



47.33 



47 0246.71 



46.40 46.10 45.80 45.51 



45.22>44.94 44.65 



48.00 47.68 



47.37 



47.06 46.75 



46.15 



46.15 



45. 66>45.б7 45.281 



73 52.90152.52 2.14 



51.77 51.41 51.05 50.69 50.84 50»0 



Г Т 



49.66 



49.32 48.99 



48.67,48.34 



48.0347.71 



47.40 47.09 46.79 



46.49 



46.20*45.91 



74 53.62 



53.24 



52.86 



52.48 



52.11 



51.75 



51.3Я61.03 



50.68 



50.34 



50.00 



49 66 



49.33 



49.01 



48.68 



48.26 



48.05 



47.74 



47.43 



47.13 



46.83 46.54 



I 
76.54.35 



53.96 



53.57 



53.19 



52.82 



52.45 52.08 51.72 51.37 



51.02 



50.67 



50.33 



50.00 



49.67 



49.34 



49.02 



48.70 



48.38 



48.08 



47.77 



47.47 



47.17 



76 



55.07 



54.68 



54.28!53.9а53.52 



53.15 



52.78 



52.41 



52.55 



51.70 



51.35 



51.01 



50.67 



50.33 50.00 



49.67 



49.35 49.03 



48.72 



48.40 48.10 



47.80 



77 



55.79 



55.39 



I 
55.00 54.61154.22 



53.8453.47 



53.10 



52.74152.88'52.0о:51.6с^51.83 50.99 



50 66 50.33,50.00 



49.67 



49.36 



49.С4 48.73'48.431 



78 



б6.52'56.11 55.71 55.32 



54.93 54.54 



54.17'53.79 



53.42 



68.06'52.70.52.35 52.00 51. 65'51 .32150.98 



50.65 



50.32 



50.00 



49.68 



49.37 



49.05 



- I 
79 57.24 56.83156.43 



56.08 



55.63 



55.24 



54.86 



54.48 



54.11 



53.74 



53.38 53.02 52.66 52.32 



51.97 



51.63 



51.30 



50.96 



50.64 



50.3250.00 



49.681 



80 57.97 



57.55 



57.14 



56.74 



56 34 



55.94 



55.55 



55.17 



54.79 



54.42 54.05 



53.69 



53.33 52.98 



52.63 



52.29 



51.95 



51.6151.28 



50.95 



50.63 50.31 



81 



58.69'58.27 



57.86 



57.45 



57.04 



56.64 



56 .25155 .86 



55.48 55.10,54.73 54.86 



54.00 



53.64 



53 .29 52 .94 



52.60 



52.26 51.92 



51.59 



61.27 50.94, 



82 59 .42 



58.99 



58.57 



58.15 57.74 



57.34:56.94 56.55 



56.16 



55.78 



55.40 



55 .03 64 .67 



54.30 53.95 53.59 



53.25 



52.90 52.56>52.23 



51 .90 51 .57 



8з|бО . 14 59 .71 159 .2^158 .86 



58.45 



58.04 



57.64 57.24 



58.85 56.46 



56.08 55.70 



55.33 54.97 



54.60.54.25 



53.89 



63.55 



53.20 



52.87 



52.53 



52.201 



84 



60.87 



60.43 



60.00 



59.57 



59.15 



58.74 58.33 57.93 57.63 



57.14 



56.75 



56.37 



56.67 



55.63 55.26 



54.90 



54.54 54.19 



53.85 



58.60 



53.16 62. 83г 



Таблица IV: (^^И^ \ 
^ \106—137/ 



Указатель лицевой; различные показатели д^ьпгскихъ череповь. 

(1пЙ1се Гас1а1; 1п(11се8 сНуегз Лее епГап^з). 



50 
51 
52 
53 
54 
55 



10В| 107 | 108| 109, ПО] 111| 112| ИЗ] 114| 115| 116| 117| 11Ь| 119| 120| 121 

Л.ОГ.Л лл.^л лл^л'/ч /л,^. /ч л/члл!/ч л/ч/чгч /л олгчл1/ч лл.^и о,,^«1/ч г.л/ч-»л ^^л^лI,. « .4 ^,-. « ^.^^^ ^. 



|0. 9433 [о. 9345 



47.17 46.73 
48.11, 47.66 
49.05 48.59 
49.99 49.53 
50.94. 50.46 
51.88 51.40 



0.9259,0.9174 



0.9090 0.9009 



46.30 
47.22 
48.15, 
49.07 
50.— 
50.92 



45.87 
46.79 
47.71 
48.62 
49.54 
50.46 



45.45 
46.37 
47.27 
48.18 
49.09 
50.— 



0.8928 0. 884910. 8772|0.8695|0. 862010. 8547|0. 8474 0.8403 0.8333 0.8264 



45.051 
45.95; 
46.85, 
47.751 
48.65, 
49.55 



44.64 
45.53 
46.43 
47.32 
48.21 
49.10 



44.25 
45.13 
46.01 
46.90 
47.78 
48.67 



43.86 
44.74 
45.61 
47.49 



43.47 
44.34 
45.21 
46.08 



47.37| 46.95 
48.25 47.82 



43.10; 42.74 
43.96 43.59 
44.82 44.44 
45.69, 45.30 
46.55 



42.37 
43.22 
44.06 
44.91 



47.41 



46.15 45.76 
47.01 46.61 



42.021 41.67 
42.86! 42.50 
43.70, 43.33 
44 54 44.16 
45.38 45.— 
46.22: 45.83 



41.32 
42.15 
42.97 
43.80 
44.63 
45.45 



1 



50 
51 
52 
53 
54 
55 



56 
57 
58 
59 
60 



52.82 
53.77 
54.71 



52.33 
53.27 
54.20 



55.65! 55.14 
56.60, 56.07 



51.85' 
52.78 
53.70 
54.63 
55.55' 



51.38 
52.29 
53.21 
54 13 
55.05 



50.91 
51 82 
52.73 
53.64 
54.54 



50.45 
51.35 
52.25 
53.15 
54.05 



50.— I 
50.89 
51.78 
52.68 
53.57 



49.55 
50.44 
51.32 
52.21 
53.09 



49.12 
50.— 
50.88 



48.69 
49.56 
50.43 



51.75 51.^0 
52. 63! 52.17 



48.27 
49.13 
50.— 
50.86 
51.72 



47.86 
48.72 
49.57 
50.43 



47.45! 47.06 
48.30 47 90 



49.15 
50.— 



51.28, 50.84 



48.74 
49.58 
50.42 



46.66 
47.50 
48.33 
49.16 
50.— 



46.28 
47.10 
47.93 
48.76 
49.58 



56 
67 
58 
59 
60 



61 
62 
63 
64 
65 



57.50! 57.— 
58.48 57.94 



59.43 
60.37 
61.31 



58.87 
59.81 



56.48 55. 9б! 55.45 
57.41' 56.88 56 36 
58.33 57.801 57.27 
59.26: 58.71! 58.18 



60.74* 60.18, 59.63 



59.09 



54.95 
55.86 
56.76 
57.66 
58.56 



54.46 
55.35 
56.25 
57.14 
58.03 



53.98 
54.86 
55.75 
56.63 
57.52 



53.51; 53.03 
54.39 53.90 
55.26 54.77 



56.14 
57.02 



55.64 
56.51 



52.58 52.14 
53.44' 52.99 
54.31- 53.85 



51.691 51.26' 50.83 
52.54 52.11! 51.66 



53.39 



55.17 
56.03 



54.70 54.23 



55.56 



55.08 



52.941 52.50 
53.78 53.33 
54.62 54.16 



50.41 


61 


51.24 


62 


52.06 


63 


52.89 


64 


53.72 


65 



66 

67 
68 
69 
70 



62.26 61.68' 61.11 
63.20 62.61 62.04 



60.55 
61.47 



64.14 63.55 
65.09| 64.48 
66.03 65.42 



62.96 62.38 



60 

60.91 
61.82 



63.89 63.30 62.73 



64.81 64.22 



63.63 



59.461 58.921 58.40 
60.36 59.82 59.29 



61.26 
62.16 
63.06 



60.71 
61.60 
62.50 



60.17 
61.06 
61.94 



57.90 57.38 
58.77 58.25 
59.65! 59.12 
60.53 59.99 



61.40 



60.86 



56.891 56.41; 55.93; 55.47 

57. 75^ 57.261 56.78| 56.30 

58.62 58.121 57.62 57.14 

59.48 58.97 58. 47^ 57.98 



60.34 59.83 



59.32 58.82 



55.— 
55.83 
56.66 
57.50 
58.33 



54.54 
55.34 
56.20 
57.02 
57.85 



66 
67 
68 
69 
70 



71 
72 
73 

74 
75 



66.97 66.35 
67.92. 67.28 



65.741 65.141 64.54 
66.66 66.05' 65.45 

66.36 



68.86; 68.22 67.59 66.97 
69.80 69.15 68.51 67.89 



70.75 



70.09; 69.44 68.81 



67.27 
68.18 



63.96 63.39! 62.83 



64.861 64.28' 
65.76,' 65.17 
66.67 
67.57 



66.07 
6*6.96 



63.71 
64.60 
65.48 
66.37 



62.28 61.73 
63.1б| 62.60 
64.04 63.47 



64.91 
65.79 



64.34 
65.21 



61.20, 60.68< 60.17 
62.06 61.54' 61.01 
62.93 62.39 61.86 



63.79 
64.65 



63.25 
64.10 



62.71 
63.56 



59.66 
60.50 
61.34 
62.18 
63.02 



59.16 
60.— 
60.83 
61.66 
62.50 



58.67 
59.50 
60.33 
61.15 
61.98 



71 
72 
73 
74 
75 



76 
77 
78 
79 

80 



71.69| 71.02' 70.37] 69.72 
72.63 71.96 71.29 70.64 



69.09 
70.— 



73.58, 72.89 72.221 71.56' 70.91 



74.52 
75.46 



73.83 
74.76 



73.15' 
74.07 



72.48 
73.39 



71.82 
72.72 



68.47| 67.85! 67.25 66.67, 66.08 
69.37 68.75' 68.14' 67.541 66.95 



70.27 
71.17 
72.07 



69.64! 69.02 



70.53 
71.42 



69.01 
70.79 



68.42 67.82 
69.30 68.69 



70.18 



69.56 



65.51 
66.37 
67.24 



64.96' 63.40] 64.86 
65.81! 64.25, 65.70 



66.67 



68.10' 67.52 
68.96, 68.38 



65.10 66.54 

66.94 

67.79 



63.33 

64.16 

65.- 

66.38! 65.83 

67.22 66.66 



62.81 
63.63 
64.46 
65.29 
66.11 



122| 123| 124| 125| 126| 127[ 123| 129[ 130[ 131| 132| 133[ 134| 135| 136| 137[ 



I 



0.81960.8130 



0.80640.8000 



0. 793б|0. 7874 0.7812!0. 7752 



О . 7692 



0.7633]0.7575 



0.7518 



0.7462 



0.7407 



0.7353|0.7299 



76 
77 
78 
79 
80 



50 
61 
62 
63 
54 
65 



40.981 40.65 
41.80 41.46 
42.62] 42.28 
43.44 43.09 



44.26 
45.08 



43.90 
44.72 



40.32 
41.13 
41.93 
42.74 
43.55 
44.35 



40.-1 39.68 

40.80 40.47 

41.60 41.27 

42.40 42.06 

43.20 42.85 

44.— 43.65 



39.37 
40.16 
40.94 
41.79 
42.52 
43.31 



39.06 
39.84 
40.62 
41.40 
42.18 
42.97 



38.76 
39.53 
40.31 
41.09 
41.86 
42.64 



38.46 
39.23 
40.— 
40.77 
41.54 
42.31 



38.17 
38.93 
39.69 
40.45 
41.22 
41.98 



37.88 
38.63 
39.39 
40.15 
40.91 
41'. 66 



37.591 37.311 87.04 



38.34 
89.09 
39.85 
40.60 



38.061 37.78 
38.80, 38.52 
39.55 39.26 
40.29 40.— 



41.351 41.04 40.74 



36.77 
37.50 
38.24 
88.97 
89.71 
40.44 



86.50 
37.22 
87.95 
38.68 
3^).41 
40.14 



50 
51 
52 
63 
64 
65 



I 



66 
67 
58 
59 
60 



61 
62 
63 
64 
65 



45.90 
46.72 
47.54 
48.36 
49.18 



45.53 
46.84 
47.15 
47.97 

48.78 



45.16 44.80 
45.96' 45.60 
46.77 46.40 
47.58 47.20 
48.38 48.— 



44.44 

45.24 

46.03 

46.821 

47.62 



44.09 
44.88 
45.67 
46.46 
47.24 



43.75 
44.53 
45.31 



43.41 
44.19 
44 . 96 



46.09 45.74 



43.08 
43.84 



42.74 

43.51 



46.87 



46.51 



44.61 44.27 
45.38 45.03 
46.15! 45.80 



42.42 
43.18 
43.94 
44.69 
45.45 



42.10 
42.85 
43.60 
44.36 
45.11 



41.79 
42.53 
43.28 
44.03 



41.48 
42.22 
42.96 
43.70 



44.771 44.44 



41 . 18 
41.91 
42.65 
43.38 
44.12 



40.87 
41.60 
42.88 
43.06 
43.79 



50.— 


49.59 


49.19 


50.82 


50.41 


50.— 


61.63 


51.22 


50.80 


52.45 


52.03 


51.61 


63.27 


52.85 


52.42 



48.80 
49.60 
50.40 
51.20 
62.— 



48.41 
49.31 
60.— 
60.79 
61.58 



48.03 
48.82 
49.61 
50.39 
61.18 



47.65 
48.43 
49.22 
50.— 

50.78 



47.29 
48.06 
48.84 
49.61 
50.39 



46.92! 46.56 
47.69' 47.32 
48.46 48.09 
49.23 48.85 



60.— 



49.61 



46.21 
46.97 
47.72 
48.48 
49.24 



46.86 
46.61 
47.36 
48.12 
48.87 



45.52 
46.26 
47.01 
47.76 
48.50 



45.18 
45.92 
46.66 
47.40 
48.15 



44.85 
45.59 
46.32 
47.06 
47.79 



I 



66 


54.09 


53.66 


-63.22 


67 


54.91 


54.47! 54.03 


68 


55.73 


55.28 


54.84 


69 


66.65 


56.10 


55.64 


70 


67.87 


56.91 


56.45 



52. 8о! 52.38 
53.60; 53.17 
54.40| 58.96 
55.20 54.76 



51.97 
52.76 
53.54 
54.33 
55.12 



51.55 
52.34 
53.12 
53.90 
51.68 



51.16 
51.94 
52.71 
53.49 
64.26 



60.77 
51.54 



50.38 
51.14 



52.311 51.90 
53.07, 52.67 
53.84, 53.43 



60.— 
50.75 
51.51 
52.27 
53.03 



49.62 
60.87 
51.12 
51.87 
52.63 



49.25 
50.— 
50.74 
51.49 
62.23 



48.89 
49.63 
60.37 
61.11 
51.85 



^ 



48.53 
49.27 
49.— 
50.74 
51.47 

I ~~" 



44.52 
45.25 
45.98 
46.71 
47.44 



48.17 
48.90 
49.63 
60.36 
51.09 



I ■ ■ ^■^ 



66 
67 
68 
69 
60 



61 
62 
63 
64 
66 



66 
67 
68 
69 
70 



"^ II 



14 



[80—112\ 



94 



1 .0633 



80 



81 



82 



83 



84 



86 



86 



87 



88 



89 



90 



91 



92 



93 



94 



95 



96 



97 



98 



99 



100 



101 



102 



103 



104 



105 



106 



107 



108 



1ЛА 



95 



1 .0526 



85.10 84.21 



96' 97 



1.04161.0309 



83.33 



86.17 



85.26 



87.23. 86.31 



88.30 



87.37 



89.36 



90.42 



88.42 



82.47 



84.37 



85.41 



83.50 



98 



99 



1.02041.0101 



81.63 



82.65 



80.81 



100 



1.0С00 



80.- 



81.82 



84.53 



83.67 



86.46 



87.50 



89.47 88.54 



91.49 



92.55 



90.52 



91.58 



93.62 



94.68 



95.74 



96.81 



97.87 



92.63 



93.68 



94.74 



95.79 



96.84 



98.93 97.89 



100. 



85.57 



86.60 



87.63 



89.58 



90.62 



91.66 



92.71 



98.75 



94.79 



95.83 



96.87 



98.95 



101.06 100.— 



97.91 



98.96 



88.66 



89.69 



90.72 



84.69 



82.83 



85.71 



86.73 



87.75 



88.77 



89.79 



91.75 



92.78 



93.81 



94.84 



95.88 



96.91 



97.94 



90.81 



91.84 



92.86 



93.88 



94.90 



95.92 



83.84 



84.85 



85.66 



86.87 



81.— 



101 102 103 104 



0.9901 0.9604,0.97 087 0.9615 



105 



79.21 78.43 



77.67 



76.92 



0.9524 



106 107 



108 109 



0.9433 0.9345 0.9259 0.9174 



110 



76.19 



80.20 79.41 



82.- 



83.— 



84.— 



85.— 



87.88 



88.69 



89.90 



90.91 



91.92 



92.93 



86.— 



87.— 



88.- 



89.— 



90.— 



91.— 



92.— 



93.94 93.— 



81.19 80.39 



82.18: 81.37 



83.17 



84.16 



85.15 



86.14 



87.13 



82.35 



78.64 



79.61 



77.88 



78.84 



60.58 



83.33 



84.31 



85.29 



86.27 



88.12 87.25 



89.11 



88.23 



90.10 



89.21 



91.09 
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5«16 
5*74 

6*3 1 
6«89 
7*47 
8«05 
8*63 



86056 
8Г)*У8 
85*41 
84*84 
«4*26 



83*69 
83*11 
82*53 
81*95 
81*37 



9*21 80*79 
9*7б' 84*21 



10*37 
10*95 
11*53 



79*63 
71^*05 
78*47 



5о| а 



Ч 

ез 



и я 



21 
22 
23 
24 
25 



12*12 
12*71 
13*30 
13*88 
14*47 



77*68 
77*29 
76*70 
76*12 
75*53 



0*59 



41 
42 
43 
44 
45 



26 
27 
28 
29 
30 



15*07 
15*66 
16*26 
16*86 
17*^6 



74*93 
74*34 
7.4*74 
73*14 
72*56 



0*60 



46 
47 
48 
49 
50 



86 
37 
38 
89 
40 



21*101 68*У0| 

21*72 68*28^ 0*62 

2*2*33 67*67! 

22*95; 67*05' 0*63 

23*58 66*42 



56 
57 
58 
59 
60 



«3 



ь' 5 л 



я"? 

л щ я 

а. :\ ■ 



24*20 
24*83 
25*47 
26*10 
26*74 



66*80 
65*17 
64*53 
63*90 
63*26 



0*64 



27*39 

28*03| 
28*69. 
29*34' 
НО* - ! 



62*61, 0*65 
61*97, 
(;1*31 
60*66 
60*- 0*66 





31 


1Ь*06 


71*94 


1 


51 


3^:Ч(^ 


0*58 


32 


18*66 71*34; 


52 


31*^3 




33 


19*>7| 70*731 


53 


32*- 




34 


19*88] 70*12; 0*61 


54 


32*68 




85 


20*48 


69*52 




55 


33*^8 



34*05; 55*95) 0*69 

34*75 55*25 

35*451 54*55' 0*70 

86*15 53*85' 

36*67! 53*18 



и ■ 

■ ч 

■ к 
'•^ Ж 



61 
62 
63 
64 
65 



66 
67 
68 
69 
70 



59*341 




71 


58*67 


0*67 


72 


58*— 1 




73 


57*32 


0*68 


74 


56*62. 




75 

! 



76 

77 
78 
79 
80 






с ч * 

■ 55 



•«А 

о 3 я 

о а 0| 

■ Ь 

«в — ® 

я ч я 

с п = 



37*59! 
3»*32, 
39*05 
39*79' 
40*55 



52*41 0*72 
51*681 0*73 
50*95 

50*21 0*7 ^ 
49*45 



41*30 
42*07; 

42*Н5 
43*63 
44*431 

45*24| 
46*Ов; 
46*89 
47*73; 
48*59 1 



48*7(1 0*75 

47*93' 0''77 
47*15' 

46*37! 0*78 

45*57! 0*80 



44*761 0*81 
43*94' 

43*11; 0*83 

42*27. 0*84 

41*41; 0*86 



91 
92 
93 

94 
95 



49*47 40*53 0*88 

50*36' 89*641 0*89 

51*73 38*73; 0*91 

52*19 87*811 о*92 

53*131 36*87 0*'94 



96 
97 
98 
99 
100 



•й 

я 

>. е- 



я ^ ►. 

ч я я 

§ 2 » 

К^я 



с ■ я 



54*10! 
55*09: 
56*10 
57*15| 
58*22) 



85*90 
34«91 
33*90 
32*85 
31*78 



86 


59*32 


87 


60*45 


88 


61*64 


89 


620871 


9и 


64*16- 

1 



65*51 
66*93 
68*44 
70*06 
71*81 



24*49 
23*07 
21*56 
19*94 
18*19 



81*93 
90*— 



0*00 



0*97 
0*99 
1*01 
1*05 
1*07 



30*58' 1*10 

29*55' 1*13 

2г*3б| 1*19 

27*13 1*-'3 



25*84 1*29 




73*71( 16*29| 1090 
75*93 14*07| 2022 
77*541 12*46 2«61 



8*07 4«41 



8007 






1 
2 
3 
4 
5 



6 
7 

8 

9 

10 



11 
12 
18 
14 
15 



16 
17 
18 
19 
20 

21 
22 
2$ 
24 
25 



26 
27 
28 
29 
30 



31 
32 
33 
34 
35 



Тангенсы н котангенсн въ милиметрахъ. Велчвна соотв*тствующнхъ умовъ. 

(Тапееп1;е8 е<; соипдепеея раг шИИгаеегев, Уакиг дез апе:1е8 согге8роп(1ап18), 



«3 



о ? ь) > 
1^ • Я 

чая 

9 ■! н 

'•со 

>» а и 



л 



я-5 

2я2 

Р« я ч 






0*57 


89*43 




1*14 


88*86 


0*57 


1*72; 88*28 


0*68 


2*29 


87*71 


0*57 


2*86 


87*14 


0*57 



3*43 
4*- 
4*57 
6*14 
5*71 



86*67 
86*- 
85*43 
84*86 
84*29 



6*27 
6*84 
7*40 
7*97 
8*53 



83*73 
83*16 
Ь2*60 
82*03 
81*47 



9*09 

9*64 

10*20 

10*76 

11*30 



11*85 
12*40 
12*95 
13*49 
14*03 



80*91 
80*36 
79*80 
79*24 
78*70 

78*15 
77*60 
77*05 
76*51 
75*97 



14*57 
15*11 
15*64 
16*17 
16*70 



75*43 
74*89 
74*36 
73*83 
73*30 



17*22 
17*74 
18*26 
18*77 
19*29 



72*78 
72*26 
71*74 
71*23 
70*71 



36 
37 
38 
39 
40 



Г" 

■1? 

19*79 
20*30 
20*80 
21*30 
21*79 



о г « 

о я 
2 я " 

►.'•во 
и» а я 



г» 

!: а ^ 

я я ■ 

с я Ч 



я а 



^ и > х^я 

я • I Т 

Я ^ Й «: а 



>к с я 



•« 3 

я^ с 
■* а 
«як 



0*57 
0*67 
0*57 
0*67 

0*57 



41 
42 
48 
44 
45 



0*56 
0*57 
0*56 
0*57 
0*56 



46 
47 
48 
49 
50 



0*56 
0*55 
0*56 
0*56 
0*54 

0*55 
0*55 
0*55 
0*54 
0*54 



51 
52 
53 
54 
55 

56 
57 
58 
59 
60 



0*54 
0*54 
0*53 
0*53 
0*53 



61 
62 
63 
64 
65 



0*52 


66 


0*52 


67 


0*62 


68 


0*51 


69 


0*52 


70 



24*70 65*30 



25*17 
25*64 



64'»83 
64*36 



26*10! «3*90 
26*56 63*44 



27*02 
27*47 



62*98 1 
62*53 



27*921 62*08 



28*37 

28*81 



61*63 
61*19 



29*25 
29*68 
30*11 
30*54 
30*96 



60*75 
60*32 
59*89 
5Ь*46 
59*04 



31*38 
31*79 
32*20 
32*61 
83*02 

33*42 
83*82 
34* П 
34*60 
84*99 



58*62 
58*21 
57*80 
57*39 
56*98 

56*58 
50*18 
65*79 
56*40 
55*01 



22*29 67*71 0*50 

22*78 67*22| 0*49 

23*26 I 66*74! 0*48 

23*741 66*261 0*48 

24*22 1 65*77 0*48 



0*48 
0*47 
0*47 
0*46 
0*46 



81 

82 
83 
84 

85 



0*46 
0*45 
0*45 
0*45 
0*44 



86 
87 
88 
89 
90 



0*44 
0*43 
0*43 
0*43 
0*42 



91 
92 
93 
94 
95 



0*42 
0*41 
0*11 
0*41 
0*41 



96 
97 
98 
99 
100 



70*21 


0*50 


71 


69*70 


0*51 


72 


69*20 


0*50 


73 


68*70 


0*50 


74 


66*21 


0*4Ь 


75 



36*37 
35*75 
36*13 
36*50 
36*87 



64*63 
54*25 
53*87 
53'»50 
53*13 



76 


37*23 1 


77 


37*59' 


78 


37*95' 


79 


38*80 


80 


38*65 



52*77 

52*41 

52*05! 

51*70| 

61*351 



39*— 
39*34 
39*68 
40*03 
40*36 



51*— 
50*66 
60*32 
49*У7 
49*64 



40*69 
41*02 
41*34 
41*66 
41*98 



49*31 
48*98 
48*66 
48*34 
4Ь*и2 



42*29 
42*61 
42*92 
43*22 
43*52 



47*71 
47*39 
47*08 
46*78 
46*48 



43*82 
44*12 
44*41 
44*70 
45*— 



0*40 


101 


45*28 


0*40 


102 


45*56 


0*39 


103 


45*84 


0*39 


104 


46*12 


0*89 


105 


46*89 



46*18 
45«88 
45*59 
45*30 
46«— 

44*72 
44*44 
44*16 

48*88 
43*61 



0*38 
0«38 
0*38 
0*37 
0*37 



0*36 
(.*36 
0"36 
0*35 
0*35 



0*35 
0*34 
0^34 
0*35 
0*33 



0*33 
0*33 
0*32 
0*32 
0*32 



0*31 
0*32 
0*31 
0*30 

0*30 



0*30 
0*30 
0*29 
0*29 
0*30 

0*28 
0*28 
0*28 
0*28 
0*27 



а 5 

^: 

я " 



106 
107 
108 
109; 
110 



Й5 

и 



46*66 1 
46*93' 
47*20! 
47*4б1 
47*72' 



' г ^ 

^'- с о 
•^ а м 



43*34 
43*07 
42*80 
42*54 
42*28 



■• 2 • 
СаЙ. 

Си я -г 

0*27 
0*27 
0*27 
0*26 
0*26 



111 47*98 

112; 48*23 

113 48*48 

114' 4Я*74 

115 48*99 

Пб! 49*23 

117| 49*47 

118; 49*7Г 



42*02| 
41*77( 
41*52! 
41*26 
41*01: 



119 
120 



49*95! 
50*19, 



40*77 

40*53] 

40*29 

40*05! 

39*81 



1251 51*33 

130' 52*42 

135 53*46! 

140 54*45 

145 55*40 



160 66*80 

155 67*16 

160 57*99 

165, 58*78 

170! 59*52 



38*67 

37*58! 

36*54 

35*55 

34*60 

33*70 
32*84 
82*01 
31*22 
30*48 



175 
180 
185 
190 
195 

200 
205 
210 
220 
230 



60*26! 29*74 
60*941 29*06 



61*59 
6-2* .»3 
62*84 

63*42 
63*99 
64*52 
65*54 
66*49 



28*41 
27*77 
27*16 

26*58 
26*01 
25*48 
24*46 
23*51 



5 5 

ь а 



2401 
250' 
260 
270 
280 



а ^ 

'^ 2. 
6-» В- 



67*зя; 

68*19 
68*95! 
69*66 ' 
70*33: 



о 2 <р 

^ о о 
>» я к 



22*62 
21*81 
21*05 
20*34 
19*67 



•• 3 й 

■ ^ 

я - ■ 

си_к ■ч_ 

0089 
0081 
0076 
<>071 
0*67 



0*26 
0*25 
0*25 
0*26 
0*25 



290! 
3 0. 
3201 
340; 
360 



0*24 
0''24 
0*24 
0*24 
0*24 



I 



380; 

400| 
4201 
4401 
460; 



70*97 
71*56 
72' 63 
73*59 

74*46 

I 

75*24' 

75*96 

76*59! 

77*18 

77*71 



19'Н)3 
18*45 
17*37 
16*41 
15*54 



0*64 
0058 
1008 
0*я6 
0*87 



14*76 
14^04 
13*41 
12*82 
12*29 



0*78 
0*72 
0063 
0^59 
(|058 



1*14 
1*()9| 
1*04 
0*99 
0*95 



4^0 
500 
650 
600 



78*21 
78*67 
79*67 
80*51 



7001 81*85 



11*79 

11*33 

10*33 

9*49 

8*15 



0060 
0*46 
1000 
0084 
1034 
1001 



0*90 

о^еб 

0*83 
0*79 
0*74 



800 

900 

1000 

1200 

15(Ю 



82*86 
83*64 
84*25 
85*79 
86*14 



7*14 
6*36 
5*75 
4*81 
3*86 



1*01 
0*78 
0061 
0094 
0096 



(;*74 
0*68 
0*65 
0*64 
0*61 

0*58 
0*67 
0*53 
1*02 
0*95 



2000 
2500 
3000 
4000 

5000 
6000 



87*16 
87*72 
88*04 
88*39 
88*74 

89*00 



2*84 
2*28 
1096 
1*61 
1*26 



1*02 
0*56 
0032 
ООЗб 
0036 



0.00 



1Г 



— 25 



Французсв1я нФры 

(Мевагев Ргао;а18е8) 

Прпеле1|1е старввннх'» фркицуасквхг н^ръ въ во»%Вш1« 



метрг 




дюймъ 


метръ 


1Р1еД аего1 = 0.324840 


1 


1а 


— ? 


0.02707 




2 
8 


1а 


= 


0.05414 


1 опсе = 80.551 


0.08121 


1 {Г01 = 8.81 


4 


м 


= 


0.10828 


1 вга1п = 0.058 


5 


{а 


= 


0.18585 




6 


1а 


— 


0.16242 



диви 




метръ 


1 


!а 


= 


.002255 


2 


1а 


— 


0.004510 


8 


1а 


— 


0.006765 


4 


1а 


— 


0.009020 


5 


1а 


; 


0.011275 


6 


1а 


^— 


0.018530 



1ИВ1Я 




метръ 


7 


1а 


= 


.015785 


8 


1а 


= 


0.018040 


9 


1а 


; 


0.020295 


10 


1а 


=1 


.022550 


11 


1а 


^— 


0.024805 



Нюренбергск1й МедицинскШ фунтъ 

(Ыуге тё<11С1па1е Ле КигетЬег^:) 
Къ ейчшмеи1яж% Тндеманма. 



увц» 




грамиъ 


1 


1а 


' — 


29.821 


2 


1а 


пи 


59.642 


8 


1а 


— 


89.468 


4 


1а 


— 


1>9.284 


5 


!а 


зи 


149.105 


6 


)а 


— 


178.927 


7 


1а 


— 


208.748 


8 


1а 


1т 


288.569 


9 


1а 


„,__ 


268.890 



ДРАХМА 


граммъ 


1 


1а 


— ^ 


3.727 


2 


1а 


: — ■ 


7.455 


8 


1а 


= 


11.188 


4 


1а 


= 


14.910 


5 


1а 


— 


18.688 


6 


ы 


= 


22.365 


7 


и 


■ — 


26 093 


8 


1а 


; 


29 .821 



СЕрупуДЪ 


грамиъ 


1 


1а 


— -" 


0.0621 


2 


{а 


— 


0.1242 


8 


1а 


— 


0.1868 


4 


1а 


; 


0.2484 


5 


1а 





0.3105 


6 


1а 





0.8726 


7 


ы 


; 


0.4847 


8 


ы 


_ 


0.4968 



9 1а = 0.5589 



Фумт«=в12 увцамъ=96 
драхиамъ е= 5760 скруоу- 
дамъ. 

Унцъ=& драхмамъ. 
Драхма«=е60 свруо71амъ. 



Множнтелн 1С 

Ма1ир1е§ ае п 



Таблица для умножен1я аЪ ва -- п. 

4 



1 1г = 3.1415926 


е к = 18.8495556 


2 1г = 6.281852 


7 1г — 21.9911482 


8 1г = 9.4247778 


8 1Р = 25.13-27408 


4 1г = 12.5663704 


9 1г = 28.2743334 


5 1г = 15.7079630 


К) |г = 31.4159260 



1 - - = .785398 

2 4-= 1.570796 

4 

8 -4 == 2.856194 
4 

4 4 := 8.141592 

5 Л = 3.926990 

4 



6 --. = 4.712388 

7 Л = 5.497786 

8 — = 6.283184 

9 -^ = 7.068582 

10 4^ = 7.858980 

4 



Таблица для цпклометра (Сус1оте(;ге). 





Циклометръ для а=1 


тт |1~ 


_а«+111^1-Ьп« 
■2а ~ 2 




Циклометръ 


ДЛЯ а 5"" г"~ — • — — 

2а 10 


1 

Дджп 


ВеанчввА г 


Развость ва 

4X9 ИЬ"- 


Дда Б. 


Ведвчвва г. 


Разность ва 

1/1# НМД. 


Для п. 


Нелнчвва г. 


Разность ва 

1/1в МИД!. 


Для п. 


Ведвчява г. 


1 
Разность ва 

1/|д МВДЛ 


п=1 


г = 1.0 




п=15 


г= 113.0 




п 5 


г=: 5.0 




П=:18 


г= 34.9 




2 


2.5 


0.15 


16 


128.5 


1.56 


6 


6.1 


0.11 


19 


88.6 


0.37 


8 


5.0 


0.25 


17 


145.0 


1.65 


7 


7.4 


0.13 


20 


42.5 


0.39 


4 


8-5 


0.35 


18 


162.5 


1.75 


8 


8.9 


0.15 


21 


46.6 


0.41 


5 


13.0 


0.45 


19 


181.0 


1.85 


9 


10.6 


0.17 


22 


50.9 


0.48 


6 


18.5 


0.55 


20 


200.5 


1.95 


10 


12.5 


0.19 


23 


55.4 


0.45 


7 


25.0 


0.65 


21 


221.0 


2.05 


11 


14.6 


0.21 


24 


60.1 


0.47 


8 


32.5 


0.75 


22 


242.5 


2.15 


12 


16.9 


0.23 


25 


65.0 


0.49 


9 


41.0 


0.85 


23 


205.0 


2.25 


13 


19.4 


0.2> 


26 


70.1 


0.51 


10 


50.5 


0.95 


24 


288.5 


2.85 


14 


22.1 


0.27 


27 


75.4 


0.68 


11 


61.0 


1.05 


25 


313.0 


2.45 


15 


25.0 


0.29 


28 


80.9 


0.55 


12 


72.5 


1.15 


26 


338.5 


2.55 


16 


28.1 


31 


29 


86.6 


0.57 


13 


85.0 


1.25 


27 


365.0 


2.65 


17 


31.4 


0.33 


80 


92.5 


0.59 


14 


98.5 


1.85 












0.35 












1.45 
















' — ^1 
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Таблица ревтифивац1и эллипсиса. 

(ХлЫеаа р^а^^^ав де и ге€|1Лса11оо де ГЕШрм). 

Табжнца эта смушяп жмя сравжев!41 мгЬхъ э^^нос■совъ, ваввваемвхъ ежнтаксвчесЕшн н ■II^ЮIц■xъ общую ось 2а', раввую 200 миджяетранъ. Эта Ыктм 
ось можетъ бвть н бо^ьшою, ■ маюю осью. Вторая ось обо$начается чревъ 2е', а охружвость чреяъ 48^. 

ТаЕЖмъ обравомъ а =100 ыилметрамъ есть ооловвва востоаввой осв: е'озвачаетъ воловнву веоостояввой осн н8 есть четверть охружвостж. Табла 
даетъ е', есхн взш1ства 8', в паоборотъ. 

Велвчвнн 8^ в е' выражены въ ынмвметрахъ в доляхь ивялвметра. Веявчавн 8^ с^^дуюгъ соответствен во хаждоку подумвдднметру. Веявчняв е' врвве- 
девы съ двумя десятнчвнмя, во за водную точвость второй десятвчвой составвтель не ручается. 

в'=а'=100 мм. есть случай круга ж 8'=-=^^'^1^' Цифрн. обозваченвыя большвмъ Вфвфтомъ, внчвсденн вепосредственво. а промежуточным вохученн 

взъ вропорщовальннхъ ввчвслев{й в потому мев^е точны. Въ злдввсвсахъ очень уддвпенвыхъ, у вовхъ е' бод^е 81 п меи1е 158, в>менев1я соотвовешй вдттъ 
очень быстро в потому пропор1Цонадьнвя ввчвслев1я зд^сь могутъ прввеств въ ошвбкамъ. 
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Таблица реЕТификац1Н эллипсиса. Таблица разностей. 
ВесИ&саИоп де ГЕШрве. ТаЫеаи (1ея сИбёгепсев. 

Лица, вмФющ1я прибегать хъ употребхен1ю этой таб1ицн, предподагаются звающнми достаточно математику и ве могущими 
поэтому смешать элементы эиипсиса Е, построеннаго на основанш изм^рен1я черепа, съ элементами подобнаго же эиипсиса Е', соот- 
в^тствующаго полуоси въ 100 милднметровъ. Поэтому ва этой таблице помещены тольео величивн 8 ж е. 

Отъ е=0 до е=100 эти вежичнвн получена непосредственно вычисденхемъ ннтегральнаго ряда. Ведичинн е=}/а^ — с*, соот- 
в^тствуюпця уменьшающихся ведичивамъ с^, ваписанн въ первомъ столбце. Эллипсисы, укоихъ е мев^е 100, вычвслевн изъ предъиду* 
щихъ съ П0М0Щ1Ю иодоб!я эллвпсисовъ. 

Первый столбецъ раэнородностей даетъ разность для е соответственно 1 миллиметру 5; второй столбецъ даетъ разность ^8^ 
«оотв^тственво 1 мвллвметру е. 



Величива 
с« 


Величвб'а 

5' 


Величина 
е 


Разность 


есоотв^тств. ^б^ мм. е соотв^тств. «^^ мм. 


100 


100.— 


0.— 






90 


112.43 


31.62 






80- 


118.70 


44.72 


2.09 


0.48 


70 


124.53 


54.77 


1.72 


0.58 


60 


130.— 


63.24 


1.56 


0.64 


50 


185.12 


70.72 


1.47 


0.68 


40 


139.97 


77.45 


1.39 


0.72 


80 


144.56 


83.66 


1.35 


0.74 


20 


148.93 


89.44 


1.22 


0.75 


10 


153.06 


94.86 


1.31 


0.76 


б 


155.11 


97.46 


1.28 


0.78 





167.08 


100.— 


1.27 


0.78 




159.15 


102.60 


1.26 


0.78 




161 .85 


105.42 


1.26 


0.78 




166.51 


111.80 


1.24 


0.80 




172.79 


119.53 


1.23 


0.81 




180.72 


129.11 


1.21 


0.88 




191.06 


141.40 


1.19 


0.84 




205.56 


158.12 


1.15 


0.66 




227 .37 


182.58 


1.12 


0.89 




265 .48 


223.61 


1.08 


0.92 




855.56 


316.25 


1.02 


0.97 



Таблица для приведешя чиселъ Варвара Дениса. 
Ве<1ис(10П8 <1е8 резёез <1е Ватаге! ВаУ18. 

1000 объемов» песку изъ Кале по в^су равняются 1425 объемамъ воды, вли вваче литръ песку в^снтъ 1425 трахмовъ; от- 
<юда волучаемъ; что 1 увцъ в^са (аУ01г-да-р01с18) песку Кале равняется 19 граммъ, 892 воды вли=19, 892 Куб. Цевтим. 



Увив: ^^^"' 

^.ч-* цент. 

62 = 1034 
58 = 1054 
5 = 1074 
56 = 1094 
^6 = 1118 



Унцн: ^У^"'- 
•^ дейт. 

57 = 1133 

58 = 1153 

59 = 1173 

60 = 1193 

61 = 1218 



62 = 1233 

63 = 1253 

64 = 1278 

65 = 1293 
68 = 1318 



Ун1щ: ^У^'"- 

67 = 1332 
66 = 1352 

69 = 1872 

70 = 1392 

71 = 1412 



72 = 1482 
78 = 1452 

74 = 1472 

75 = 1492 

76 = 1512 



Унцы: ^У^"'- 
•*"• цент. 

77 = 1581 

78 := 1551 

79 = 1571 

80 = 1591 

81 = 1611 



цент. 
82 = 1681 

88 = 1651 

84 = 1671 

85 = 1691 

86 = 1710 



цент. 

87 = 1780 

88 = 1750 

89 = 1770 

90 = 1790 

91 = 1801 
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Нумера олисательныхъ краи^логическихъ лризиаковъ* 

(Кишегов де8спр(1&) 



Ос10жвев1е швовъ. 



}6. 1. 



Сростше швовъ. 
М. О. Полное ероставк* Шовъ сгладися. 
}6. 1. Бох1б юювнян шва сросюс». 



31. 2. 



34.8. --V^/А^л^^^VV^■^ 



)6. 5. 




ВорМАеВЫ КиСТиЧКМ, 

равмйщеяпи ло дшй нхъ мешшаго Д1аметра. 



Мажевьжи. 



Ср«днк. 



§ 



о 



О 






Бо1ьш1а. 




М. 2. Сроепш1б шва п вожовпу* 



ч -^^ - ^ ^-- 



М. 8. Сростав1е мевйа ^нъ жа лоховввй шва. 






М. 4. Шовъ свобохшй. Шг% сроста^. 



\пг^' 




1к. 1. 



36. 2. 



М. 8. 



М. 4. 



Отъ 1 мм. отъ 8 до б мм. оп в до 10 мм. оп 10 до 20 мм. 
до 2 мм. 



№. 6. 

Бодйе 20 мм. 



Надпереноеье (01аЬе11а). 
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Нумера описательныхъ кран10логическихъ признаковъ. 

(Китегоз йезепрШз). 



Затнючнее во8вншен1е. (Дп1оп) 




8р1па пазаИв 






М?Ч4 





Степени стиранхя зубовъ. 

)6. 0. Зубн вовсе не стерты. 

}6. 1. То1ько эма1ь зубная потерта, еще не видно снаружи зубнаго вещества. 

}к. 2, Зубное вещество уже вншю наружу въ внд^ одного отсровка или н^скодьхвхъ въ цеитрапи'^й части зуба. 

)&. 3. Стираше коснулось всего верхняго с']^чев1я зуба. 

}6. 4. Вся коронка стерлась (исключительный случай). 



ЕЗВШТЯ ПШЕРАТОРСКАГО ОБЩЕСТВА ЛОБЕШЕб ЕСТБСТВ03НАЕ1Я, АНТРОПОЮГШ I ЗТВОГРАФП, 

СОСТОЯЩАГО ПРИ ЮШЕРАТОРСЩЪ КОСКОВСКОМЪ УНИВЕРСИТЕП. 

Л:о1Нг XXXV, III, випускт. 2 й. 72 ) ■/ . ':^Г, ^Р- 



Тр7ХЫ Лвтроволотшчвввап» Отд'Ь^ш. Томъ в>1. 






РАСПРЕДЪЛЕН1Е 



и о 

ВЗАИНОЕ 0ТНОШЕН1Е АРТЕР1Й 

БОЛЬШАГО МОЗГА 





Изсл'ЬловАНш у\^. Тихомирова. 



*'<ч 



МОСКВА.. 

Тнпограф1л М. Н. Лашрова ■ К®., ЛеонтьевсЕ1& ■ереуюжъ, домг А 14. 

18в0. 



"*~Л 



/Ой. 



г7л /«.^сс 
/ 






Наяечатаяо по овред'Ълетю Сов^та Имюраторсааго Общества Любителей Естествовнави, АвтрополоНн н Этвограф»* 

Преввдевтъ Общества, Та&внй Сов^тввкъ Трихорхй Щуро§еш%й. 



Распред%лен1е и взаимное отношен1е артер1й большаго мозга у человека. 



Вопросъ о распред^леши и взаимномъ отноше- 
:ши артер1й большаго мозга до посл']&дняго времени 
представлялся вопросомъ нетронутымъ . Занимаясь 
по преимуществу изучешемъ хода артер1й въ мяг- 
'КОЙ оболочк'Ё, изсл'Ьдователи незадавались вопро- 
сомъ, им']&ется-ли какая нибудь существенная раз- 
ница въ распред'Ёлен!и и соотношеши артер1й для 
различныхъ областей большаго мозга; относительно 
9Т0Г0 вопроса они ограничивались лишь подтверж- 
ден! емъ установленнаго еще 8дттепп^'омъ поло- 
жен1я, что с^рое вещество богаче васкуляризиро- 
вано ч'бмъ б'Ёлое, при чемъ Ескег въ 1853 году 
показалъ, что богатство это въ особенности вы- 
пало на долю полосатаго т^ла. Между т'бмъ факты 
изъ патолопи центральной нервной системы предъ- 
являли все бол'Ёе и бол^е настоятельное требова- 
ше разрешить помянутый вопросъ. Въ 1872 году 
1а1. СокиЬеш нашелъ, что артер1и большаго моз- 
га по характеру ихъ взаимнаго отношешя прибли- 
жаются къ артер]ямъ селезенки, почки, сетчатки 
и легкихъ, т. е. представляютъ собою концевыя 
пртерги *). Вотъ, что онъ говоритъ по этому 
поводу: 

„Всл^дствхе недостатка въ анатомической лите- 
ратуре точныхъ указанШ на этотъ пунктъ (взаим- 
ное отношенхе артерхй кнаружи отъ Виллиз1ева 
многоугольника), я приб'Ьгъ къ прямому опыту. Я 
ввязывалъ въ отд'Ёльныя в'Ьтви различныхъ мозго- 
выхъ артер1й канюли и впрыскивалъ инъекщонныя 
массы. Оказалось, въ чемъ впрочемъ легко убе- 
диться и при грубо анатомическомъ изследоваши 
артер1альныхъ ветвей на пути ихъ следован1я въ 
мягкой мозговой оболочке, что существу ютъ арте- 
рхальные анастомозы, которые иногда весьма легко 
и быстро пропускаютъ инъекщонную массу въ са- 
мыя отдаленныя отъ канюли м^ста большаго мозга. 
Однако анастомозы эти во 1) непостоянны, во 2) 
распространеше ихъ идетъ недалеко за Виллиз1евъ 
многоугольникъ; коль скоро я вводилъ канюлю въ 
в^твь, возле места внедрешя последней въ веще- 
ство мозга, я всегда достигалъ инъекщи и окраски 
участка, непосредственно соответствующаго развет- 
вленш этой ветви. Такимъ образомъ, если арте- 
рш большаго мозга съ наружной стороны Вилли- 



*) Концевыми артергями {ЕпЛа^^е^^еп) СопЪпЬе!!!! нааываетъ 
таш артер1Н, которыя, разветвляясь въ строго огравиченввхъ 
участвахъ, неанастомозируютъ съ артер1ями сос^дннхъ терри- 
торШ. 



31ева многоугольника и непредставляютъ собою кон- 
цевыхъ артерШ, то оне все-таки приближаются къ 
типу последнихъ по мере своего удален1я отъ Вил- 
лиз1ева многоугольника, а по вступлеши своемъ въ 
вещество мозга хотя и представляютъ анастомозы, 
но анастомозы редкхе и весьма мелкаго калибра, 
неспособные быстро уровнять прервавшееся крово- 
обращен1е". (Вг. ^и1• СоЬпЬехш, 11п1;ег8исЬип8еп 
йЬег йхе етЬоИесЬеп Ргосеззе, 1872. 8. 73). 

После СоЬп11е1т'а артерги большаго мозга под- 
вергъ прямому экспериментальному изследован1ю 
НеиЬпег, который и напечаталъ по этому пред- 
мету предварительное сообщеше въ Сеп(:га1Ь1а<;1; 
Лг Й1е теШсшзсЬеп ШзвепзсЬа^^еп 1872, 7 Ве- 
сешЪег № 52. НепЪпег неограннчился несколькими 
инъекц1ями, какъ Со1т11е1Ш, а предпринялъ систе- 
матическое изучеше артерШ большаго мозга, при- 
ведшее его къ весьма важнымъ результатамъ, глав- 
нейшимъ изъ которыхъ является двойственность 
типа мозговыхъ артер1й. Именно, изъ работы НеиЪ- 
пег'а следуетъ, что артерш большаго мозга рас- 
падаются на два округа: основный (Ва$а1Ъе21гк) и 
корковый (В1п(1епЬе21гк); основный округъ пред- 
ставляютъ артер1и, неанастомозирующш между со- 
бою — концевыя артергщ корковый же составленъ 
изъ артерхй, постоянно посылающихъ другъ къ дру- 
гу анастомотичесшя ветви. Артерш корковаго ок- 
руга обладаютъ настолько полнымъ анастомозомъ, 
что черезъ одну периферическую ветвь можно на- 
лить нетолько сосуды всей периферхи соотвЬтствую- 
щаго полушар1я, но даже и сосуды противуполож- 
ной гемисферы, т. е. черезъ какую либо перифе- 
рическую ветвь, положимъ средней мозговой ар- 
терш, можно инъектировать всю периферш леваго 
и праваго полушар1я большаго мозга. 

Въ 1874 году Виге* напечаталъ въАгсЫуез йе 
р11у81о1о81е погш. е* раЛо!. № 1 — 6 свое обшир- 
ное изследованхе о кровообращеши въ большомъ 
мозгу. Изследован1е Оиге( привело его къ заклю- 
чешю, въ главно мъ пункте несогласному съ заклю- 
чешемъ НеиЬпег'а, именно: Виге* признаетъ арте- 
р1и обоихъ округовъ (центральнаго и перифериче- 
скаго) за артерш конщвыя. 

Таково въ настоящее время положеше вопроса. 
Въ виду слишкомъ малаго числа посвященныхъ раз- 
решешю его изследовангй, въ виду разнореч1я ре- 
зультатовъ последнихъ, я также предпринялъ пря- 
мое экспериментальное изследоваше относительно 

1 



распред'1лен1я и соотношен1я артерШ большаго моз- 
га. Эту тему для работы предложилъ мн* профес- 
соръ Д. Н. Зерновъ, которому я и приношу зд4сь 
публично мою глубокую благодарность, какъ за са- 
мую тему, такъ и за указан1я въ выполнен1и ра- 
боты. Зд'Ёсь же пользуюсь случаемъ публично по- 
благодарить господъ директоровъ об^ихъ городскихъ 
и Павловской больницы, Докторовъ Э. Э. Клина, 
П. И. Покровскаго и А. Г. Левенталя за мате- 
р1алъ для изсл'Ёдовашя, который я могъ получить 
въ достаточномъ количестве, благодаря лишь ихъ 
любезному содМствш. 



Методъ моего изсл^довашя заключался въ изо- 
лированныхъ инъекц1яхъ. Именно, я ввязывалъ ка- 
нюлю въ избранную артерш или какую-либо изъ 
ея в'&твей и на эту же артерхю (или в'Ьтвь) на- 
кладывалъ лигатуру, отступя на томъ или другомъ 
разстоянш кнаружи (периферичн'Ье) отъ канюли; 
разстояше это опред'&лялось имевшейся въ виду 
ц'Ьлью инъекцш. Такимъ образомъ въ кругъ инъ- 
екщи вводился опред'Ёленный участокъ артерш, и 
являлась полная возможность при достаточно тон- 
кой инъекц10нной мвсс'к безошибочно судить о томъ, 
им4ютъ-ли в'^^тви даннаго участка артер1и анасто- 
мозы съ соседними артер1альными в'Ьтвями и ка- 
кой мозговой участокъ он^ васкуляризируютъ. Из- 
сл4дован1е налитыхъ участковъ всегда производи- 
лось при посредстве микроскопа: я несчиталъ се- 
бя въ праве судить о результат* инъекцш по од- 
ной лишь окраске мозговаго участка, обусловлен- 
ной присутств1емъ въ сосудахъ инъекщонной мас- 
сы. Пригодными для сужден1я препаратами я счи- 
талъ лишь те, въ которыхъ микроскопъ доказы- 
валъ несомненно полную инъекщю. 

Инъекщонныя массы, употреблявш1яся мною, были 
следуюпця: I) восковая масса, приготовлявшаяся по 
рецепту НугИ'я (НапйЬ. й. ргас*. йег^Иейегппез- 
кип8(;, 1860, 8. 616); эта масса служила для 
изучен1я хода артерШ большаго мозга и ихъ круп- 
нейшихъ ветвей, а равно и для изучешя крупныхъ 
анастомозовъ между различными артер1ями боль- 
шаго мозга; И) масса Билля изъ нерастворимой 
берлинской лазури съ глицерин омъ, алкоголемъ и 
водой, приготовлявшаяся по рецепту, помещенному 
въ книге Ггеу, Бае Мхкгозкор. 1863, 8. 127; 
эту массу я бралъ для того, чтобы иметь возмож- 
ность делать холодную инъекщю, неиодвергать 
мозгъ разо1реван1Ю, следовательно избавить его 
отъ излишняго насил1я; масса эта однако оказа- 
лась мало пригодной: она слишкомъ текуча, легко 
выдавливается изъ сосудовъ, а между темъ инъек- 
щю^ для достижен]я полноты ея, приходилось де- 
лать, либо оставляя мозгъ въ полости черепа^ либо 
оставляя на немъ твердую мозговую оболочку; и 



въ томъ, и въ другомъ случае непосредственно' 
после инъекц1и мозгъ подвергался необходимому 
сдавливан1Ю при снят1и твердой мозговой оболочки; 
неснимать же последней ранее перенесев1я мозга 
въ спиртъ оказалось совершенно невозможнымъ, 
такъ какъ отъ лежан1я въ спирту твердая мозго- 
вая оболочка настолько плотно пристаетъ къ мяг- 
кой мозговой оболочке, что последняя сдирается 
съ мозга при снят1и первой; да кром*)^ того моз1*ъ 
при такомъ способе помещешя его въ спирту (съ 
твердой мозговой оболочкой) весьма легко подвер- 
гается разложешю; П1) кармипо-желатинная масса, 
приготовленная по рецепту Ранвье (Технически 
учебникъ гистолопи, перев. Измайлова, 1876, стр. 
136); что кармино-желатинная масса принадлежитъ 
къ числу лучшихъ массъ для тонкихъ инъекцШ, — 
это знаютъ все и каждый, кому приходилось де- 
лать Т0НК1Я инъекцш; я съ своей стороны замечу 
лишь, что приготовлеше ея по способу Ранвье пред- 
ставляется наиболее простымъ и надежнымъ; въ- 
моихъ инъекщяхъ я отдалъ именно этой массе пред- 
почтете передъ всеми другими инъекцюнными мае- 
сами* 

Объектомъ изследовашя въ начале моей работы 
служили мозгъ барана и лошади, такъ какъ въ 
первое время я былъ поставленъ вне возможности 
получать человеческ1й мозгъ надлежащей свЬже- 
сти *). Впоследствш, благодаря обязательному 
содейств1Ю вышеупомянутыхъ лицъ, въмое расоо- 
ряжеше поступало достаточное количество челове- 
ческихъ мозговъ потребной свежести. На мозгахъ 
барановъ и лошадей (скажу кстати) я убедился въ 
томъ главномъ положенш, что центральвыя арте 
рш большаго мозга — точное определеше которыхъ 
будетъ МНОЮ дано ниже — существенно отличаются^ 
по типу ихъ взаимнаго отношешя отъ периферд- 
ческихъ мозговыхъ артерШ; съ этой стороны суще- 
ствуетъ полное сходство между мозгомъ названныхъ 
животныхъ и человека. Съ течешемъ времени, какъ 
только-что замечено, я получилъ возможность ра- 
ботать надъ человеческимъ мозгомъ; надъ нимъ 
исключительно и ароизведено мое изследоваше, во 
всехъ его подробностяхъ. 

Для того, чтобы неповредить мягкой мозговой 
оболочки, чтобы достигнуть наиболее полной инъек- 
щи, на животныхъ я посту палъ следующимъ обра- 
зомъ: отрезавъ голову, я при посредстве долота и 
молотка осторожно разбивалъ основаше черепа и 
вынималъ куски костей на томъ протяженхи, которое 
требовалось для ввязыван1я канюли и наложения 
лигатуръ. Этотъ несомненно самый лучппй, въ 
смысле гарант1и отъ насил1я и повреждешй мозга, 
способъ къ человеческпмъ трупамъ не могъ быть 



*) Трупн анатомнчеекаго театра оказались для ■всл^довашж 
вепрнгодннми, такъ какъ мозгъ ихъ обнквовенво недостатоио- 
св1жъ • 



'лрим'Бненъ въ силу того, что доставляемые въ анато- 
мическ1й театръ университета трупы немогли служить 
.'Ц'Ьлямъ моей работы, отнимать голову отъ туловища 
ябылълишенъ возможности, былъ вынужденъ вскры- 
вать черенъ обычнымъ порядиомъ. Для тонкихъ инъ- 
екц1й мозгъ вынимался мною всегда съ твердой моз- 
говой оболочкой на всемъ ея нротяжеши за исключеш- 
емъ лишь м'Ьста, соотв'Ьтствующаго турецкому сЪд- 
лу и скату, такъ какъ здЬсь твердая мозговая обо- 
лочка на столько плотно соединена съ костью, что 
для отдирашя ея пришлось бы употреблять слиш- 
комъ большое насилхе, пришлось бы значительно 
помять мозгъ. Вскрыт1е твердой мозговой оболочки 
на означенномъ протяжеши нисколько немогло вре- 
дить ц'Ьлямъ моей работы, такъ какъ въ этомъ 
м^^ст'Ь почти каждый разъ ее приходилось вскры- 
вать лдбо для ввязывашя канюль, либо для пало 
жен1Я лигатуръ, либо для того и другаго вм-Ьст*. 
Вынимать мозгъ изъ черепной полости заключен- 
нымъ въ твердую мозговую оболочку при незначи- 
те льномъ навык'Ь непредставляетъ никакихъ затруд- 
денШ; гарант1Я же ц'Ьлости мягкой мозговой обо- 
дочки и удачи полноты инъекщи при этомъ спо- 
-соб'Ь несравненно больше, ч^мъ при вынимаши 
мозга безъ твердой оболочки. Такимъ образомъ мои 
инъекщи производились при ц'Ьлости твердой моз- 
говой оболочки на возможно большемъ протяжеши: 
вскрывалась она лишь по стольку, по скольку это 
требовалось для ввязывашя канюли и наложешя ли- 
гатуръ. Посл'Ь каждой инъекцш, мозгъ помещался 
въ сосудъ со льдомъ или снЬгомъ, а когда масса 
окончательно застывала, твердая оболочка осто- 
рожно снималась съ мозга и объектъ переносился 
въ спиртъ. Сосуды изслЬдовались, по надлежащемъ 
затвержденш препарата, макроскопически я микро- 
скопически. Большинство микроскопическихъ пре- 
паратовъ сделано помощью микротома Гуддена. 



I. 



Артер1альная система большаго мозга, какъ из- 
вестно, получаетъ свое начало отъ внутреннихъ 
сонныхъ и отъ позвоночныхъ артер1й. Способъ вхо- 
жден1я этихъ артер!* въ полость Черепа и распа- 
ден1я ихъ на конечный вЬтви давно уже описанъ 
съ большою точностью; т1Ьмъ не мепЪе мне при- 
дется на минуту остановиться на этомъ пункт!) по 
двумъ причинамъ: вопервыхъ это облегчитъ мн*]^ 
связность изложен1я^ а вовторыхъ я сгруппирую 
различные варьянты центральнаго анастомоза (с1г- 
си1и8 ^У'иИзИ), играющхе весьма важную роль въ 
мозговомъ кровообращеши. Хотя новыхъ фактовъ 
по отношен1Ю къ первичнымъ мозговымъ в']|^твямъ 
внутреннихъ сонныхъ и позвоночныхъ артер1й я 
дм^ю прибавить очень мало, однако мое оаисан1е 
считаю ум^стнымъ потому, что ни въ руковод- 



ствахъ къ анат6м1и, ни въ монограф1Яхь мнЬ не 
встретилось группировки варьянтовъ центральнаго 
анастомоза: всюду Виллиз1евъ многоугольникъ опи- 
санъ весьма поверхностно п варьянты его прихо- 
дится выводить изъ описашя аномал1й артерий; сло- 
вомъ, и Ьтъ подробной картины, а между т^мь для 
патолопи она представляется существенно ва кной. 
Две (правая и лЬвая) внутреншя сонныя артер]и 
(а. а. сагоИйез ш1;егпае8. сегеЬгакз), подойдя къ 
черепу, вступаютъ въ наружная отве|)ст1я пред- 
назначенныхъ для нихъ каналовъ правой и левой 
височныхъ костей (арег1;ига ех1;егаа сапаИз сагойс!) 
и черезъ названный каналъ идутъ въ черепную по- 
лость, при чемъ прободаютъ твердую мозговую 
оболочку у внутренняго края переднихъ наклонен- 
ныхъ отростковъ основной костя (ргос з^8и8 сИ 10- 
1(1е1 ап1;епоге8). Отдавъ съ выпуклой (передней) 
сторош! своего посл4дняго изгиба глазную артерхю 
(а. орЫа1ш1са), съ вогнутой (задней) стороны это- 
го изгиба внутренняя сонная артер1я въ большин- 
стве случаевъ даетъ заднюю соединительную ар- 
терш) (а. соштишсап8 ро81епог) и артерш сосу- 
дистаго сплетешя (а. сЬог101(1еа) ; послЬ чего она 
уже распадается на две конечныя ветви: перед- 
нюю мозговую артерш (а. согрог18 саИоз! 8. а. 
сегеЬп ап1;ег10г), направляющуюся впередъ къ про- 
дольной расщелине большаго мозга (1пс18ига 1оп- 
§11;п(11апаи8) , и среднюю мозговую артерш (а. !о8- 
8ае 8у1У11 8. а. сегеЬп шейха), идущую въ Силь- 
В1еву яму (^088а 8у1уп). Обе передшя мозговыя 
артерш (правая и левая) связываются между собою 
более или менее короткой сообщительной ветвью 
(а. сотшишсап8 ап(епог), расположенной недалеко 
впереди зрительнаго перекреста (сЫа8ша пегуогиш 
ор^когиш). Другая пара артергй, питающвхъ мозгъ, 
позвоночныя артер1и (а. а. уег4еЬга1е8), вступаегъ 
въ черепную полость черезъ затылочную диру (^о- 
гашеп осс1р11;а1е та^ит); въ полости черепа у 
задняго края Варол1ева моста (роп8 УагоИ) обе 
позвоночныя артерги (правая и левая) сливаются 
въ одинъ обпцй стволъ (а. Ьа811ап8), который у 
передняго края моста распадается на две конеч- 
ныя ветви, на задшя (правую и левую) мозговыя 
артерш (а. а. рго^ипйае сегеЬп 8. а. а. сегеЬп 
ро8<;епоге8). Въ эти последн1я артерш съ ихъ пе- 
редней выпуклой стороны впадаютъ задн1я сообщи- 
тельный артерш. Такъ образуется центральный 
анастомозъ артер1й большаго мозга (С1гси1и8 аг1:е- 
по8и8 )^11И8и). По отношешю къ черепу, онъ по- 
мещенъ на основан1и последняго вокругъ турец- 
каго седла; по отношен1ю къ мозгу, онъ охваты- 
ваетъ собою титечныя тЬла, серый бугоръ и зри- 
тельный перекрестъ, при чемъ задняя его часть 
расположена надъ общими нервами глазныхъ мышцъ 
(п. оси1ото1;опа8), боковыя — подъ зрительными 
трактами, а передняя- надъ зрительными нервами. 



По форм*! центральный анастомозъ представляетъ 
собою многоугольннкъ. Многоугольникъ этотъ им^- 
етъ на срединной линш основан1я мозга у Варо* 
лхева моста открытый кпереди уголъ, который об- 
разованъ двумя задними артер1ями большаго мозга; 
стороны этого угла представляютъ собою дуги, 
обращенныя выпуклостью впередъ. Д1аметръ арте- 
р1й, составляющихъ только-что описанныя стороны 
многоугольника, колеблется между 1^Д и 2*Д 
миллиметрами. Отступя на 6 — 10 миллиметровъ 
отъ начала заднихъ артер1й большаго мозга, въ 
переднюю ст'Ьнку ихъ впадаютъ задн1Я соединитель- 
ный артерш; эти артерш (въ многоугольник]^) об- 
р»зуютъ съ задней мозговой артерхей въ значитель- 
ной степени тупой уголъ, а съ внутренней сонной 
артер1ей — прямой. Д1аметръ ихъ колеблется отъ 
^Д до 2 миллиметровъ, причемъ обыкновенно лЬ- 
вая артер1я бываетъ мен']^е объемиста, ч'Ьмъ пра- 
вая. Третью пару сторонъ Виллиз1ева многоуголь- 
ника составляютъ стволы внутреннихъ сонныхъ ар- 
тер1й отъ м^ста происхождешя заднихъ сообщи- 
тельныхъ артер1й до распаден1я внутреннихъ сон- 
ныхъ артер1й на переднюю п среднюю артерш 
большаго мозга; длина этихъ сторонъ колеблется 
между 2^/^ и 4 миллиметрами. Четвертую пару 
сторонъ представляютъ собою дв-Ь передн1я артер1И 
большяго мозга, отходящ1я отъ внутренней сонной 
артер1и подъ прямымъ угломъ; длина этихъ сто* 
ронъ — отъ 1^^ до 2 центиметровъ; он* представ- 
ляются выпуклыми кпереди и им'Ьютъ въ Д1аметр^ 
1 — 2 миллиметра. Спереди Виллиз1евъ многоуголь- 
никъ замыкается передней соединительной артер!- 
ей, которая составляетъ съ предшествовавшей па- 
рой сторонъ весьма тупые открытые кзади углы. 
Длина этой единственной непарной стороны много- 
угольника, самое большое, доходитъ до 8 милли- 
метровъ; дааметръ же артер1и, составляющей эту 
сторону, ко1еблется между 1 — 3 миллиметрами; 
та^имъ образомъ передняя сообщительная артерхя 
своей толщиной иногда превосходитъ толщину со- 
единяемыхъ ею переднихъ мозговыхъ артер1й, что 
обыкновенно встречается въ тЬхъ случаяхъ, гд^Ь 
она очень коротка. 

Такимъ мн*]^ всего чаще встр'Ьчался Ввллиз1евъ 
многоугольникъ, изъ описашя котораго видно, что 
обычной его формой долженъ считаться девяти- 
угольникъ, им'Ьюпцй на срединной лин1и спереди 
непарную сторону, а сзади — не парный уголъ. 
Кром']^ варьянтовъ въ длин*! сторонъ и Д1аметр'6 
представляющихъ ихъ артбрхй въ т'кхъ пред'Ьлахъ, 
которые я привелъ выше, самымъ частымъ видо- 
изм']^нен1емъ центральнаго анастомоза ив^ встр'Ь- 
чалось отсутств1е въ многоугольнике передней не- 
парной стороны, обусловленное непосредственнымъ 
слнтхемъ переднихъ мозговыхъ артер1й. Этотъ 
варьянтъ — отм4чу его №1 — приводится и вовс4хъ 



руководствахъ къ анатом1и. Изъ бол^е редкнхъ- 
варьянтовъ, которые тотчасъ будутъ мною изложе- 
ны, мне встретился только одинъ, къописашюко* 
тораго я и перехожу: 

2) левая сонная артер1я давала переднюю моз- 
говую артер1ю по объему значительно большую, 
чемъ обыкновенно (3 миллиметра въ дааметре); 
эта артер1я надъ левымъ зрительиымъ нервомъ 
распадалась на две ветви, изъ которыхъ одна на- 
правлялась по обычному для этой артерш пути на 
внутреннюю поверхность леваго полушар1я; другая 
же проходила сначала поперечно (какъ обыкновен- 
но идетъ передняя сообщительная артер1я), затемъ- 
образовывала дугу, обращенную выпуклостью впра- 
во, переходила такимъ образомъ изъ фронтальнаго 
направлешя въ сагитальное и направлялась на 
внутреннюю поверхность праваго полушар1я; обе 
эти ветви имели до 2 миллиметровъ въ Д1аметре. 
Отъ правой внутренней сонной артерш, въ обыч- 
номъ месте отхождешя передней мозговой артерш, 
происходилъ тоненькШ сосудецъ (несколько тонь- 
ше 1 миллиметра въ дааметре), направлявппйся къ 
левой передней мозговой артер1и, въ которую онъ 
и впадалъ у места разделешя последней на две 
вышеописанныя ветви. Подобный только-что опи- 
санной мною аномал1и передней мозговой артер1и 
(а. согропз са11о81) и сопряженный сънимв варь- 
янтъ Виллиз1ева кружка встречаются довольно ча- 
сто. Такъ, Неп1е въ своей НапдЬпсЬ дег ве&881еК- 
ге дев МепзсЬеп, 1876 на стр. 254 говорить, 
что происхождеше обеихъ переднихъ мозговыхъ 
артер1й отъ правой или девой внутренней сонной 
наблюдалось НаИег'омъ, МескеГемъ, АтоМ'омъ, 
Ра(гиЬап'омъ; НугИ (ЬеЬгЬисЬ й. Апак. й. Меп- 
вЬеп, 1873, 8. 898) утверждаетъ, что эта ано- 
мал1я встречается часто и что въ такомъ случае 
передняя сообщительная артерхя отсутствуетъ. Ви- 
ге! виделъ одинъ случай, где левая внутренняя сон- 
ная артер1я давала . переднюю мозговую артерш, 
представлявшую двойную противъ обыкновеннаго 
толщину; перейдя черезъ зрительный нервъ, эта 
артер1я впадала въ весьма объемистую артер1альную 
дугу, образованную изъ обеихъ переднихъ мозго- 
выхъ артерШ и ихъ сообщительной ветви (а. сот- 
тип1сап8 ап(епог); правая передняя мозговая ар- 
тер1я въ этомъ случае, на протяженш ея отъ пра- 
вой внутренней сонной артерш до передней сооб- 
щительной, представляла сосудецъ, имевппй въд1а' 
метре не более 1 миллиметра (Риге!; 1. с. ра^е 69 и 

3) С1агкв наблюдалъ случай, где левая внутре- 
няя сонная артер1я давала ветвь, происходившую 
непосредственно подъ заднимъ наклоненнымъ от- 
росткомъ основной кости; ветвь эта прободала спин- 
ку турецкаго седла и впадала въ основную артер1к> 
(а. Ьа811ап8); Д1аметръ ея равнялся д1аметру основ- 
ной артер1и (см. Неп1е 1. с. 8. 254). 
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4) Задняя сообщительная артер1я (а. соттип1сап8 
ро81;епог) происходить иногда не изъ внутренней 
сонной артер1и, а изъ средней мозговой артерш 
(а. 1б88ае 8у1у11). Мн^ этотъ варьянтъ встр']^тился 
одинъ разъ на Зв инъекщй; объ немъ упоминаетъ 
также Неп1е (1. с. 8. 255), аБиге!; (1. с. р. 65) 
говорить, что ему этотъ варьянтъ встречался часто. 

5) Вагко^ указываетъ на то, что задняя сооб- 
щительная артер1я одной стороны соединяется иногда 
съ соимянной артер1ей другой стороны (см. Неп1е, 
1. с. 8. 255). 

6) Неп1е (1. с. 8. 254) приводить случай ^псо- 
гопа1;о, вь Еоторомъ правая внутренняя сонная ар- 
тер1я давала веб три мозговыя артерхи праваго 
полушар1я, при чемъ задняя мозговая артергя ана- 
стомозировала съ основной двумя тоненькими ве- 
точками; основная артер1я въ этомъ случае давала 
липп» л^вую заднюю мозговую артер1ю (а. ргоГипда 
сегеЬп), анастомозировавшую съ лбвой внутренней 
сонной артер1ей тонкой веточкой. О такой же 
аномал1и упоминаетъ и Ош*е1; (1. с. р. 68). 

7) Виге! встр-Ьтилъ слЬдуюпцй случай: внутренняя 
сонная артер1я распадалась на три объемистыхъ 
в^тви; раньше этого распадешя, еще въ пещери- 
стой пазухе, она давала толстую (въ 4 миллиметра 
въ Д1аметре) в^твь, впадавшую въ основную арте- 
р1Ю на средине Варол1ева моста. Позвоночный ар- 
тер1и, а вместе съ ними и основная, были умень- 
шены въ ихъ дааметре на целую треть. На правой 
стороне задняя сообщительная артерхя заменяла 
собою заднюю мозговую артер1Ю, обычная же рго- 
Гап(1а сегеЬп, происходящая отъ основной артерш, 
являлась тоненькимъ сосудцемъ, терявшимся въ моз- 
говой ножке и посылавшимъ къ задней сообщи- 
тельной артер1и почти капиллярнаго размера ве- 
точку (Вигек, 1. с. р. 68). 

8) Нуг11 (1. с. 8. 898) упоминаетъ о случаяхъ, въ 
которыхъ сильно развитая задняя сообщительная 
артер1я удлинняется непосредственно въ заднюю 
мозговую артерш, вовсе нестоящую въ связи съ 
основною артер1ей или соединяющуюся съ послед- 
ней лишь тоненькой веточкой. О такомъ же варь- 
янте говорить и ВагЫеп въ своей „Мопо^аПа 
<1е11г'аг1епа Увг1;еЬга1в" (см. У1ГсЬоуг'8 ипй ШгвсЬ'в 
^аЬге8Ьег. йЪег й. Ье181;. или Гог1;8сЬг. 1п йег 
868. МеШсшГиаЬг^., 1868, ЕГ81;в АЫЬе11.,8. 22). 

9) левая внутренняя сонная артер1я даеть обе 
передшя мозговыя артер1и, правая же — только сред- 
нюю мозговую артерш и артер1ю сосудистаго спле- 
тен1я; задней соединительной артерш недостаеть; 
следовательно, Виллизхевъ многоугольникъ незам- 
кнуть (Ра^шЬап). Объ отсутствш заднихъ соеди- 
нительныхъ артер1й упоминають еще Вагк1ау и 
Варкой (см. Неп1е, 1. с. 8. 254 и 255). 

некоторые изъ првведенныхь мною варьянтовь 
9мбол1и артерШ могуть оказаться весьма благо- 



детельными, за то друпе — и ихъ большинство — 
окажуть весьма вредное влгяше. Въ самомь деле, 
вакъ на полезный варьянтъ должно смотреть на 
тоть, где Виллиз1евъ многоугольникъ является не 
девяти а всего лишь восьмиугольникомь: такь 
какь въ последнемь случае передняя соединитель- 
ная артер1я заменена слит1емъ обеихъ переднихъ 
мозговыхъ артерШ, то при закупорке одной изъ 
внутреннихъ сонныхъ у места разделешя послед- 
ней на переднюю и среднюю мозговыя артерш^ 
область раветвлешя передней мозговой артерш, 
какь ветви закупоренной внутренней сонной, бу- 
деть меньше страдать отъ недостатка крови, чемъ 
это было- бы при существованш передней сооб- 
щительной артерш, ибо при этомъ условш дос- 
тупь къ ней крови изъ соимяннаго сосуда про- 
тивуположной стороны является значительно облег • 
ченнымь. Тоже самое должно сказать н о весьма 

• 

нередко встречающемся удвоеши передней соедини- 
тельной артерш, а равно и объ аномал1и С1агке, 
помещенной подъ № 3. Еще более важное и по- 
лезное значеше представляетъ варьянтъ Л* 4: при 
немъ закупорка внутренней сонной артерш у места 
ея распадешя на переднюю и среднюю мозговыя 
артер1и можеть остаться безь всякаго заметно 
вреднаго вл1ян1Я, ибо происходящая изъ средней 
мозговой артерш задняя сообщительная можеть при- 
вести достаточно крови изъ задней мозговой арте- 
рш въ среднюю; передняя же будеть получать кровь 
соимянной артерш противуположной стороны. На- 
именее вредными варьянтами въ области централь- 
наго анастомоза могуть считаться варьянты обу- 
словленные аномал1ями переднихъ мозговыхъ арте- 
рШ: анастомозь между последними всегда суще* 
ствуетъ; дЬло только въ томь, что сообщеше обоихь 
сосудовь является то более, то менее свободнымь. 
Такь въ варьянте № 2 мы видимь, что сообщеше 
между ветвями правой и левой внутренней сонной 
артер1и, хотя и представляетъ более узкое и длин- 
ное ложе для кровянаго тока, темь неменее все- 
таки существуеть; сообщеше это, следовательно 
является лишь более, чемъ обыкновенно, затруд- 
неннымъ и легче можеть быть нарушено. 

Наибольшее количество варьянтовъ, и при томь 
самыхъ вредныхъ варьянтовъ, встречается по отно- 
шешю къ задней соединительной артер1и. Начнемь 
съ того, что эта артер1я представляетъ крайнее 
разнообразхе величины ея Д1аметра: мне она обык- 
новенно встречалась въ одинъ миллиметрь дхаметра; 
более толстыя артер1и встречались редко, меньше 
1 миллиметра въ Д1аметре чаще, чемъ после дн1я; 
такимь образомь я прихожу къ заключенш, что 
задняя соединительная артер1я вь варьянтахъ ея 
калибра чаще является утонченною. НугИ и Неп1е 
упоминають о чрезвычайномь разнообразш калибра 
этой артер1и, при чемъ Неп1е (1. с. 8. 255) обрат- 
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яо моему заключешю зам^чаетъ, что варъянты эти 
являются чаще въ пользу утолщешя сосуда; къ 
€ожал'1шю только онъ необозначаетъ нормы дха- 
метра этой артер1и *) . Биге* (I. с. р. 71), указываетъ 
яа то, что онъ встр'1чалъ задшя соединительныя 
артерш то въ нитку толщиною (йНГогте), то до- 
ходящими до 3 миллиметровъ въ дхаметр*!. 

Веб р'Ьшительно остальные варьянты въ высокой 
степени умаляютъ значеше центральнаго анасто- 
моза. Выше эти варьянты разм']&щены въ восхо- 
Д1щемъ порядке ихъ вреднаго значешя: варьянты 
подъ №№ 5, 6 и 7 въ высокой степени затруд- 
яяютъ сообщеше между собою сосудовъ различныхъ 
областей большагб мозга; варьянты же подъ №№ 8 и 9 
обусловливаютъ то, что Виллиз1евъ многоугольникъ 
является незамкнутымъ, и эмбол1Я внутренней сонной 
артерш въ варьянт']^ № 8 можетъ лишить притока 
крови почти ц'Ьлое полушар1е. 

Расмотримъ теперь, какъ распред']Ьляются артер!и 
большаго мозга, какими артер1ями васкуляризиру- 
ются различныя мозговыя области. Прежде однако, 
чЪмъ перейдемъ къ этому описашю, зам'Ьтимъ,- что 
артер1альная система большаго мозга должна быть 
разделена на два округа: центральный и перифе- 
ричесшй (основашя для такого д'1лен1Я будутъ мною 
приведены ниже), изъ которыхъ въ этой глав^^ мною 
будетъ разсмотр'Ьнъ центральный округъ; описанхе 
же периферическаго округа составитъ вторую главу 
моего изложешя. 

Артер1и центральнаго округа отходятъ отъ Вил- 
лиз1ева многоугольника и трехъ паръ главныхъ 
мозговыхъ артерхй въ сл']&дующихъ границахъ про- 
тяжешя посл']^днихъ: отъ ствола средней мозговой 
артер1и на протяжеши ея первыхъ 2 — 3 центи- 
метровъ; отъ передней мозговой артерхи до перед- 
ней соединительной артерхи; отъ задней мозговой 
артерш до начала третьяго центиметра ея протя- 
жен1я. Как1я же части большаго мозга питаютъ 
эти артерхи? Ок^ питаютъ полосатый тбла (п. саи- 
(1а(а8 взятый въ совокупности съ сар$и1а ш1;егпа 
и п. 1еп(;1^огт18) , поверхность боковыхъ желудоч- 
ковъ, зрительные бугры, кол']^нчатыя т']&ла, перед- 
нюю пару бугровъ четверохолм1Я, шишковидную 
железу, ножки большаго мозга, титечныя т]^ла, 
зрительные тракты, зрительный перекрестъ и сЬ- 
рый бугоръ. 

Теперь мы посл']^довательно разсмотримъ вс)^ 
артерш центральнаго округа. ' 

Отъ ствола внутренней сонной артерш (а. са- 
го1;18 1п(;егпа) до ея распадешя на переднюю и 
среднюю мозговыя артерш почти никогда нерож- 
даются в^тви, которыя входили-бы въ составъ цен- 



*) Вообще обозначен1е вормн дхаметра задней соединительной 
дртер!н а нашелъ только у ЬазсЬка (В1е Апа(от1е ^ез шепвсЬИ- 
сЪеп КорГез, 1867, 8. 244), который опред^ляетъ его едва въ 
юджнъ миллнхетръ. 



тральнаго округа мозговыхъ артер1й, и во всякомъ 
случа'Ь в']^тви эти должны считаться крайне непо- 
стоянными. Говорю это на томъ основаши, что 
мн':^ лстр'Ьтнлось всего лишь два такихъ случая. 
Въ одномъ изъ нихъ стволъ л'1вой внутренней 
сонной артер1и давалъ отъ себя веточку къ зри- 
тельному тракту (на правой сторон'Ь такой в^тки 
не было); въ другомъ с луча* на об-Ьихъ сторонахъ 
отъ ствола внутренней сонной артерш отходило по 
тоненькой в^тк'Ь для полосатаго т']&ла. ВптеЬ (1. с. 
ра^ез 70 еЬ 71) гораздо чаще, якжъ мн'Ь, прихо- 
дилось встречать только-что описанныя артерхйки; 
онъ даже говоритъ, что стволъ внутренней сон- 
ной артер1и часто даетъ в']&тви къ зрительному 
перекресту, но ему, такъ же какъ и мн1^, только 
однажды встретился случай, гд* отъ ствола внут- 
ренней сонной артер1и шли в'Ьтви къ полосатому 
т-Ьлу. НепЬпег'у невидимому подобныхъ случаевъ 
вовсе невстр'Ьчалось, ибо онъ обходитъ этотъ пунктъ 
полнШсъ молчанхемъ. Ваг^асЬ, подробно описавш1й 
весьма мелшя в']Ьтви мозговыхъ артерхй въ своей 
обширной КЕЯг'к ^Уот Вапе ип(1 ЬеЬеп (1е8 (те- 
Ыгп8«, 1822 (см. гу^еИет Ваий, 8. 182 — 184), 
тоже ни единымъ словомъ некасается этого пункта. 
Въ нов']Бйшихъ руководствахъ къ анатомхи (ЬизсЬка, 
Нуги, Неп1е, 8арреу) относительно этихъ в-Ьтней 
царитъ полное молчан1е. Такимъ образомъ мои инъ- 
екщи, въ связи съ указанными литературными справ- 
ками, уб']&ждаютъ меня въ томъ, что на долю Виге( 
выпала особенная удача часто находить артерш 
зрительнаго перекреста происходящими отъ ствола 
внутренней сонной артерш. Чрезвычайно интерес- 
ные по отношенш къ в^твямъ ствола а. саго1;1(118 
1П(егпае рисунки мн'Ь встретились въ атласЬ Ап(о- 
шагсЫ (Р1апсЬе8 апа1;ош^^ие$ (1и согр8 Ьишап, 
Рап8, 1826); по рисункамъ XXXIII таблицы, фиг. 
1 и 2 видно, что внутренняя сонная артерхя, не- 
посредственно за отдачей глазной артерш, рождаеть 
изъ выпуклой стороны своей посл']^дней кривизны 
довольно крупную в'Ьтвь, идущую на нижнюю по- 
верхность зрительнаго перекреста и распадающуюся 
здесь яа три вторичныхъ в']Ьтви, которыя направ- 
ляются сл^Ьдующимъ образомъ: одна идетъ къ ЬурорКу- 
818 сегеЬп, другая — по зрительному нерву соотв^т- 
свующей стороны, третья идетъ на нижнюю поверх- 
ность передней доли полушар1я. Третья в-Ьтвь — 
самая крупная — васкуляризируетъ часть надглазнич- 
ной области мозга и непосредственно впереди зри- 
тельнаго перекреста анастомозируетъ съ соответ- 
ствующей ветвью противуположной стороны. Такимъ 
образомъ по рисункамъ АпЬошагсЫ въ системе 
внутреннихъ сонныхъ артерхй мы им^емъ два ана- 
стомоза: одинъ между передними мозговыми арте- 
Р1ЯМИ, другой непосредственно между самими сон- 
ными артерхями. 

Неим^я никакого права усомниться въ верности 



рисунковъ, т^мъ бол'Ье, что они сопровождаются 
соотв4тсвующимъ текстомъ, я позволю себ* только 
зам']^тить, что Ап1;отагсЫ изобразилъ аномал1Ю, 
при чемъ впалъ въ странное заблуждеше, прнзнавъ 
ее за норму. Заблужден1е это т'Ьмъ бол-Ье странно, 
что такая аномал1я повидиному встр'Ьчается р^дко: 
втораго подобнаго случая въ литератур* мн-Ь не- 
удалось найти; а жежду т'киъ такая анонал1я, если 
кому-либо кром* Ап(отагсЫ встр']^чалась , немогла 
быть обоЁдена молчашемъ, ибо въ значительной 
степени усиливая центральный анастомозъ, она долж- 
на играть важную роль въ уравниванш кровянаго 
тока при патологическихъ нзм^нешяхъ въ области 
мозговаго кровообращешя. 

Отъ задней соединительной артерт (а. сот- 
шпшсапв ро8<;епог) отходитъ отъ шести до вось- 
ми ветвей, им']^ющихъ своимъ назвачешемъ васку- 
ляризировать зрительный перекрестъ, зрительный 
трактъ, сЬрый бугоръ, титечныя т-Ьла, наружную 
часть мозговой ножки и передневнутреннюю часть 
зрите льнаго бугра. Так1я в^тви задней сообщитель- 
ной артерхи мн-Ь всегда встречались; у другихъ 
нзсл-Ёдователей он'Ё обозначены н']^сколько иначе. 
Такъ у НеиЬпег'а (1. с. 8. 820) помечено еще, 
что в'Ьтви 9Т0Й артер1и снабжаютъ кровью также 
хвостъ пис1е1 саийа*! и мягкую спайку (соттхз- 
зига тоШ8); Виге* (1. с. р. 72) указываетъ на 
непостоянство ветвей для зрительнаго бугра; Виг- 
4асЬ, перечисляя части, васкуляризируемыя разби- 
раемой артерхей, умалчиваетъ о зрятельномъ трак- 
те. Такое разнор^чхе совершенно понятно изъ I 
незначительности вшивей задней сообщительной ар- 
терш и изъ топографическаго положешя васкуля- 
ризируемыхъ ими мозговыхъ участковъ. Въ самомъ 
д^л*: зрительный трактъ помимо в'Ьтвей, получае- 
мыхъ имъ отъ названной артер1и, васкулязируется 
также, какъ увидимъ ниже, еще и ветвями отъ 
агкепа сЬопохйеа, — ничего сл-Ьдовательно н-Ьтъ 
страннаго въ томъ случае, если онъ весь будетъ 
снабженъ только в'Ьтьяжя этой посл'Ьдней артер1и, 
Т'Ьмъ бол'Ье, что топографическое отношенхе ея 
къ зрительному тракту нисколько непротивор'Ьчитъ 
этой возможности; передне-внутренняя часть зри- 
тельнаго бугра можетъ васкуляризироваться изъ 
артерШ сосудистаго сплетешя (какъ это признаетъ 
ВпгдасЬ), ибо мы увидимъ ниже, что передняя 
часть зрительнаго бугра получаетъ свои сосуды и 
отъ этой артерш; титечныя т'Ьла (согрога таш1- 
шШапа), какъ мн'Ь это встр'Ьтилось два раза, мо- 
гутъ получать свои сосуды также и отъ заднихъ 
артерШ большаго мозга (а. ргоГипйа сегеЬп) . 

Изъ всего вышеизложеннаго , я полагаю, можно 
сделать тотъ выводъ, что роль задней сообщитель- 
ной артер1и настолько же ничтожна по отношенпо 
Бъ васкуляризац1и отд'Ьльныхъ мозговыхъ частей, 
на сколько она важна по отношен1ю къ образова- 



Н1Ю центральнаго анастомоза: физ10логическое зна- 
чеше ея сводится главнымъ образомъ не на пита- 
Н1е вышеперечисленныхъ частей, которымъ она 
даетъ чрезвычайно мелк1я в'Ьтви^ а на уравнеше 
кровянаго тока въ большомъ мозгу. 

Лг1егга сНоггогЛеа ап1еггог *) представляетъ 
собою самую непостоянную и самую тонкую изъ 
четырехъ главныхъ мозговыхъ в'Ьтвей внутренней 
сонной артерш. МнЬ случалось видеть ее проис- 
ходящею изъ средней мозговой артерш (а. Гобзае 
8у1у11); случилось однажды наблюдать на правой 
стороне не одну, а дв'Ь артерш сосудистаго спле- 
тешя, происходивш1я изъ внутренней сонной ар- 
тер1и; каждый изъ этихъ двухъ сосудовъ быль 
тоньше одиночной л'Ьвой соимянной артерш. 8ар- 
реу (Тга11;ё (1'апа1;от1е йезсгтркхуе, Тоше йепххётву 
1876, р. 603—606) вм^ст* съ V^с^ й' Ахуг'омъ 
признаетъ артерш сосудистаго сплетешя за посто- 
янную в^твь а. саго1;1(118 1п1;егпае, — это утвержде- 
ше несправедливо: помимо того, что выше я при- 
велъ мои наблюдешя, несогласныя съ нимъ, я мо- 
гу еще указать на Цеп1е (1. с. 8. 255), который 
говоритъ, что иногда она зам']^щается в']&твью или 
отъ задней сообщительной, или отъ задней арте- 
рш большаго мозга, — на Бпгек (1. с. р. 71), 
вид']^вшаго а. сЬопогЛеа ап1;епог, происходящею 
изъ средней артерш большаго мозга и изъ задней 
сообщительной, — на ВигйасЬ'а (1. с. 8. 182 — 
184), по которому она происходитъ отъ а. сгига- 
Нз сегеЬп (т. е. соштишсапз ро8<;епог), — на 
В1апйш (NоиVеаиx ёЫтепкз й' Апа*от1е, 1838, р. 
410 — 413), указывающаго на происхождеше ея 
изъ задней артер1и большаго мозга. 

Такимъ образомъ мои наблюдешя въ связи съ 
литературными данными ясно доказываютъ, что а. 
сЬопо1Йеа ап<;епог неможетъ считаться вполн-Ь^ 
постоянной в']Ьтвью. 

Начавшись обыкновенно изъ внутренней сонной 
артер1и, кнаружи отъ задней сообщительной, пе-^ 
редняя артер1я сосудистаго сплетешя проб'Ьгаетъ 
возл'Ь зрительнаго тракта кзади и кнаружи въ ниж- 
шй рогъ боковаго желудочка. На своемъ пути аг!;. 
с110Г101Йеа ап1;епог посылаетъ в-Ьтби: ай §угит ип- 
с1па1;ат, къ мозговой ножк4, зрительному тракту ,. 
наружной передней части зрительнаго бугра н 
Аммошеву рогу; сама же артер1я переходитъ въ 
сосудистое сплетеше. Перечисленныя в^тви на- 
столько постоянны, что по отношешю къ нимъ мы 
находимъ почти полное соглас1е какъ между ста- 
рыми, такъ и между новМшими изслЬдователями; 
разница сводится на то, что у того, либо другаго 
изсл^дователя пропущены одна — дв^ в']&точки. 



*) Позволяю себ^ прибавить апЬеггог на томъ освованш, что 
есть еще артерхи сосудистаго сплетен1я, происходящхя нзъ рго- 
Гипда сегеЬп, которнд я буду называть а. а. сНогШ^еае ров- 
Ьегхотйв. 



8 — 



Такъ, если для пртсЬра возьменъ В1ап<11П (1. с), 
то у него найдемъ, что в'Ьтвями а. сЬопо1<1еае 
ап1;епог1$ васкуляризируются сгаз сегеЬп, согпа 
Аттош8, АтЬпа/ (Ьа1ати8 оросив; НеаЬпег (I. 
с.) — ^гиз ипсша(;и8, окружность нижняго рога 
<$оковаго желудочка, внутренняя капсула, (Ьа1ати9 
ор1;1са8; Вигек (1. с.) — кгаскиз орМсиз, сгиз се- 
геЬп, 6У™8 ипстакоз; Неп1е (I. с.) — сгиз сегеЬ- 
П; (гасказ орМсаз^ согни Аттоп1з еЬ (енха, (Ьа- 
1атиз оркхсиз. 

До снхъ поръ мы им']&лв д^ло съ в'Ьтвями внут- 
ренней сонной артер1и, ц']&ликомъ входящими въ 
центральный округъ; теперь остается разобрать 
еще дв'Ь вЪтнй (а. Гоззае 8у1уи и а. согропз саЬ 
1о81), которыя только отчасти входятъ въ его со- 
ч^тавъ. Къ центральному округу принадлежать т'Ь 
в^тви этихъ артер1й, которыя, отд'бливпшсь отъ 
главнаго ствола и неразв'Ьтвляясь въ мягкой моз- 
говой оболо^к*]^, быстро вн']&дряются въ существо 
мозга. Эти в'Ьтви, какъ я уже говорилъ выше, 
происходятъ изъ средней мозговой артерхи на про- 
тяжен1и ея первыхъ 2 — 3 центиметровъ, а изъ 
передней на ея пути до передней сообщительной 
артерхи. 

АтЬегга ^оззае 8у1шг (а. сегеЪгг теЛга). Стволъ 
4»той артерш представляетъ самую крупную в']&твь 
^1. саго(;1(113 1п(;егпае и служить какъ-бы ея про- 
должешемъ. 11роб']^гая кнаружи и кзади между 
лобной и височной долями, эта артерхя скрывается 
на Щ'^ Сильв1евой ямы — проб^^гаетъ по островку, 
всл']Ьдств1е чего и называется некоторыми анатома- 
ми „аг1епа шзикпз" *). На островк* происхо- 
дитъ ея расаадеше на периферическхя в']&тви, опи- 
•санхе которыхъ пом']Ьщено ниже въ глав^ о пе- 
риферическомъ округ^^ артерхй большаго мозга. 
Варьянтовъ въ своемъ ход*]^ эта артер1я непред- 
<^тавляетъ за исключешемъ случая Тоде, въ кото- 
ромъ правая внутренняя сонная артерхя отсутство- 
вала и недостатокъ ея восполнялся умножешемъ 
Б'бтвей л^вой внутренней сонной артерш (Неп1е, 
1. с- 8. 253), и случая Нуг<;Гя (1. с. 8. 898), 
гд'Ь а. (оззае 8у1у11 была зам'Ьщена в'бтвью задней 
мозговой артерш (а. ргоГипда сегеЬг!). Д1аметръ 
<5редней мозговой артерш колеблется между 2^^ — 
4 миллиметрами; всего чаще я находилъ его рав- 
нымъ 3 миллиметрамъ. Ветви, принадлежащ1я къ 
центральному округу, отходятъ отъ ствола сред- 
ней мозговой артер1и съ его обращенной къ боко- 
вому дирчатому пространству (зпЬзк. регГога1;а 1а- 
1егаИ8) стороны; внутреншя изъ нихъ — ближайш1я 



къ стволу а. саго1;1<113 1п1;егпае — мен^е крупны и 
проникаютъ въ вещество мозга не тотчасъ, а прой- 
дя пространство въ несколько миллиметровъ; до 
своего встуалешя въ вещество мозга он*]^ однако 
недаютъ боковыхъ в'Ьтвей. Калибръ центральных! 
в'Ьтвей аг1;епае (оззае 8у1у11 вообще колеблется 
между толщиною челов'Ьческаго волоса и у, мил- 
лиметра въ Д1аметр']^. Число нхъ тоже непостоян- 
но: мн^ нхъ встр'Ьчалось отъ пяти до восьми. 

Описываемый артер1и могутъ быть разд'блены на 
дв'Ь группы: 

а) группу внутреннихъ составляю гъ бол']&е мелк1я 
артерш, 0ТХ0ДЯЩ1Я на оротяженш перваго цен- 
тиметра ствола средней мозговой артерхи. Арте- 
Р1ЙКИ эти идутъ въ косвенномъ кнаружи направ- 
ленш, проникаютъ въ продиравленное мозговое про- 
странство, подБшаются вверхъ и, не давая боковыхъ 
ветвей, доходятъ до чечевицеобразнаго ядра (пис- 
1еиз 1еп(1^огт13), гд*! и разв1Ьтвляются, васкуляря- 
зируя два внутреннихъ члена (агЫсиЬ) названнаго 
мозговаго узла *). Часть в'^тъей этой группы ар- 
терШ проходитъ сквозь чечевицеобразное ядро выше 
и снабжаетъ артерхальною кровью внутреннюю ка- 
псулу. По отношешю къ этой групп'Ь артерШ мои, 
только что изложенныя, наблюден1я вполне схо- 
дятся съ наблюдешями Оиге(; (1. с. р. 77)иНеиЬ- 
пег'а (I. с. 8. 819), и въ тоже время несходятся 
съ наблюдешяни Виг(1асЬ'а (1. с. 8. 182 — 184), 
который говоритъ, что этими же артер1ямн васку- 
ляризируется и ату^(1а1а. Что атуд(1а1а нева- 
скуляризируется этой группой артерхй ясно — по- 
мимо результатовъ Оиге(; и мною полученныхъ — 
уже и изъ того, что она представляетъ собою бо- 
л'Ье сильно развитую часть корковой субстанцш ви- 
сочной доли въ томъ м^ст']^, гд'Ь посл']^дняя сро- 
стается съ 8иЬз(;ап1;1а регГога1;а ап(;епог, въ чемъ 
легко уб^Ьдиться, выр^^завъ кусокъ мозга фронталь- 
нымъ разр']&зомъ, проведеннымъ черезъ сотштззпга 
тесНа, скомбинированнымъ съ сагитальнымъ разрЪ- 
зомъ, проведеннымъ черезъ Ьуросатриз (см. ри- 
сунокъ у Неп1о въ его НапАЬ. й. 8 уз!. Апакопие 
йез МепзсЬ., 1871, В(1. III, Т^у^еИе АЫЬеП., 8. 
257). На такомъ разр'Ьз^^ непосредственная связь 
миндалевиднаго ядра съ корковымъ веществомъ ви- 
сочной доли вполн'Ь ясна; а разъ это такъ, то 
ату@(1а1а должна быть снабжена сосудами того Же 



*) НеаЪиег (I. с. 8. 821) говорить, что ему неслучаюсь на- 
ходить крупной а. 1118а1апв („^ше ^гоззе АП, 1П8а1аг!з — топ с1ег 
тап га^еНеп Нее!— ЬаЪе хсЬ шсЬ! пасЬги^е18еп уегтосЬ^"). Въ 
втомъ ннчего удивнтельнаго н'Ьтъ, ибо онъ, очевидно, ц^лое прн- 
няжъ ошибочно ва часть: некоторыми авторами (ВигдасЬ, наори- 
х'Ьръ) а. Говаае 8у1т11 называется а. !п8а1аг18, а НеиЪпег, ис- 
кадъ аг1. 1П8и1апз, какъ в^твь аг1епае Говзае 8у1т11. 



*) Если провести черезъ мозговое полушархе фронтальный раа- 
р^зъ вилотвую передъ нохкой мозговаго придатка, то на разре- 
зе согрив 8(па(ат представится въ сл^дующемъ внд^: самая 
верхняя часть полосатаго т^ла, вдающаяся въ полость передвяго 
рога боковаго желудочка, есть пас1еи8 саи(1а(и8; подъ нвмъ ши- 
рокой полосой лежитъ сарвик 1п1егоа; подъ последней въ виде 
трехугольника, обращенваго верхушкой внутрь и внввъ, поме- 
щается пас 1еи81епШогт1з. Трехугольникъ этотъ разд^лень двумя 
болФе светлыми, параллельынми его основаиш, дишямн на три 
части, т. н. аг(1си11 писк! 1еп1иогт18, изъ которыхъ варужнвй, 
более интензивно серый и наиболее объемистый, невходнтъ въ 
кругъ разветвлен1Я артерхй описываемой группы. 
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типа и характера, какой носятъ на 066*]^ сосуды 
периферическаго округа. 

в) Группа наружныхь ветвей, отходящихъ отъ 
ствола средней мозговой артерш на протяжен1и вто- 
раго и третьяго центнметровъ, представляетъ со- 
бою бол^е толстыя и бол^е длинный артер1йки, 
которыя немедленно по своемъ происхождеши про- 
никаютъ въ мозговое вещество; зд^сь оп'Ь сначала 
направляются кнаружи^ доходятъ до наружнаго 
члена чечевицеобразнаго ядра, проникаютъ въ него 
и быстро распадаются на многочисленныя в'Ьтви. 
Этими же артер1ями главнымъ образомъ снабжает- 
ся кровью и внутренняя капсула; кром'Ь того н^- 
которыя изъ в'Ьтвей заходятъ и въ среднюю часть 
пис1е1 сап(]а(;1. НеиЬпег высказываетъ предположе- 
ше, что „быть можетъ, ими же васкуляризируется 
н ограда (с1аи81;гит)"; мн* этого видеть неслуча- 
лось и Виге4 (1. с. р. 79) настоятельно утверж- 
даетъ, что с1аи8(;г11т васкуляризируется сосудами 
периферическаго округа, объясняя это т'Ьмъ, что 
ограда по МеупегСу недолжна быть относима къ 
частямъ полосатаго т^ла. Я долженъ однако зам*!- 
тить, что слова его несогласуются съ его же ри- 
сункомъ (Р1. 4, й§. 1), гд* ограда у него изо- 
бражена васкуляризированной и в']&твями артерШ 
полосатаго т'Ёла, и ветвями периферическихъ ар- 
тер1й. 

Еще два слова по поводу указан1й Бпге(;. Онъ 
говоритъ, что н']^которыя изъ наружныхъ артерШ 
полосатаго т'Ьла, йаоравляясь назадъ, идутъ къ 
зрительному бугру, въ которомъ и оканчиваются 
своими разв']Бтвлешями. При моихъ инъекщяхъ я 
никогда этого ненаходилъ и не встр^тилъ на это 
указашй ни у НеиЬпег'а, ни у ВигдасЬ'а. 

Посл'Ьднюю в'Ётвь внутренней сонной артерш 
представляетъ собою аНегга согроггз саНозг {а. 
сегеЪгг ап1еггог). Эта артер1я отделяется подъ пря- 
мымъ угломъ отъ внутренней сонной и направ- 
ляется впередъ и внутрь, проходя надъ зритель- 
ньшъ нервомъ; она описываетъ на этомъ пути дугу 
незначительной кривизны, обращенную выпуклостью 
кнаружи и кпереди. Передъ зрительньшъ перекре- 
стомъ идущ1я на встречу другъ къ другу передн1Я 
мозговыя артер1и об^и}^ъ сторонъ сливаются (со- 
общаются своими каналами) или непосредственно, 
или короткимъ поперечнымъ стволикомъ (а. сот- 
тишсап8 ап(ег10г), за тЬшъ направляются къ про- 
дольной расщелвн'Ь мозга и распадаются на опи- 
санныя во П глав^ периферичесБ1я в']&тви. Варь- 
янты происхождешя и хода ствола передней моз- 
говой артер1и немногочисленны: кром^» помянутыхъ 
мною при описанш центральнаго анастомоза (см. 
стр. 6), можно заметить еще 1) что а. сот- 
тш11сап8 ап(епог иногда даетъ а. сегеЬп ап(;ег10г 
ассе88опа (Багко^;?); 2) наблюдались случаи, что 
слит1е об'бихъ переднихъ мозговыхъ артерШ им'Ьло 



настолько значительное протяжен1е, что получалась 
а. сегеЬп ап(;ег10г соттип18, аналогичная основной 
артерш (Меске!); 3) артер1а своими в']&твями пере- 
ходила на серповидный отростокъ и на наметъ 
(Неп1е, Нап<1. <1. веГа881. 8. 255). Передняя 
мозговая артер1я, хотя и бол'Ье тонкая ч'Ьмъ сред- 
няя, представляется всетаки весьма крупнымъ ство- 
ломъ: она обыкновенно иж'кетъ въ дааметр']^ 2 — 
2у^ миллиметра. А. соттишсап8 ап1;епог вът'Ьхъ 
случаяхъ, гд*! она является обособленнымъ стволи- 
комъ, мм-Ьетъ 1 — 17, миллиметра въ д1аметр'Ь. 

Передняя мозговая артер1я даетъ в'Ьтви для цен- 
тральнаго округа на всемъ своемъ протяженш отъ 
начала и до передней сообщительной артерш. На 
означенномъ пространств'! отъ нея отходятъ отъ 
четырехъ до восьми ветвей, одна часть которыхъ 
идетъ на васкуляризацш сЬраго бугра и зритель - 
наго перекреста, другая же — направляется въ го- 
ловку хвостатаго ядра (пас1еи8 саи(1а(;п8). Артер1й 
для головки хвостатаго ядра мж^ встр'Ьчалось отъ^ 
1 до 4; ч^иъ ихъ меньше въ данномъ мозгу, т^иъ 
эти артерш являются крупн^е^ доходя въ н']Ькото- 
рыхъ случаяхъ даже до одного миллиметра въ Д1- 
аметр']^. Изъ артерхй, идущихъ въ хвостатое ядро, 
какъ наиболее постоянная мн^ встречалась арте- 
р1я, отходящая вблизи а. сотшип]саи(;18 ап(епоп8; 
она же обыкновенно является и самой крупной. 
Эта артер1я, отделившись отъ передней мозговой, 
идетъ на нЪкоторомъ протяжеши по нижней по- 
верхности мозга кнаружи, часто во время этого 
пути делясь на два стволика, и за тЪмъ прони- 
каетъ въ мозговое вещество, доходить до головки 
ппс1е1 саи(1а(1, гд^ и распадается на веточки, ва- 
скуляризируюпця головку. НеиЪпег именно эту в^твь 
аг(;епае сегеЪп ап(;епоп8 считаетъ за постоянную 
(1. с. 8. 819). 

Я съ своей стороны могу сказать, что изъ 36 инъ- 
екц1Й я убедился, что головка хвостатаго ядра 
постоянно получаетъ свои артерхй изъ передней 
мозговой, хотя только-что описанная в^твь встре- 
чается обыкновенно^ но не постоянно: она можетъ 
заменяться более мелкими ветвями, происходящими 
отъ а. согроп8 са11о81, чемъ между прочимъ, я 
думаю, должно себе объяснить наше разнореч1е 
съ Виге!;, который отрицаетъ постоянство васку- 
ляризацхи сар11;13 пис1е1 саи(1а(1 со стороны ветвей 
передней мозговой артер1и (Бигек, 1. с. р. 70 — 78). 

Въ техъ случаяхъ, где отъ передней мозговой 
артерш отходить много ветвей для полосатаго тела 
н где нетъ только-что описанной наиболее посто- 
янной артерхйки, ветви эти бываютъ иногда чрез- 
вычайно малаго калибра, и Опте! въ некоторыхъ изъ 
инъекщй могъ ихъ попросту проглядеть, ВогёасЬ 
тоже упоминаетъ о ветвяхъ аг(;епае согрогхз са1- 
1о819 васкуляризирующихъ согрив 81па1иш. 

Такъ распределены артерш центральнаго округа, 
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происходящ1я изъ системы сагоМсИя 1п(егпае. Чтобы 
покончить съ частнымъ описашемъ ветвей централь- 
наго артер1альнаго округа, мн^ остается еще раз- 
смотр^^ть ВХ0ДЯЩ1Я въ него в^^тва аг(;ег1ае рго^ип(1ае 
сегеЬп, принадлежащей къ систем'Ь позвоночной 
артер1и. 

АНегга рго(ипЛа сегеЬгг (а. сегеЪгг ро81еггог). 
Отделившись отъ основной, задняя мозговая ар- 
тер1я прилегаетъ къ переднему краю Варолл1ева мо- 
ста, направляется кнаружи, проходить надъобщнмъ 
нервомъглазныхъмыпщъ(п. оси1ото(;опц8). перехо- 
дить на мозговую ножку и, огибая посл'Ьднюю, 
направляется кзади; такимъ образомъ она описы- 
ваетъ довольно крутую дугу, обращенную выпук- 
лостью кпереди и кнаружи. Изъ варьянтовъ задней 
мозговой артер1и помимо помяну тыхъ на стр. 6 — 7 
отм']Ьтимъ еще, что она иногда идетъ подъ общимъ 
нервомъ глазныхъ мышцъ, вм'Ьсто того, чтобы идти 
надъ нимъ (Нуги). Толщина этой артер1и довольно 
значительна: она доходитъ до двухъ миллиметровъ. 

На протяжевш ствола задней мозговой артерш 
отъ ея начала и до задней половины мозговой 
ножки (около 2 центимеровъ), отъ названнаго ствола, 
а равно и отъ начала периферическихъ в'ЬтвеЙ, 
отходятъ артер1йки, предназначенныя для централь- 
наго округа. Сл'бдя за ними съ м'Ьста происхожде- 
Н1Я а. рго(ип(1ае сегеЬп, мы зам']^тимъ множество 
очень мелкихъ в']^точекъ прямо вн']Бдряющихся въ 
мозговую ножку; эти ме.шя в'Ьточки происходятъ на 
всемъ протяжен1и ствола артер1и, пока онъ огибаетъ 
мозговую ножку; число и калибръ ихъ подвержены 
весьма значительнымъ колебанхямъ; ихъ назначен1е — 
васкуляризащя всЁхъ трехъ частей мозговой ножки. 

До м*ста впаден1я агЬ. соттишсапйз ро81;епоп8 
въ заднюю мозговую артер1ю (что въ большинств'Ь 
случаевъ им^етъ м4сто, отступя одинъ центиметръ 
отъ начала посл'Ьдней), а. рго{пп(1а сегеЬп усп4- 
ваетъ отдать съ своей вогнутой стороны бол^Ье или 
мен4е крупную в-Ьтвь, идущую съ нею рядомъ, 
огибающую т. о. мозговую ножку и направляющуюся 
къ четверохолм1Ю, переднюю пару бугровъ кото- 
раго она и васкуляризируетъ. Мне однажды встр']^- 
тился случай, гд*]^ эта артер1я была чрезвычайно 
сильно развита, давала в'бтви какъ переднему, такъ 
и заднему бугру четверохолм1я, сама же шла на 
мозжечекъ и зд']^сь анастомозировала возл*]^ верхняго 
червячка съ в4твямн аг<;епае сегеЬе1И зпрепопз; 
въ этомъ случа*]^ отъ описанной в^тви происходили 
и дв*]^ артер1и для сосудистаго сплетешя, а рявно 
и несколько мелкихъ артерШ для мозговой ножки. 
Помимо в^тви для четверохолм1Я задняя мозговая 
артерхя до впадешя въ нее а. сотшип1сап(1$ ро8- 
<;епог18 даетъ изъ своей вогнутой стороны одну — 
дв']^ артер1йки для зрительнаго бугра. Внедрившись 
въ зрительный бугоръ, эти в^тви поворачиваютъ 
въ его веществе впередъ и зат^мъ распадаются на 



веточки, сн^жающ1я кровью переднюю часть зри- 
тельнаго бугра. Зд'Ьсь же сл^дуеть упомянуть, что 
съ выпуклой стороны ствола задней мозговой ар- 
тер1и часто, хотя далеко непостоянно, рождаются 
маленьк1я артер1йки, васкуляризирующ1я согрога 
шашш111апа. Ниже задней сообщительной артерш, 
съ вогнутой стороны а. ргоГипдае сегеЬп отходятъ 
две ветви для сосудистаго сплетенхя, изъ которыхъ 
одна идетъ для пополнен1я боковаго сосудистаго 
сплетешя, другая для образовашя средняго сосудиста- 
го сплетен1я. Кроме перечисленныхъ ветвей отъ зад- 
ней мозговой артер1н происходятъ еще 1 — 3 ветви, 
проникаю Щ1Я въ зрительный бугоръ возле колен- 
чатыхъ телъ, васкуляризирующ1я какъ последн1Я, 
такъ и заднюю половину (Ьа]ат1 ор(1С1. Эти ветви 
происходятъ нередко не изъ ствола самой а. рго- 
Гипс1ае сегеЬп, а отъ начала одной изъ ея пери- 
ферическихъ ветвей. Очень часто встречается само- 
стоятельная ветвь для шишковидной железы; если 
же такой самостоятельной вЬтви нетъ, то §1а11(1и1а 
р1пеаН8 получаетъ свои артерш отъ заднихъ арте- 
р1й сосудистаго сплетешя. 

Я описалъ ветви центральнаго округа, происхо- 
дящш изъ задней мозговой артер1и, такъ, какъ оне 
встречались въ моихъ инъекщяхъ. Въ общемъ ре- 
зультатъ моего изследован1Я весьма сходенъ съ ре- 
зультатами Виг(1асЬ'а, НеиЬпег'а и Опге*; въ част- 
постяхъ у насъ получилась некоторая разница. 
Такъ, изъ всего вышесказаннаго мною явствуеть, 
что (Ьа1ати8 орЫсиз главнымъ образомъ получаетъ 
свои сосуды отъ задней мозговой артерхи; васкуля- 
рпзацио его только въ незначительной степени по- 
полняетъ а. соштпшсапз ро8<;епог. По Виге! только 
задняя половина зрительнаго бугра получаетъ со- 
суды отъ задней мозговой артерш; передняя же 
его половина снабжается кровью со стороны сред- 
ней мозговой артерш ветвями, идущими къ чечевице- 
образному ядру, (онъ ихъ называетъ аг1;ёге8 1еп11- 
си1о — ор11дие8). Артерш для согрога дешси1а1а 
Биге1 чаще встречалъ, какъ самостоятельныя ветвн 
ствола а. сегеЬг! ргоГипйае; мои инъекщи убедили 
меня, что эти артер1и обыкновенно суть лишь ветви 
артер1й зрительнаго бугра. Для согрога ^иа(1г^дет^па 
Бигек отличаетъ две артерш: переднюю —для пе- 
реднихъ бугровъ и среднюю — идущую въ попереч- 
ную бороздку между передними и задними буграми. 
Последнюю онъ считаетъ почти постоянной. МнЬ 
она тоже встречалась, но не настолько часто, чтобы 
я могъ считать себя въ праве дать ей эпнтетъ 
почти постоянной. Наконецъ, что касается ар- 
тер1й четверохолм1Я , прибавлю еще, — согласно съ 
Виге* — что оне нередко происходятъ отъ одной 
изъ периферическихъ ветвей задней мозговой артерш, 
и — въ противность НеиЬпег'у и ВигйасЬ'у — замечу, 
что ваднхе бугры четверохолм1я обыкновенно васку- 
ляризируются ветвями агкепае сегеЬеШ зарепопз. 



11 — 



Мы разсмотр'Ьли 11роисхожден1е и распределение 
по мозговымъ участкамъ центральныхъ артерхй, 
теперь намъ сл'Ьдуетъ просл'Ьдить ихъ разв^твдеше 
въ вышеперечисленныхъ участкахъ. Къ изложен1Ю 
этой части моего изсл']&дован1я я и перехожу. 

Сосуды полосатаго туьла {согриз $ЬггаЬит *). Вы- 
ше мною было указано, что полосатое тЬло получаетъ 
свои сосуды отъ ствола а. сегеЬп тесНае и отъ 
ствола а. сегеЪг! а1иег10П8; первые предназначены 
преимущественно для чечевицеобразнаго ядра и внут- 
ренней капсулы; вторые — для хвостатаго ядра. 
Кис1еи8 саиёаЬиз, кром* того, получаетъ еще арте- 
р1альныя веточки отъ артер1й сосудистаго сплете- 
шя, проникающ1Я въ него со стороны желудочковой 
поверхности хвостатаго ядра. 

Если мы при посредств'Ь скальпеля будемъ сле- 
дить за крупн']&йшими артер1ями полосатаго т']&ла, 
то намъ представится такая картина ихъ хода: вс^ 
он*]^ направляются снизу вверхъ. постоянно откло- 
няясь н']&сколько кнаружи, что обусловливается от- 
ношев1емъ положен1я рождающихъ ихъ стволовъ къ 
положен1ю полосатаго тЪла. Войдя такимъ обра- 
зомъ въ полосатое т&ю съ задняго его конца, имъ 
приходится повернуть напередъ; при этомъ он']^ 
описываютъ кривую, обращенную выпуклостью кна- 
ружи. На всемъ своемъ пути до м'Ьста своего на- 
значен1я каждая изъ этихъ артер1й почти недаетъ 
боковыхъ в']&твей, а потомъ сразу распадается на 
массу мелкихъ в'Ьтвей, переходящихъ въ капилля- 
ры. Проследить далеко ходъ этихъ артерШ путемъ 
препаровки ихъ скальпелемъ не только трудно, но даже 
часто и невозможно вследств1е чрезвычайно малаго 
калибра разсматриваемыхъ сосудовъ, а потому при- 
ходится прибегнуть къ помощи микроскопа. 

Микроскопъ положительно подтверждаетъ то, что 
мною вышесказано о направленш сосудовъ въ ве- 
ществе полосатаго тела. Въ самомъ деле : на фрон- 
тальныхъ разрезахъ, какъ въ хвостатомъ, такъ и 
въ чечевицеобразномъ ядре, мы встречаемъ массу 
поперечно перерезанныхъ артер1й (такой препаратъ 
налитыхъ сосудовъ хвостатаго ядра представленъ 
на фиг. 1); среди нихъ попадаются и косвенно 
перерезанныя артерш, но во всякомъ случае та- 
К1е отрезки являются относительно короткими и въ 
небольшомъ числе. Отсюда выводъ: поверхность 
нашего разреза приходится перпендикулярной, или 
почти перпендикулярной, къ направленш артерШ. 
Напротивъ въ сагитальныхъ (рис. 2) и въ особен- 
ности горизонтальныхъ (рис. 3) разрезахъ артерш 
на значительномъ ихъ протяженш являются непе- 
ререзанными; следовательно эти разрезы более 
соответствуютъ направлешю артерШ. Броме того 
на горизонтальныхъ разрезахъ целость артер1й со- 
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храняется на бо.1ьшемъ ихъ протяжеши, чемъ на 
сагитальныхъ, что опять таки соответствуетъ вы- 
шепомещенному мною макроскопическому описанш, 
где мною указано, что артерхи, войдя въ полоса- 
тое тело, поворачиваютъ впередъ, описывая кри- 
вую, обращенную выпуклостью кнаружи; послед- 
нее конечно обусловливаетъ ихъ отклонен1е отъ 
сагитальнаго направлен1я: отрезки ихъ въ этой 
плоскости должны быть короче, чемъ въ горизон- 
тальной. 

Капиллярная сеть полосатаго тела представ- 
ляется чрезвычайно мелкопетлистою. Петли име- 
ютъ округлую или (чаще) многоугольную форму и 
обыкновенно въ одномъ изъ размеровъ являются 
несколько более вытянутыми т. е. въ нихъ можно 
найти наибольш)й и наименьшШ размеры. Промер- 
ка этихъ петель дала мне следующгй результатъ: 
наибольшШ ихъ размеръ доходить до О, 072 мил- 
лиметра (во внутренней капсуле и изредко въ хво- 
статомъ ядре), наименьшШ — 0,018 миллим. Nп- 
с1еи8 сап(1а(;и8 чаще всего имеетъ петли въ 0,027 
миллим, по одному направленш и 0,045 миллим, 
по другому; ппс1еп8 1еп(1Гогт18 обыкновенно име- 
етъ петли въ 0,018 миллим, по одному направле- 
нш и 0,036 по другому. Такимъ образомъ поло- 
сатое тело является чрезвычайно обильно васкуля- 
ризированнымъ, на что указалъ еще въ 1Я53 году 
Ескег; Ьпуз также указываетъ на то, что поло- 
сатое тело въ своемъ серомъ веществе имеетъ 
наиболее тонкую и многопетлистую сеть (I. Ьиуз, 
КесЬегс11е8 8иг1е8у8<;ётепегуеих, 1865, р. 248). — 
По моимъ изследовашямъ, какъ видно изъ выше- 
приведенныхъ цифръ промерки петель, пис1еи8 1еп- 
(;1Гогш18 обладаетъ въ значительной степени более 
густою сетью, чемъ пис1еи8 сап(1а1;и8. Быть мо- 
жетъ, это различ1е стоитъ въ зависимости отъ то- 
го, что въ чечевицеобразномъ ядре нервный клет- 
ки гуще сплочены, чемъ въ хвостатомъ ядре (Т. 
Меупег*, уош веЫгпе йег Зйи^екЫеге, 81;пскег'8 
НапдЬ. й. ЬеНге V. й. ее>^еЬеп, 1872. 8. 729). 
Небезъинтересно также и то, что размеры петель 
капиллярной сети сераго вещества полосатаго тела 
довольно близко соответствуютъ размерамъ мульти- 
полярныхъ клетокъ этой области: клетки эти по 
Мвупег1;'у (1. с^ 8. 724) имеютъ въ наибольшемъ 
своемъ размере 0,030 и 0,015 миллиметра. От- 
носительно внутренней капсулы я уже сказалъ 
выше, что петли ея капиллярной сети гораздо круп- 
нее, чемъ таковыя въ серомъ веществе полосатаго 
тела; петли эти представляются удлиненными по 
направлешю волоконъ, составляющихъ внутреннюю 
сумочку. 

Сосуды зрительнаго бугра {рНаЫтиз орИсиз). 
На стр. 10 — мною уже изложено макроскопи- 
ческое изследоваше хода артерхй зрительнаго бу- 
гра; а потому здесь я ограничусь только указан!- 

2* 
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емъ на жиЕроскопичесше препараты, служащ1е под- 
тверясден1емъ вышеизложеннаго . Такъ сд'Ьланный 
съ препарата рйс. 4 представляетъ фронтальный 
разр'Ьзъ зрнтельнаго бугра; на немъ артерш яв- 
ляются перёр'Ьзанныии по толщин^Ь; рис. 5 сд'Ь- 
ланъ съ препарата сагитальнаго разр'Ьза, рис. 6 — 
съ препарата горизонтальнаго разр'Ьза; оба разр'Ьза 
совпадаютъ съ направлен1е11ъ артер1й. Прим-Ьняя 
з^сь тотъ же способъ разсуждешя, который упо- 
требленъ мною при оц'Ьнк'! картины разр'Ьзовъ по- 
лосатаго гЬла, я могу утверждать, что микроско- 
пическая картина ваолн']^ подтверждаетъ макроско- 
пическое язсл']&доваше. 

Капиллярная с^Ьть зрительнаго бугра представ- 
ляется составленной изъ округлыхъ петель, превы- 
шающихъ своими разм']Ьрами петли капиллярной 
с'Ьти полосатаго т']&ла: пром^Ьряя ихъ, я получилъ 
цифры 0,054 — 0,081 миллиметра. Такимъ обра- 
зомъ 1;Ьа1ати8 ор(;1си8 является менЬе васкуляри- 
зированнымъ, ч^мъ согриз $(;г1а<;пт вообще и пп- 
с1еи8 1епйГогт18 въ особенности; кром* того сл-Ь- 
дуетъ заметить, что кровь въ зрительномъ бугр* 
распред^^ляется неравном']&рно: центральная его 
часть, заключающая въ себ'Ь скоплен1Я сЬраго ве- 
щества (такъ называемые центры зрительнаго бу- 
гра), обладаетъ бол'Ье густой капиллярной сЬтью, 
ч'Ьмъ окружающее эти центры волокнистое ве- 
щество. 

Сосуды ножекъ большаго мозга {сгиз з, реЛип^ 
сиЫз 8. саийех сегеЪгг). Ножки большаго мозга 
снабжаютъ своими в']Ьтвями а. сотшишсапз ро8(е- 
пог и а. ргоГип(1а сегеЬп. В4тви эти можно раз- 
д^^лить на внутренехя (или верхн1я) и наружный 
(или нижн1я). Группа внутреннихъ артер1й проис- 
ходитъ отъ ствола задней мозговой артерхи, начи- 
ная отъ м^^ста бифуркащи основной артер1и и до 
впаден1я задней сообщительной. Артер1и эти чрез- 
вычайно тонки; он'Ё вн'Ьдряются въ заднее проди- 
равленное пространство, идутъ въ мозговую нож- 
ку, гд'Ь и васкуляризируютъ 8иЬ81;ап*1ат Ы^гат е1 
1;е^гаеп1;ит. Группа наружныхъ артер1Й рождается 
отъ задней сообщительной и отъ глубокой (задней) 
мозговой артер1й на протяжен1и ствола последней 
отъ а. соттишс. ро8<;. и до т-Ьхъ поръ, пока онъ 
идетъ по нижней поверхности мозговой ножки. Бу- 
дучи несколько крупнее артерхй предыдущей груп- 
пы, наружныя артер1и мозговой ножки представ- 
ляются всетаки сосудами весьма малаго калибра; он']Ь 
вн']^дряются въ ножку, можно сказать, непосред- 
ственно посл-Ь своего отд^леши отъ главныхъ етво- 
ловъ; ими васкуляризируется Ьа818 мозговой ножки. 

Каждая изь артерхй мозговой ножки, пройдя боль- 
шее или меньшее пространство въ веществ-Ь по- 
следней, распадается на окончательныя веточки, 
быстро д'Ьлящ1яся на массу капилляровъ. Капилляр- 
ная сЬть зиЬз^апНае П1дгае еЬ 1;едшеп1;1 р-Ьзко от- 



личается отъ капиллярной сЬти Ьа818, какъ это 
можно вид'Ьть на препарат'Ь, изображенномъ на 
фжг. 7: въ то время, какъ петли капиллярной с^ти 
Ъа818 им'Ьютъ размеры 0,125 и 0,180 миллиметра, 
петли с^ти 8иЬз(ап(;1ае ш^гае еЬ ЬерпепИ равняют- 
ся 0,027 и 0,045, т. е. 8аЬ8ипиа ш^а еЬ (;е§- 
теп(ит такъ же богато васкуляризированы, какъ 
ппс1еп8 саи(1а1;п8. 

Сосуды четвероаюлнгя {согриз ^иай^гдетгпит) . 
Передше бугры четверохолм1я получаютъ, какъ вы- 
ше сказано, одинъ-два сосуда либо отъ ствола зад- 
ней мозговой артерш, либо отъ одной изъ ея пе- 
риферическихъ в'Ьтвей; задше же бугры получаютъ 
свои артер1и отъ аг(;епае сегеЬеИ! зирепопз. 

Взойдя на четверохолм1е, предназначенныя для 
него артер1и распадаются на мелк1я в1^тви, рас- 
пространяющ1ЯСя зд'Ьсь по поверхности и рождаю- 
Щ1Я изъ себя в']&точки, которыя уже проникаютъ въ 
паренхиму органа. Зд'1сь кстати зам']Ьчу, что та- 
кой способъ распадешя артер1й, зам'Ьчающ1йся ^ак- 
же въ сосудахъ зрительнаго тракта, титечныхъ 
т4лъ и сЬраго бугра, свойственъ — какъ это мы 
ридимъ ниже — артер1ямъ периферическаго округа. 

Разм'Ьры петель капиллярной с^^ти четверохол- 
М1Я колеблятся между 0,027 и 0,042 миллиметра; 
следовательно и эта область является весьма бо- 
гато васкуляризированной. Цетли им'Ьютъ по пре- 
имуществу округлую форму. 

Сосуды шишковидной железы {Соугагтт з. д1ап- 
йиЫ ргпеаНз). Шишковидная желЬза васкуляризи- 
руется или спец1альпыми вЬтвями, отходящими отъ 
задней мозговой артер1и, или в-Ьточками рождаю- 
щимися изъ заднихъ артер1й сосудистаго сплетешя. 
Въ веществ^Ь железы сосуды эти образуютъ широко- 
петлистую сЬть; петли с4ти имЬютъ круглую фор- 
му и разм'Ьры отъ 0,135 до 0,225 миллиметра. 

Сосуды титечныхъ тгьлъ {д1оЬиИ теЛиИагез з, 
согрога таттШагга з. сотр. сапсИсапИа). Титеч- 
ныя т'Ьла снабжаются артер1йками, отходя1Цими: 
обыкновенно отъ задней сообщительной, а ино- 
гда отъ выпуклой стороны задней мозговой ар- 
тер1и. Взойдя на титечное т'Ьло, предназначен- 
ная для него артер1я распадаетс! на вЪтви, про- 
никающхя уже въ вещество ^1оЬи11 тедаНапз; 
н']^которыя изъ этихъ в']^твей сравнительно очень 
крупны (0,018 миллиметра толщины); это именно 
т^ в-Ётви, которыя васкуляризируютъ бол'Ёе отда- 
ленный отъ поверхности части. 01оЬи1и8 шедиПа- 
П8 представляетъ собою богато васкуляризирован- 
ную область: круглый петли его капиллярной сЪтя 
им'Ьютъ поперечники всего лишь въ 0,027 — 0,045 
миллиметра. 

Артерш сосудистаго сплетенья. Такъ называе- 
мый аг1;епа сЬопо1(1еае, какъ мы выше видели, 
обыкновенно въ количестве трехъ, происходятъ изъ 
об-Ьихъ артерхальныхъ системъ: одна — передняя — 
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ваичаще отходить отъ ствола а. сагоЫсИв 1п(;егпае 
и дв*— задшя — отъ ствола а. ргоГипдае сегеЬп. 

Каждая изъ этихъ артер1й д']&лится па дв*}; груп- 
пы в'Ётвей, И8ъ которыхъ одна группа идетъ на 
васкуляризащю ст'Ьнокъ желудочковъ^ другая — на 
юбразованхе сосудистаго снлетенхя. Станки бокова- 
го желудочка получаютъ артер1и отъ а. сКог101(1еа 
ап(;епог и отчасти отъ задней боковой артер1и со- 
судистаго сплетентя; ст'Ьнкн третьяго желудочка 
васкуляризируются в'1^твяин об']Ьихъ заднихъ арте- 
р1й сосудистаго сплетен1я. 

Эти артерш, идя по поверхности желудочковъ, 
разв']^твляются на мелк'ш в']&точки, изъ которыхъ 
рождаются артер1йки, проникающхя въ вещество 
ст'Ьнокъ, на незначительную впрочемъ глубину. 
В'Ьтвн, васкуляризирующ1я свободную поверхность 
^рительнаго бугра, спайки и сводъ, рождаются изъ 
артер1й 1е1ае сЬопо1Йеае; происходить это такимъ 
обраЗомъ: задняя боковая а. сЬогю1(1еа, идя по 1;е1а 
сЬопо1(1еа, одн^ свои в4тви посылаётъ къ перед- 
нему рогу боковаго желудочка и къ боковому силе- 
тенш *); друпя же ея в4тви древовидно развет- 
вляются въ Ыа сНопохдеа и рождаютъ изъ себя 
артер1йки, проникающхя въ вещество зрительнаго 
<5угра. Задняя средняя артер1Я сосудистаго сплете- 
Н1Я даетъ в-Ьтвь р1ехи8 сЬопотйеиз тесНиз и сво- 
ими ъЪтвяжй^ распространяющимися въ 1;е1а сЬо- 
Г101(1еа, васкуляризируетъ части третьяго желудоч- 
ка, а также посылаётъ в-Ьтви вверхъ для васкуля- 
ризащи свода. 

Агкепае р1ехи8 с110П01(1е1 собственно, какъ дав- 
но уже известно, идя по сосудистому сплетен1ю, 
распадаются на в^тви, образующгя петли въ со- 
<;очкахъ сплетешя (У11И с110П01(1еа1ез). 

Въ начале настоящей главы я упомянулъ, что 
должно строго отличать центральный округъ моз- 
говыхъ артерШ отъ периферическаго. Отлич1е это 
главнымъ образомъ заключается въ томъ, какъ тот- 
часъ увидимъ, что артер1и центральнаго округа 
<^уть шипическгя концевыя артерхи въ смысл'Ь 
ОоЬпЬеш'овскаго опред'Ьлен1я; артер1И же перифе- 
рическаго округа анастомозируютъ между собою въ 
весьма сильной степени, следовательно совершенно 
немогутъ быть отнесены, или даже приближены къ 
типу концевнхъ артерШ. — НепЬпег, признающШ 
двойственность типа артерхй большаго мозга, даетъ 
строго определенный границы между обоими окру- 
гами. Границы эти у него обозначены такъ: для 
передней мозговой артер1н разд^лъ между цент- 
ральнымъ (его Ва8а1Ье21*гк) и периферическимъ (его 
В1П(1епЬе21гк) округами лежитъ вплотную за пе- 



*) Это ныенно гЬ артерш, про которыя Пиге( говорить, что 
юн^ иногда почти исключительно питаютъ головву хвостатаго яд- 
ра (1. с. р. 85); выше мы видели несостоятельность этого мв'Ь- 
в1я: сарц1 пис1е1 саа(1а(! всегда получаетъ свои значительная 
а:&тви отъ передней мозговой артер!». 



редней сообщительной артер1ей; на средней мозго- 
вой артерхи' граница приходится въ пункт'Ь распа- 
дешя ея на в']Ьтви, идущ1я въ мягкой мозговой обо- 
лочк'Ь, что им'1^етъ м^Ьсто 2 — 2*Д центиметра, от- 
ступя отъ ея начала; такой же пунктъ приходится 
на задней мозговой артер1и, отступя 2 центиметра 
отъ ея начала. Такимъ образомъ по НепЬпег' у 
(1. с. 8. 818) центральный округъ образуютъ Вил- 
лиз1евъ многоугольникъ я главные стволы артер1й 
большаго мозга до ихъ в'Ьтвлешя въ мягкой моз- 
говой оболочке. Производя инъекцш НепЬпег'ов- 
скаго основнаго округа я въ р'бдкихъ только слу- 
чаяхъ получалъ тотъ разультатъ, котораго следо- 
вало ожидать на основаши описашя автора; не- 
смотря на то, что лигатуры накладывались на ар- 
тер1И съ самымъ тщательнымъ соблюдешемъ дан- 
ныхъ авторомъ границъ, обыкновенно случалось 
такъ, что или вм'ёст']^ съ инъекц1ей большихъ моз- 
говыхъ узловъ (согриз 81;па1;цга, ^Нактиз орЫси??) 
получалась и пнъекщя мозговыхъ извилинъ, или же 
мозговые узлы непаливались вполне: н'1которые ихъ 
участки оставались неналитыми. Только на мозг^ 
барана оправдались указатя НеиЬпег'а; зд']^сь дМ- 
ствительно при наложеши лигатуръ у м'бста рас- 
падешя каждой изъ трехъ артер1й на в'бтви, иду- 
Щ1Я въ мягкой мозговой оболочке, и ввязыван1и 
канюли въ начало одной изъ посл']^днихъ мн^ всег- 
да удавалось вполн'Ь налить больгахе мозговые узлы, 
при чемъ ни капли инъекц10нной жидкости непо- 
падало въ периферически (корковый НеиЬпег'а) 
округъ. — При наложен1и лигатуръ на артерш мозга 
барана въ тЬхъ мЬстахъ, гдЬ посл'Ьдн1я распадают- 
ся на вЬтви, идущ1я въ мягкой мозговой оболочке, 
и при производств'Ь инъекщи черезъ одну изъ этихъ 
ветвей, инъекцюнной массой наливаются сосуды 
мозговыхъ извилинъ соотв-Ьтствующаго полушар1Я5 
при чемъ открываются между периферическими вет- 
вями трехъ мозговыхъ артерШ (передней, средней 
и задней) анастомозы крупнаго калибра; изъ по- 
сл'Ьднихъ у барана самый крупный находится въ 
из. са11о80-таг§ша118 между передней и задней 
артерхямн большаго мозга. Посл-Ь такой инъекц1И 
на разр'бзахъ можно убедиться, что вс1Ь извилины 
соотв'Ьтствующаго инъекщи полугаар1я им-Ьютъ со- 
суды наполненными инъекцюнной массо?^, большхе 
же гаигл1и этого полушар1я, а равно и вс13 про- 
тивуаоложное полушархе свободны отъ инъекцш. — 
У лошади точно такъ же мн^Ь удалось убЬдиться 
въ сущест80ван1и двухъ, вполн'Ь отличныхъ по вза- 
имному отношешю сосудовъ, артерхальныхъ окру- 
го въ для большаго мозга. 

И такъ НепЬпег'овское опред']^лете двойствен- 
ности типа артер1й большаго мозга и даваемыя имъ 
границы для округовъ (центральнаго и перифери- 
ческаго) вполн'Ё оправдались на мозг*! барана и 
лошади; для мозга же челов'Ька неоправдались. Въ 
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чемъ же ошибка НеиЬиег'а, или въ чемъ иричщна 
неудачъ моихъ первыхъ инъекцШ артер1й челов!)* 
ческаго мозга? Ошибка НеиЬпег'а (а следователь- 
но отъ строгаго выаолнен1я его предаисашй — мои 
неудачи) заключается въ утверждеши автора, что 
артер1и центральнаго округа отходятъ только отъ 
главныхъ стволовъ (I. с. 8. 819) и что основный 
округъ получаетъ свои сосуды отъ Виллизхева много- 
угольника и главнцхъ стволовъ артер1й до ихъ 
втьтвАенгя въмягкой оболочки» мозга (I. с. 8. 818).— 
Двадцать-четыре инъекц1И убедили меня въ томъ, 
что в'Ьтвлен1е въ мягкой мозговой. оболочк'Ь сред- 
ней мозговой артерш совершается вовсе не на той 
границ*, которую оаред'Ьлилъ НеиЬпег; кром* того 
в*твлен1е это далеко невсегда совершается сразу: 
очень часто оно происходитъ, какъ будетъ описа- 
но во II глав']^, въ форм*]^ отдачи артерхей боко- 
выхъ в']Ьтвей. Сразу ли въ дальн']^йшемъ своемъ 
ход*, или постепенно, будетъ распадаться а. ^85ае 
8у1У11; но первую свою периферическую в*твь она 
почти всегда отдаетъ въ форм* боковой в*тви. 
М*сто отхожден1я этой первой в*тви колеблется 
между 3 миллиметрами и 2 центиметрами, считая 
отъ начала средней мозговой артерш, при чемъ 
отхожден1е это обыкновенно совершается ближе 
третьяго центииетра протяжешя последней; цен- 
тра^ьныя же в*твиа. ^088ае 8у1уи, какъ мы выше 
вид*лз, отделяются отъ нея на первыхъ двухъ- 
трехъ центиметрахъ протяжешя. Такимъ образомъ 
граница между централ ьнымъ и периферическимъ 
округами на средней мозговой артер1и точно обо- 
значена быть неможетъ; можно'только сказать, что 
артерш центральнаго округа^ происходящгя отъ 
средней мозговой артерШу отдтьляются отъ ство- 
ла посл1ьдней на протяженги 2 — 3 центиметровъ\ 
отхожденхе это въ большинстве случаевъ тянется 
вплоть до окочательнаго распадешя ствола на пе- 
риферичесшя в^тви. Для передней мозговой арте- 
р1и граница между центральнымъ и перифериче- 
скимъ округами определяется гораздо точнее, чемъ 
для предыдущей артерш: здесь въ большинстве 
случаевъ, даже почти постоянно, она лежитъ не- 
посредственно впереди а. соштип1сап(18 ап(;епог18. 
Только одинъ разъ на 36 инъекц1й мне встре- 
тился случай, где периферическая ветвь (на обо- 
ихъ полушар1яхъ) отходила отъ передней мозговой 
артерш, ранее передней сообщительной. Тоже са- 
мое мне пришлось констатировать и относительно 
аг(епае рго^ип(1ае сегеЬп: эта артерхя . распадает- 
ся на первферическ1я ветви весьма (хотя и не 
абсолютно) постоянно, пройдя разстояше въ два 
центиметра отъ своего начала изъ основной арте- 
р1и; а именно на этомъ протяжеши а. ргоГапёа 
сегеЬПу какъ мы выше видели, и отдаетъ свои 
центральныя ветви. Но за то — съ другой сторо- 
ны — припомнимъ, что центральныя артерш этой 



системы родятся иногда отъ периферическихъ ветвей» 
Такимъ образомъ естественныхъ границъ меж- 
ду центральными артерхами и периферическими 
несуществуетъ. Определить место отхожден1Я цен- 
тральвыхъ артер1й въ ихъ совокупности я на- 
хожу возможнымъ лишь въ форме схЬдующаго по- 
локешя: артерш^ составляющгя центральный 
округъ, происходятъ отъ Виллизге9а многоуголь- 
нцка^ отъ ствола средней мозговой артерги на 
первыосъ 2 — 3 г^ентиметрахъ его протяженгя, 
отъ ствола передней мозговой артерги до а. сот- 
титс. ап1ег. и отъ задней мозювой артерги на 
протяженги первыхъ 2 ея цептиметровъ. 

Чрезвычайно характерной чертой для централь- 
ныхъ артер1Й большаго мозга является та ихъ осо-^ 
бенность, что ове по отделбВ1и своемъ отъ рож- 
дающаго ихъ сосуда очень быстро вступаютъ въ 
вещество мозга, прямо направляясь къ месту свое- 
го на8вачен1я; исключеше изъ этого правила со- 
ставлаютъ лишь очень немнопя артер1и, какъ это 
было мною указано выше въ спещальномъ описа- 
Н1И. Вторымъ свойством^ артер1й центральнаго 
округа можно поставить то, что большинство ихъ 
отходить отъ главнаго ствола подъ прямынъ угломъ. 
Третья особенность центральныхъ артер1й сводит- 
ся на способъ ихъ ветвлен1я: на пути своемъ къ 
участку, который артер1я васкуляризируетъ, она 
почти вовсе недаетъ боковыхъ ветвей и такимъ 
образомъ вплоть до этого участка она почти вовсе 
неизменятся въ своемъ калибре; подойдя же къ 
месту своего надначен1я, артергя вдругъ распа* 
дается на массу мелкихъ ветвей, переходя щихъ въ 
капилляры. Въ двухъ последнихъ свойствахъ цен- 
тральныхъ артер1й лежитъ причина чрезвычайно 
замедлен наго кровообращешя въ мозговыхъ узлахъ, 
на что вл1яетъ такъ же и слишкомъ небольшое 
количество имеющихся здесь венъ *). Четвертая, 
самая существенная, отличительная черта централь- 
ныхъ артерхй заключается въ ихъ отношеши другъ 
къ другу: оне никогда не имеютъ между собою 
анастомозовъ , представляются типическими кон^ 
цевыми артергями (Епдаг1епеп СоЬпЬехт'а). До- 
казать это ихъ свойство чрезвычайно легко пар- 
щальными инъекщями» Такъ, если ввязать каню- 
лю во внутреннюю сонную артерш въ месте ея 
расщеплешя на переднюю и среднюю артер1и боль- 
шаго мозга, наложить лигатуры^ на а. согр. са11о8. 
непосредственно за а. соштошс. ап(;ег., перевя- 
зать и последнюю, далее — наложить лигатуру въ 
конце третьяго центиметра протяженш а. ^088ае- 
8у1уп и перевязать ея боковыя ветви (буде таво* 
выя найдутся) у места ихъ отхожден1Я,— то по- 
сле инъекщи массой, надлежащей тонкости, полу- 



*) По отношен1ю къ вевамъ н вепроизводвдъ нзсл1довая1Й, а 
8ав11Ствова1ъ это за1I^чан^е у Воге1. 
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дается полное налит1е сосудовъ согропз $(;па(1 со* 
отв'Ьтствующей стороны. Кровсб этого полосатаго 
^ла, нигд'Ь р^Ьшительно во всемъ мозгу сосуды 
не будутъ содержать инъекщонной массы; усиле- 
н1емъ давлешя при производств^^ инъекщи можно 
достигнуть лишь разрывовъ сосудовъ, экстраваза* 
товъ инъекщонной массы, которую никоимъ обра- 
зомъ нельзя прогнать за пред'Ьлы согропв 8(;па(1. 
Отсюда необходимый выводъ: полосатое т'Ьло им1Ь- 
етъ свои саещальпые сосуды, пе анастомозирую- 
щхе съ сосудами другихъ областей. Если ввязать 
канюлю въ начало передней артерш большаго моз- 
га и наложить лигатуры во 1) на эту артер1ю 
непосредственно впереди аг(;. соттип1С. ап(;ег., 
2) на переднюю сообщительную артер1ю, то въ 
полосатомъ тйл* соответствующей стороны нальют- 
■ся инъекщонной массой лишь сосуды сарШв пис1е1 
саи(1а1;1, какъ это видно на преоарагЬ, изображен- 
помъ на фиг. 8. Бели наложить лигатуры на 
•среднюю артерхю большаго мозга, какъ это опи- 
сано мною въ первомъ прим'Ьр'Ь, и ввязать каню- 
лю въ стволъ этой артерхи, на 1 центиметръ от- 
ступя отъ ея начала, то инъекщонная масса про- 
никнетъ лишь въ наружный членикъ пис1е1 1еп(;1- 
^огт18, во внутреннюю капсулу и отчасти въ 
пис1еи8 саийа^из (среднюю его часть); такой пре- 
паратъ изображенъ на фиг. 9. — Если наложить 
лигатуру и ввязать канюлю такъ, чтобы инъек- 
щонная масса протекала лишь по первому центи- 
метру ствола средней мозговой артер1и, то этой 
массой нальются лишь внутреннге членики пис1е1 
1еп(;1Гогт1$, какъ это видно на препарат']^, изобра- 
женномъ на фиг. 10. Такимъ образомъ несом- 
н'бнно, что каждая часть полосатаго т^ла им'Ьетъ 
•свод спец1альныя артерш, которыя неанастомози- 
руютъ съ артер1ями сосФднихъ частей того же 
полосатаго гЬла, т. е. артер1и головки пис1е1 саи- 
4а(1 не даютъ анастомозовъ къ средней части 
хвостатаго ядра, артерхи 3-го (наружнаго) члена 
пис1е1 1епШогш18 не даютъ анастомозовъ къ арте- 
р1ямъ перваго и втораго членовъ чечевицеобраз- 
наго ядра и т. д. Такую же обособленность цент- 
рал ьныхъ артер1й легко доказать и для другихъ 
участковъ въ пред'1лахъ центральнаго округа, для 
чего, какъ на прим'Ьръ, сошлюсь на препаратъ 
инъекдш зрительнаго бугра, изображенный на 
фиг. 4. 

Бросимъ теперь б'Ьглый взглядъ на патолопю 
мозговаго кровообращен1я въ центральномъ окру- 
ге, посмотримъ^ стоятъ-ли въ соглас1и съ анато- 
мическими данными патологическ1е факты. 

Изъ области патолопидля насъ важна закупор- 
ка мозговыхъ артерШ, во первыхъ, какъ явлен1е» 
прямо определяющее своими посл']Ьдств1ями харак- 
теръ отношен1я сосуда, въ которомъ прерванъ 
1фовяной токъ, къ сос^днимъ проходимымъ для 



крови артер1ямъ; во вторыхъ, какъ явлен1е, опре- 
деляющее область распространешя выпавшаго изъ 
круга кровообращен1Я сосуда, если посл%дн1П пред- 
ставляетъ собою кот^евую артерш. 

Наиболее р'Ьзко выдающимися посл'Ьдствхями за- 
купорки артерхй являются 1) образоваше гемор- 
рагическаго инфаркта и 2) такъ называемое жел- 
тое размягчеше мозга. — Что касается перваго, то 
я долженъ на минуту остановиться на теорхи его 
происхождешя, такъ как! до посл'Ьдняго времени 
существуютъ въ этомъ отношен1н два, совершен- 
но противоположныхъ воззр']Ьн1Я, опирающихся на 
характеръ взаимнаго отношен1я артер1й. — По пер- 
вой изъ этихъ теор1й, высказанной Рокитанскимъ, 
гиперем1я въ области закупореннаго сосуда объя- 
сняется усиленнымъ коллатеральнымъ приливомъ 
крови. Теор1Я эта господствуетъ во многихъ со- 
временныхъ руководствахъ къ патологической ана- 
Т0М1И; Риндфлейшъ^ напрпм'Ьръ, по этому поводу 
говорить следующее: „И ч']^ъ полнее сообщен1е 
замкнутой сосудистой области, при помощи ана- 
стомозовъ, съ областями близь лежащими, т'Ьмъ 
бол']Ье скажется е48начен1е, какъ безполезнагосл'Ь- 
паго придатка къ аппарату кровоодращен1я: она 
небудетъ бол-Ье въ состоян1и уносить прибываю- 
щую къ пей со всЬхъ сторонъ массу крови, и по- 
следняя всл'Ьдств1е этого будетъ находиться подъ 
бол'Ье высокимъ давленхемъ, нежели во всЬхъ ос- 
тальныхъ волосныхъ сосудахъ. Это послЬдователь- 
ное переиолнен1е кровью можетъ доходить до ра- 
зрыва сосудовъ, до появлешя геморрагяческаго ин- 
фаркта" (Риндфлейшъ, Руководство къ патологиче- 
ской гистологш, РУССК1Й переводъ 1867 г. вып. 1, 
стр. 282). Другую теор1Ю основалъ Вирховъ, объя- 
сняющШ образован1е геморрагическаго инфаркта 
путемъ обратнаго течен1я крови въ капилляры подъ 
вл1яшемъ повышеннаго давлешя въ сос^^днихъ ве- 
нахъ. Можно пожалуй упомянуть о третьей тео- 
р1н, о теор1и СоЬп'а, объясняющей гиперем1Ю въ 
области закупореннаго сосуда главнымъ образомъ 
равмягчен1емъ ткани и, какъ посл']^дств1емъ этого, 
понижен1емъ внЪшняго давлешя па ст'Ьнки сосу- 
довъ. Теор1я СоЬп'а сама по свб4 очевидно не- 
достаточна для объяснешя происхождешя гемор- 
рагическаго инфаркта: разъ артерхальный сосудъ 
закупорился, ни о какомъ кровепереполнен1и въ 
области его разв^твленхя р'Ьчи быть неможетъ, по- 
ка въ область эту т^мъ-ли, другимъ-ли путемъ 
(т. е. черезъ артерхальные анастомозы, или об- 
ратнымъ токомъ черезъ вены) неб уд утъ приводить- 
ся яовыя массы крови; за то при существовании 
этого посл'Ёдняго УСЛ0В1Я, размягчен1е ткани д']&й- 
ствительно должно играть видную роль въ меха- 
низм'Ь образован1я геморрагическаго инфаркта, ибо 
пониженное внешнее давлеше на станки сосудовъ 
ставитъ ихъ въ условхя бол'Ье легкой растяжимо- 



16 



сти. Такимъ образомъ теор1я СоЬп'а пополняетъ 
любую изъ двухъ вышеприведепныхъ мною тео- 
р1й. Разбирая дв^ первыя теор1и, нетрудно ус- 
мотр'бть несостоятельность теорхи образованхя ге- 
моррагическаго инфаркта чрезъ артерхальные ана- 
стомозы. Въ самомъ д'Ьл'бу до закупорки артер1и, 
давлен1е въ области ея ра8В'Ьтвлен1я слагалось изъ 
двухъ силъу именно: изъ силы давлен1я черезъ са- 
мую артерхю и черезъ анастомозы последней; яс- 
но: при закупорке артерш давлев1е должно умень- 
шиться, ибо закупоркой уничтожается одно изъ 
слагаемыхъ (сила давлен1я, передавшаяся черезъ 
самую артер1ю); вскор'Ь это умевьшен1е конечно 
можетъ изгладиться: въ апастомозахъ повысится 
давленхе, такъ какъ сила, прежде прогонявшая 
кровь черезъ теперь закупоренный сосудъ, рас- 
пред'Ьлится по свободнымъ сосЬднимъ артер1ямъ; 
придется сл'Ьдовательно и на долю анастомозовъ: 
но увеличиваться давлев1ю въ области разв'Ьтвле- 
н1я закупоренной артерхи всбтаки не отъ чего: при- 
бавки силы зд'Ьсь опять тяки п^^тъ, и кровь при- 
текаетъ въ эту область подъ т']^мъ же, какъ и до 
закупорки артер)и, либо уменьшеннымъ давлен1ем*ь, 
что будетъ зависить отъ обширности анастомо- 
зовъ. Кром'Ь того, что мною только что сказа- 
но, припомвимъ еще во первыхъ, что геыорраги- 
чесюе инфаркты обыкновенно наблюдаются имен- 
но въ т'Ьхъ органахъ, гд'Ь артер1альныхъ анасто- 
мозовъ вовсе несуществуетъ (селезенка), или гд'Ь 
они являются крайне мало развитыми; во вторыхъ 
хврургическая практика учитъ пасъ, что къ счастью 
именно тамъ неразвивается но только простаго 
омертв'Ьн1я, но и геморрагическаго инфаркта, гд^ 
обильно развиты коллатеральные пути, что имен- 
но подъ этимъ услоб1емъ возможна перевязка ар- 
тер1альпаго сосуда съ сохранен1емъ части, этимъ 
сосудомъ питаемой. 

Приведенный теорхи и оц'Ёнка ихъ конечно но- 
сятъ на 006*6 спекулятивный характеръ. До 1872 г. 
никому неприходилось наблюдать — по крайней м%- 
р^, во всей полнот'Ь — механизма образован1Я ге- 
моррагическаго инфаркта. Въ 1872 годуСоЬпЬе1т 
обнародовалъ свои знаменитые опыты съ языкомъ 
лягушки, которыми и доказалъ во-оч1Ю верность 
взгляда У1ГсЬо>^'а, вмФст^ съ т^Ьмъ онъ доказалъ, 
что образованхе геморрагическаго инфаркта воз- 
можно только въ области разв']Ьтвлен1я концевыхь 
артер1й, или такихъ артерШ, которыя по бедности 
анастомозовъ близко стоятъ къ посл'Ьднимъ (см. 
^пI. Со)тЬе1т, 11п(ег8исЬип§еп оЬег (Не етЬо!!- 
8сЬеп Ргосезве, 1872). 

Наши анатомическ1я изсл%дован1Я привели насъ 
къ уб^ждон1Ю, что мозговыя артер1и центральнаго 
округа суть въ полномъ смысле копцевыя артерги. 
Изъ выше сд'Ьланной заметки объ образован1и ге- 
моррагическаго инфаркта сл^Ьдуетъ, чтовъ мозговыхъ 



гангл1яхъ, подъ вл1яшемъ закупорки питающихъ 
ихъ артер1й, должно ожидать встретить геморра- 
гическ1Й инфарктъ столь же часто, какъ, напрн- 
м'Ьръ, въ селезенке. Такъ-ли это на самомъ д1- 
л^? Просматривая казуистику эмболш мозговыхъ 
артер1й, легко уб'Ьдиться, что на самомъ л!кл^ это- 
го н'Ьтъ. Такимъ образомъ является противор^ч!^ 
между анатомическимъ и патологическимъ фактомъ: 
анатомическое изсл'Ьдован1е показало мнФ, что моз- 
говыя артер1и центральнаго округа суть несом н'Ьв- 
но конг^вия артер1и; патолог1я же указываетъ,. 
что геморраги чесшй инфарктъ есть явлен1е ред- 
кое, что эмбол1я зд'Ьсь влечетъ за собою обыкно- 
венно просто лишь желтое размягчеше, т. е. омер- 
тв']&н1е ткани. Однако въ сущности противор%ч1е 
это только кажущееся: если характеръ соотноше- 
Н1Я артерхй представляетъ собою одно изъ могу- 
щественн'Ьйшихъ условШ въ д'Ьл'б образован1Я ге- 
моррагическаго инфаркта, то оно всетаки неедин- 
ственное: есть еще масса и другихъ услов10,кон- 
курирующихъ въ этомъ явленхи. Такъ, для того 
чтобы могъ образоваться геморрагическ1й инфарктъ, 
требуется изв'Ьстный калибръ эмболизированноВ 
концевой артер1и; при маломъ калибр*! посл!дне<^ 
омертв'Ьнхе питаемаго ею участка незаставитъ се- 
бя ждать, давлен1е же въ соотв^Ьтствующей вен'Ь 
небудетъ достаточнымъ для того, чтобы обусловить, 
значительный обратный токъ въ капиллярахъ (СоЬп- 
Ьет, 1. с. 8. 78). 

Въ мозговыхъ артер1яхъ центральнаго округа 
мы им'бемъ именно такое условхс: всЬ эти арте- 
р1и им'Ьютъ весьма незначительный калибръ и, какъ 
я указалъ выше, способъ ихъ в%твлен1я таковъ, 
что кровообращев1е зд'Ьсь совершается медленно,, 
давленхе въ сосудахъ невысоко (сравн. стр. 16); 
по этой же причине (какъ то доказано СоЬпЬе1ш'оиъ 
для сосудовъ почекъ, — 1. с. 8. 79, — 80) въ со- 
отв'Ьтствующихъ эмболизированнымъ артер1ямъ ве- 
нахъ легко развивается последовательный тром- 
бозъ; а разъ онъ совершился ни о какомъ обрат- 
номъ ток^ въ капилляры р']^чи и быть неможетъ; 
неможетъ сл'Ьдовательно развиться и геморрагиче- 
ски инфарктъ. Помимо разобранной причины есть 
еще и другая, которая въ состоян1и исключить об- 
разован) е геморрагическаго инфаркта: заносная проб- 
ка, какъ изв']^стно, далеко невсегда вполн'Ь заку- 
пориваетъ просв^тъ артер1и, въ которую она по- 
пала; съ течен1емъ времени вокругъ этой пробки 
свернется кровь и произойдетъ полная закупорка; 
но пока это несовершится, до т'Ьхъ поръ область- 
разв^твленхя закупореннаго сосуда поставлена въ 
услов1я, при которыхъ обратный токъ невозможенъ,. 
ибо давлен1е крови въ артер1и остается все-таки 
еще положительнымъ; а къ тому времени, когда 
артер1я окончательно закупорится, могутъ насту- 
пить так1я изм'Ьнен1я въ ст'Ьнкахъ сосудовъ пора- 
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женной области, что кровь переставетъ двигаться 
и въ вен'Ь, и въ капиллярахъ (см. оаыты СоЬпЬегш'а 
съ временной лигатурой язычной артер1и у лягу- 
шки и наблюден1я надъ перевязкой почечной ар- 
тер1и, пом^^щенныя въ выше цитированной его 
книг^). Кром']^ этихъ общихъ для вс^Ьхъ случаевъ 
9мбол1и центральныхъ артерШ мозга причинъ, пре* 
пятствующихъ образовываться геморрагическому ин- 
фаркту, въ каждомъ частномъ случа1^ можетъ еще 
найтись ц']&лая масса услов1й^ пом^шавшихъ раз- 
виться запружен1ю крови въ области эмболизиро- 
ванной артер1и; таковы: сила сократительностя 
сердца, положеше гбла и т. п. Зд^сь конечно не 
м^^сто вдаваться въ разборъ этихъ, относящихся 
къ общей патолопи, фактовъ. ИнтересующШся 
найдетъ прекрасное изложен1е нхъ въ неоднократ- 
но уже цитированной мною книг'6 СоЬпЬе1ш'а. 

Что касается желтаго размягчен1я (омертв4н1я), 
обусловливаемаго эмбол1ей мозговыхъ артер1й цен- 
тральнаго округа, то зд^сь наблюдешя, мало-маль- 
ски точно описанныя, вполн^^ согласуются съ до- 
бытыми мною и выше изложенными анатомичес- 
кими фактами расаред'Ёлен1я мозговыхъ артер1й 
центральнаго округа. Такъ какъ каждая изъ наз- 
ванЕыхъ артерШ есть концевая^ то при закупорк'6 
ея, область распред']&лен1я этой артер1и лишается 
питательнаго матер1ала, отъ чего и подвергается 
омертв'Ьшю; кром'Ь того всл-Ьдстохе той же при- 
чины омертв^Ьн1е поражаетъ только строго ог- 
раниченный участокъ, соотв-Ьтствующгй закупорен- 
ной артер1и. Для подтвержден1я моихъ словъ, при- 
веду несколько, бол-Ье точно описанныхъ, наблю- 
денШ, которыя мн^ удалось найти среди довольно 
обширной казуистики эмбол1и мозговыхъ артер1й. 
1. Случай Тгоиззеаи: а. ^оззае ЗуЬч! (1ех*га 
закупорена пробкой въ три центиметра дли- 
ны; въ состояши размягчен1я находится толь- 
ко согриз 8<;па4ит (1ех(;гит. (Сапя^аи'з ^аЬ- 
гезЪепсЫ; йЬег йхе РогкзсЬпие йег §е8атт1;еп 
МеШсш ш аИеп Ьапйегп, 1859, Вй. III. 
8. 238).— 
Случай чрезвычайно поучительный: мы вид'Ьли, 
что именно на этомъ протяженш отъ ствола а. 
Гоззае 8у1у11 родятся артер1и для полосатаго т*- 
ла; кром'Ь того выше (стр. 9 и 10) я, на осно- 
ван1и результатовъ моихъ инъекщй. отрнцалъ су- 
ществованье артер1й, васкуляризирующихъ одпо- 
временно и полосатое т4ло и зрительный бугоръ, 
какъ это утверждаетъ Бпге(. Данный случай воол- 
н* подтверждаетъ добытый мною результатъ: если 
бы Виге!; былъ правъ, то часть зрительпаго буг- 
ра, лишенная всл'Ьдст1е закупорки средней мозговой 
артер1и, притока крови, должна была-бы омер- 
тветь, какъ омертв'бло все полосатое гЬло; толь- 
ко благодаря тому, что (Ьакшпз орЫспз получа- 
етъ всЬ свои артерш не отъ ствола а. Го88ае 8у1У11, 



а изъ иной системы, онъ имогъ въ данномъ слу- 
чае вполне уц-Ьл^ть. Что касается въ случа*! 
Тгопззеаи ц^»лости периферическихъ частей мозга 
(извилины), то объ этомъ см. дальше II главу. 

2. Случай Уап йег Ву1: а. ^оявае 8у1У11 
81ш§(га у своего распадев1я на крупныя в'Ьт- 
ви закупорена пробкой; центральный конецъ 
этой артерш на протяжен1и одного дюйма отъ 
ея начала остался проходимымъ для крови; 
въ переферическихъ частяхъ мозга — размягче- 
Н1е, согриз 8<;па<;ит 8Ш8<;гит неповреждено. 
(Сап81;. ^аЬге8Ь. 1859 Вй. III. 8. 238). 

Въ этомъ случа* полосатое т-Ьло уц^л^ло, по- 
тому что его сосуды небыли отрезаны отъ кровя- 
наго потока, такъ какъ а. Го88ае 8у1у11 напервомъ 
дюйм* (несколько бол-Ье двухъ центиметровъ) сво- 
его протяжен1я оставалось проходимою, а именно 
на этомъ протяжен1и, какъ-то указано мною вы- 
ше, и родятся артер1и, несущ1я крогь въ полоса- 
тое тЬло. 

3. Случай В1егск'а: л^вая а. Гоззае 8у1уи 
и л-Ьвая а. уег<;еЬга118 закупорены обезцв4- 
ченвыми пробками; въ большомъ мозгу раз- 
мягчены: передняя часть л'Ьваго полушар1я и 
л-Ьвое согриз 81;па1;ит. — (Сапз*. ^аЬге8Ь. 1855, 
Вй. II. 8. 66). 

4. Случай 8сЬй<;2епЬег§ег'а: а. сагойз 1п- 
<;егпа йехга на всемъ ея протяжеши въ по- 
лости черепа закупорена плотной обезца^- 
ченнок пробкой; а. Гоззае 8у1уи закупорена 
красноватой пробкой и только одна изъ ея 
в'Ьтвей, сообщающаяся съ а. сегеЬп ап1;ег. 
проходима; а. сотшишсапз роз!, очень рас- 
ширена, какъ бы зам-Ьщаетъ собою а. ргоГипй, 
сегеЬп*; она закупорена до бифуркащи и надъ 
согриз соНозиш анастомозируетъ съ аг1. согрог. 
са11о81. Основан]е средней и средина задней 
доли мозга размягчены; согриз 81па1ит раз- 
мягчено, (Ьактиз орИсиз и мозговая ножка 
нормальны (Сапз*. ДаЬгезЬ. 1855, Вй. 118. 66). 

Оба только-что приведенные случаи, а равно и 
два сл'Ьдуюпце, опять таки говорятъ въ мою поль- 
зу и противъ Виге!: они достаточно ясно пока- 
зываютъ что зрительный бугоръ и полосатое т'Ьло 
получаютъ свои артер1и изъ совершенно различ- 
ныхъ источниковъ. Замечу кстати, что случаи 5 
и 6 взяты мною изъ статьи самого Бпге*. 

5. Случай СЬагсоЬ: значительное размягче- 
Н1е почти всего полосатаго т'Ьла на об'Ьихъ 
сторонахъ; полосатыя т^Ьла превращены въ 
кашу. Старыя и св'Ьж1я пробки въ Сильв1е- 
выхъ артер1яхъ. Ничего зам'Ьчательнаго въ 
1е^еп(;ит уеп1г1си1огит и извилинахъ. 

6. Случай Ргётоз* е! Со4агй: фокусъ размяг- 
чешя въ большой ор^хъ величиною занимастъ 
всю толщу полосатаго т'Ьла за исключенхемъ не- 
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больш&го передняго его участка; кнаружи это 
размягчев1е простирается до сЬраго вещест- 
ва островка, который неаовреясденъ, а кзади 
оно заходить за передшй край зрительнаго 
бугра, тоже совершенно уцЪл'Ьвшаго. Артергя 
Сильв1евой борозды, на всемъ ея протяже- 
нш до расааден1я на в'Ьтви, выполнена, хотя 
и до изв'Ьстной стененн рыхлой , но плотно- 
соединенной со сгЬнками сосуда пробкой. 
(Виге!;, 1. с. р. 921). 
Оба случая интересны еще и въ томъ отноше- 
и1и, что часть согропв 81;па(;1 осталась неповреж- 
денной, при чемъ въслуча'Ьб помечено, что имен- 
но передняя часть уц^лЬла; переднюю же часть 
полосатяго гЬла составляетъ сари( пис1е1 саи(1а(1, 
а она, 1(акъ я говорилъ на стр. 9, получаетъ 
свои артер1и отъ а. согропз саПоз!, которая въ 
данныхъ случаяхъ небыла закупорена. 

7. Случай Реасоск апд Вп8(;о^е: правая 
саго1;13 1п(;егпа и ея средняя и передняя нозговыя 
в4тви (а. и 8у]уи еЬ а. согропв са11о81) за- 
купорены б'Ьлой плотной пробкой; правое по- 
лосатое т^ло размягчено (Сап8(. ДаЬгезЪ. 1В57 
Вй. III. 8. 241.) 

8. Случай Вгйпшске: а. Ьа811ап8 на 3'" отъ 
ея д'6лен1я на задн1я артер1и большаго мозга, а 
равно и посл^Ьдн!я на н'Ькоторомъ протяжеши 
закупорены плотной желтоватой пробкой; ос- 
тальпыя мозговыя артерш нормальны. Огра- 
ниченное — въ лесной ор'Ьхъ — размягчеше въ 
Варолхевомъ мосту и въ 1Ьа1атп8 орИспз 
(Сап81;, ^аЬге8Ь., 1857, Вй. III. 8. 244). 

Въ посл'1днемъ случае закупорена артер1я, даю- 
щая в'&тви въ зрительный бугоръ (а ргоГ. сег.), 
и посл'Ьдшй является размягченнымъ; но омертв'Ь- 
ше поразило только часть его, что совершенно и 
понятно: на стр. 10 мною указано, что зритель- 
ный бугоръ получаетъ свои артер1и отъ ствола а. 
ргоГипйае сегеЪп и до, и послЪ впадешя въ 
него задней сообщительной артер1и; такимъ обра- 
зомъ въ данномъ случа'Ь только часть артерхй зри- 
тельнаго бугра выпала изъ круга кровообращев1Я , 
а соответственно этому и омертвела лишь часть 
зрительнаго бугра. 

Приведонныхъ случаевъ достаточно, чтобы по- 
казать соглас1е между анатомическими данными и 
случаями изъ патолопи. Если доказательныхъ въ 
этомъ отношеши патологическихъ описанхй нельзя 
подобрать много (что я могу утверждать на ос- 
нован1и просмотрЪнныхъ мною „Сап81;аи'8 ^а}1^е- 
зЪепсМе^ за трид1щшь агыпъ)^ то этимъ мы един- 
ственно обязаны крайне неточнымъ описашямъ па- 
тологическихъ вскрыпй; безпрестанно ветр'бчаешь- 
ся съ такими указанхями, какъ „а. Говзае 8у1ти 
закупорена пробкой^, а каково протяженхе этой 
пробки? о томъ — ни полъ-слова! Или ^часть по- 



лосатаго тЬла размягчена". Какая часть, на ка- 
комъ протяжеши? объ этомъ умалчивается. По 
отношен1Ю къ полосатому т^лу въ особенности 
много встречается недоразуменхй^ въ которыхъ ви- 
новата и анатомическая номенклатура: одни уио- 
требляютъ назван1е согриз 8(па(;иш въ смысле 
ВпгсЕасЪ'а, т. е. для обозначен1я пис1е1 сап(1аи 
Арнольда, друпе — для обозначен1я пис1е1 сап<1аи 
спш ппс1ео {епШогш! въ ихъ совокупности. Меж- 
ду тЪмъ какъ первичный геморрапи, такъ и омер- 
тв'Ьн1е всл51дств1е эмболги именно въ полосатоиъ 
т^л*! встр'Ьчаются чаще, ч^мъ въ какой бы то ни- 
было иной области разв'Ьтвлен1Я мозговыхъ арте- 
р1й центральнаго округа,, въ чемъ насъ уб'Ьжда- 
ютъ сл'Ьдующхя данныяизъпатологш: 1) по Ьигап(1- 
Раг(1е1 на 80 случаевъ центральнаго мозговаго 
кровоизл1ятя на согрпз 8(;па1;иш оно пришлось 50 
разъ; 2) по БИеппе Ьапсегеапх на 44 всЬхъ слу- 
чаевъ эмбол1и мозговыхъ артер1й, она приш.тась 
на внутреннюю сонную артер1Ю и ея в^тви 16 
разъ, спещально на среднюю мозговую артертю 24 
раза (Бе 1а (гошЪозе е( <1е ГешЪоИе сегеЬга1е$ 
соп81(1ёгёе8 рппс1ра]етеп1 (1ап8 1еиг8 гаррог(;8 атес 
1е гашоШ8ешеп( йи сегуеаи. ТЬезе. Рапз, 1862); 
Ме188пег (ВеНга^ гигЬеЬге уоп йег ЕтЬоНеипй 
ТЬготЪозе Ъе80П(1ег8ш деп Шгп^еГаззеп. 8с11пи<1(;'8 
ДаЬгЬйсЬег, 18в1, № 1) даетъ так1я цифры: на 
32 случая саго(18 сегеЬгаНз была закупорена 11 
разъ, а. ^088ае 8и1У11 — 7 разъ. Въ сумм^ всЬхъ 
случаевъ, приводимыхъ Ьапсепапх, только 3 раза 
эмбол1я неим'Ьла своимъ сл'Ьдств1емъ размягчешя 
мозга; въ случаяхъ Ме188пег'а она ненм'Ьла тако- 
го посл'Ьдств1« четыре раза. 

II. 

На страницахъ 15 — 16 мною уже опред-Ьленъ 
округъ центральныхъ мозговыхъ артер1й; вс! ос- 
тальныя в^Ьтви трехъ главныхъ мозговыхъ артерШ 
и составить следовательно периферически округъ, 
къ разсмотр%н1ю котораго мы теперь и перехо- 
димъ. 

Артерхи периферическаго округа отличаются отъ 
центральныхъ прежде всего темъ, что он'Ь, до сво- 
его вступлешя въ вещество мозга, долго идутъ въ 
мягкой мозговой оболочк'Ь, гд^ подвергаются много- 
кратному д'Ьленш. Д'Ьлятся он^ такъ, что вЪтви 
отходятъ отъ родившихъ ихъ сосудовъ всегда подъ 
острымъ угломъ, при чемъ в^тви этн въ главныхъ 
чертахъ сохраняютъ тоже направлеше, что и ро- 
днвш1е ихъ сосуды. Делясь все бол^е и бол^е на 
пути своемъ въ мягкой мозговой оболочк^^ артерш 
периферичес1еаго округа въ концЬ концовъ 1фе- 
вращаются въ маленькхе еос^яцы^ обыкновенно на- 
аывающ1еся (благодаря ихъ характерной форм'Ь) 
древовидными артер1ями мягкой оболочки; отъэтихъ 
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то древоввднихъ артерхй уже рождается ц'Ьлая 
масса малеыькихъ сосудовъ, проникающихъ въ ве- 
щество мозга. 

Типжчнымъ въ ход'Ь крупныхъ в'Ьтвей перифе- 
рическаго округа должно счвтать то, что он'Ь всегда 
идутъ въ глуби мозговыхъ бороздъ. Если намъ и 
встречаются крупныя артерхи на извнлинахъ, то 
ходъ ихъ зд'Ьсь очень кратокъ: он^ только перехо- 
дятъ черезъ извилину, чтобы немедленно опуститься 
въ глубь ограничивающей последнюю борозды. 
Въ каждой борозде неорем'Ьнно пом'Ьщается, бо- 
л^е или менФе крупнел в'Ьтвь, калибръ которой 
вполне соотвЪтствуетъ глубине борозды: въ глав- 
ной борозде помещается крупная вЪтвь; отъ по- 
следней отходятъ ветви дальнейшаго порядка де- 
лен1я, переходяпця черезъ извилины^съ темъ чтобы 
опуститься въ глубь соседнихъ второстепенныхъ 
бороздъ. Такъ какъ ветви последующихъ порядковъ 
делев1я отходятъ отъ родящихъ ихъ артерШ подъ 
острымъ угломъ, то переходъ ихъ черезъ извили- 
ны обыкновенно имеетъ косвенное (по отношенхю 
къ извилине), а не поперечное направлен1е. 

Типъ делешя мозговыхъ артерШ на первичный 
периферическ1я ветви варьируетъ въ техъ же пре- 
делахъ въ какихъ варьируютъ и мозговыя борозды; 
лучшимъ примеромъ въ этомъ отношенш можетъ 
служить передняя мозговая артер1я (а. согрог18 
са11о81 8. а. сегеЬп ап(епог): обогнувъ колено мозо- 
листаго тела, ея стволъ идетъ 1п 8и1со са11о8о-таг- 
^шаИ, отдавая нижеоаисанныя артер1и въ форме 
боковыхъ ветвей, или же вскоре после перегиба, 
стволъ ея распадается на две, такъ сказать, равно- 
праввыхъ ветви. Первый случай всегда наблюдается 
при первпмъ типе устройства йззпгае са11о80-таг- 
^п., т. е. когда она является одиночное; второй — 
при второмъ типе ея устройства, т. е. когда она 
является двойною; а такъ какъ оба типа устрой- 
ства П88игае са11о8о-таг^паИ8 встречаются почти 
одинаково часто *), то и а. сегеЬп ап1;епог, после 
ея перегиба, такъ же часто раздвояется, какъ и 
остается одиночнымъ стволомъ. На разныхъ полу- 
шар1яхъ одного и того же мозга часто можно встре- 
тить оба вида передней мозговой артерхи (раздво- 
енный стволъ — на одномъ полушар1и, и одиноч- 
ный — на другомъ); въ этихъ случаяхъ устройство 
Н8§игае са11о80-таг§1паИ8 является соответственно 



*) Точное опиеан1е Пввагае саПозо-шаг^паИв дано професео- 
ромъ Зерыовнмъ. Въ очертан1и этой борозды онъ от1жчаетъ два 
типа: I типоиъ нрофессор! Зерновъ называетъ чЛ С17чаи, въ 
которыхъ Г18. саИово-тпаг^. представляетъ собор одиночную бо- 
розду, окружающую мозолистое т^ло; типъ втотъ встроился 
проф. Зернов. въ 44 ^/^^О) ^^ ^'^^ отличается 01ъ перваго т^мъ, 
что дугообравная часть боровдн удвояется: вместо одной дуги 
вокругъ мозолистаго гЬла (какъ въ I тип^), лд1(сь тянутся дв^, 
между собою параллельння; частота устройства борозда по П типу 
опред'Ьлева профессоромъ Зерновымъ въ 55V9 */о(^^' Д* Зерновъ, 
индивидуальные типа мозговыхъ нзвилинъ у человека, 1877, 
стр. 63—65) 



различнымъ: на одномъ полушар1и борозда пред- 
ставляетъ П типъ, на другомъ — первый типъ. 

Отъ артерШ, помещающихся въ глуби бороздъ, 
отходятъ мелк1я веточки, имеющ1я характерную 
форму деревца. Эти древовидныя артер1и, прсдстав- 
ЛЯЮЩ1Я собою последнее делен1е артер1й въ мягкой 
мозговой оболочке, своими разветвлен1ями покры- 
ваютъ всю поверхность мозговой извилины. Изъ 
глуби бороздъ оне подымаются вверхъ по бокамъ 
извилины и своими мельчайшими веточками дости- 
гаютъ вершины последней^ где оне встречаются 
съ такими же артерзйками, идущими по противупо- 
ложному боку извилины. 

Таковъ обпцй характеръ хода артерхй перифе- 
рическаго округа, пока оне находятся въ мягкой 
мозговой оболочке. Посмотримъ теперь, каково на 
этомъ пути ихъ взаимное отношенхе. 

Давно уже все и каждый, кто мало-мальски 
внимательно разсматривалъ инъектироввнныя арте- 
рш большаго мозга, признали, что ветви эти въ 
мягкой оболочке даютъ другъ къ другу соедини- 
тельный веточки. Объ этомъ упоминается во мно- 
гихъ руководствахъ, это изображается и въ ана- 
томическихъ атласахъ; какъ на примеры сошлюсь 
на руководства Неп1е, 8арреу, атласъ ШгзсЬГеИ'а. 
У последняго на р1. 11, Тщ. 1 изображены круп- 
ные анастомозы какъ между отдельными ветвями 
одной и той же артер1и, такъ и между ветвями 
различныхъ мозговыхъ артер1й; что рисунки эти 
не представляютъ фантаз1и художника, а изобра- 
жаютъ то, что виделъ ШгзсМеИ, — явствуетъ изъ 
пояснительнаго текста (см. НхгзсМеИ, Кеуго1о§1е 
де ГЬошше, Рапе, 1853, ра^е 20). По отношенш 
къ анастомозамъ артер1й въ мягкой оболочке во- 
просъ сводится на два пункта: 1) существуютъ ли 
анастомозы между артер1ями противуположныхъ 
полушар1й? 2) на сколько значительны анастомозы 
между артер1ями одного и того же полушархя, 
насколько при посредстве ихъ проходимая артер1я 
можетъ доставить крови въ область другой, заку- 
порившейся артер1и? 

Что касается перваго пункта, то у различныхъ 
изследователей мы находимъ совершенно противо 
положныя указан]я. Такъ Впг(1асЬ говорить, что 
на перифер]и мозга повсюду существуетъ полный 
анастомозъ между последними разветвлен1ями ар- 
тер1й; существуетъ непосредственный анастомозъ 
крупныхъ ветвей различныхъ артер1альныхъ ство- 
ловъ, а на срединной лин1и — анастомозъ соимян- 
ныхъ артерхй правой и левой половины, такъ что все 
артер1и „сливаются въ общую сеть, окружающую 
головной мозгь*' (ВпгйасЬ, 1. с. Вй. П. 8. 20 — 22. 
НеиЬпег по видимому пришелъ къ такому же заклю- 
чен!ю, ибо онъ говоритъ, что сосуды любаго места 
мозговой коры могутъ быть налиты изъ каждой 
мало-ма.1ьски значительной артер1альной ветви пе- 

8* 
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риферическаго округа *). Оиге! вообще нашедъ, 
что анастомозы артерШ въ мягкой мозговой обо- 
лочк'Ь крайне ничтожны, что обыкновенно сообщен1Й 
между артер1ями различныхъ полушархй н'Ьтъ н 
только въ р'^Бдкихъ^ исключительныхъ случаяхъ пра- 
вая задняя мозговая артерхя анастомозируетъ съ 
соимянной л'Ьвой (Оаге(, 1. ср. 319). 

Мои инъекцш уб'Ьдили меня въ томъ, что арте- 
р]и периферическаго округа одного полушар1я обык- 
новенно неанастомозируютъ съ таковыми другаго. 
Какую-бы крупную переферическую артер1Ю не 
выбрать для инъекцш, какое-бы количество инъек- 
цшнной массы невогиать черезъ нее, если только 
артерш переферическаго округа отд'блены должнымъ 
образомъ отъ Вилли81ева многоугольника, никогда 
артерги противуположнаго полушаргя не наль- 
ются инъекцгонной массой. Чтобы облегчить инъ- 
екщю возможно широкой канюлей, я поступалъ и 
такъ, что ввязывалъ аосл']^днюю не въ перефери- 
ческую в'&твь, а въ начало средней мозговой ар- 
терш, которая крупице двухъ остальныхъ, ввнзывалъ 
даже канюлю во внутреннюю сонную артер1ю (накла- 
дывая въ посл'Ьднемъ случае лигатуры на а. согр. 
са11о8. и а. соттишс. роз!,), но и при этомъ 
все-таки не получалъ инъекц1и артерШ потивупо- 
ложнаго полушар1я. Интереснымъ казалось мн*! 
узнать, — несуществуетъ-ли хотя-бы и мелкихъ, но 
многочислениыхъ анастомозовъ на томъ мосту, 
который соединяетъ оба мозговыя полушархя. Если- 
бы на мозолистомъ т4л'Ь (согриз саНозит) суще- 
ствовала въ большомъ количестве анастолюзы между 
артер1ями обоихъ полушар1й, то^ благодаря обшир- 
ности его протяжен1я, эти анастомозы при н^ко- 
торыхъ услов1яхъ могли-бы доставлять достаточное 
количество крови изъ артер1й одного полушаргя 
въ артер1и другаго, въ случа* закупорки началь- 
ныхъ периферическихъ в'Ьтвей этого посл^дняго. 
В^дь развивается же въ самомъ х^:Л не только 
посредственное коллатеральное кровообращенге пу- 
темъ мелкихъ артер1альныхъ анастомозовъ, такъ 
даже и непосредственное коллатеральное кровО' 
обращенге, возстановителемъ котораго являются 
таза тазогиш, какъ это еще въ 1845 году дока- 
залъ Рог^а своими опытами надъ перевязкой а. Ге- 
тогаИз у крупныхъ собакъ для перваго случая, 
и — аг1епае саго<;1(118 у кроликовъ и козъ для втораго 
случая. Изсл-Ьдуя артерхя мозолистаго т^Ьла, я убе- 
дился, что ни на поверхности его, ни въ самомъ 
веществ* согропз са11о81 артерхальныхъ анастомо- 
зовъ н'Ьтъ. При удачной, полной инъекщи одного 
полушар1Я, артер1и мозолистаго т^ла оказываются 



*) Внражев1е НеиЬпег'а не ясно: не видно, — относятся ли его 
слова Бъ отдельному цолушар1Ю, или ко ввему большому мозгу. 
Вотъ какъ объ этомъ онъ говоритъ: „8о ^азв топ ^еЛет е('^аз 
^гЪ'звегеп 2^е1§^е йез Е1пдепЬе2!гкв айв зеАег ОгЬ йег Нхгпгхпде 
уегзог^* ^егйеп капп" (НеиЬпег, 1. с. 8. 819). 



налитыми только въ одной, соотв'1тствующей этому 
иолушархю половин'Ь, другая же половина согропз 
са11о81 является, моа&но сказать, какъ отр'Ьзанной: 
въ сосудахъ ея нельзя найти ни капли инъекцшнной 
массы, въ чемъ легко убедиться по микроскопи- 
ческому препарату, представленному на фиг. 11. 
И такъ посл'Ь всего сказаннаго неподлежитъ ни 
какому сомн'Ьшю, что артер1альныхъ анастомозовъ, 
помимо Виллиз1ева многоугольника, между двумя 
полушар1ями большаго мозга несуществуетъ. Одна* 
ко я. долженъ сказать, что такое отсутств1е арте- 
рхальныхъ анастомозовъ есть лишь общее правило, 
и, какъ случается со всякимъ общимъ правиломъ, 
по отношенш къ нему (хотя и р'Ьдко) попадаются 
иск.1ючешя. Дважды при моихъ инъекц1яхъ пери- 
ферическаго округа, я былъ изумленъ проникно- 
вешемъ инъекщонной массы въ перцферическ1я 
сосуды противуположнаго полушар1я, несмотря на 
тщательно наложенныя соотв'бтствующимъ образомъ 
лигатуры. Д'Ьло разъяснилось очень просто. Въ 
одномъ случа-Ь а. сегеЬг! ап1;епог <1ех1га, обогнувъ 
кол'Ьцо мозо1истаго тЬла, дала толстую (около 17| 
миллиметра) в'Ьтвь, пошедшую на лЬвое полушар1е 
н распространившуюся зд'Ьсь своими в'Ьтвями по 
внутренней его поверхности. Во второмъ случаЬ 
а. сегеЬп ап<;ег10г 81П18<;га вскорЬ за а. сотшишс. 
аи(;. распадатась вилообразно на дв'Ь одинаковаго 
объема в'Ётви; перегнувшись черезъ кол']^но мозо- 
листаго т'Ьла, одна изъ этихъ ветвей вступала въ 
верхнюю дугообразную часть Яз. саИозо-гаагдшаИз 
л-Ьваго полушар1я (Г18 саПозо-шаг^. на этомъ по- 
лушар1и представляла второй типъ очерташя по 
классификащи профессора Зернова), другая же 
шла наискось по мозолистому т'Ьлу и почти на 
средин'Ь его делилась вилообразно на дв']^ в-Ьтки, 
изъ которыхъ одна опять поварачивала въ л'Ьво н 
переходила въ нижнюю дугообразную часть л'Ьвой 
Й8. саИозо-шагд. , другая же шла въ заднюю поло- 
вину правой Й8. са11о8о-таг§1паи8; эта последняя 
в'Ьтвь васкуляризировала, какъ заднюю часть согропз 
са11о81, такъ и заднюю часть ^^уп Гогшса*! и ргае- 
сппепз праваго полушар1Я. Ходъ этихъ ветвей 
изображенъ на фиг. 12 Ниже мы увидимъ, что 
периферическ1я артер1и одного и того же полу- 
шар1я им'Ьютъ въ значительной степени развитые 
анастомозы; въ двухъ только-что оппсапныхъ слу- 
чаяхъ артергальныя в'Ьтви, перешедшгя на противу- 
положное полушар1е, фигурировали на этомъ по- 
сл^днемъ, какъ нормальный в']&тви, который были 
ими зам']^щены; а потому и в^ть ничего удиви- 
тельнаго, что черезъ нихъ налились сосуды всей 
перифер1и этого полушар1я. 

Так1е, какъ толькочто описанные, случая, а 
равно и наблюдавпиеся иногда (Оиге() случаи ана- 
стомоза в'Ьтвей правой задней мозговой артерхи 
съ соимянной л^воВ, представляютъ собою случаи 
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исключительные, р1}дк1е. Повторяю, за общее пра- 
вило должно признать, что артер1и периферическаго 
юкруга одного полушар1я большаго мозга неанасто- 
мозируютъ съ таковыми другаго полушар1Я. 

Поснотримъ теперь, каково соотношенхе в']^твей пе- 
риферическихъ артер1й одного и того же полушархя. 

Я уже говорилъ (стр. 19), что ВигдасЬ и НеиЬпег 
признаютъ для этихъ артер1й полный анастомозъ, 
какъ по отношен1ю къ ихъ посл'Ьднимъ развЪтвле- 
шямъ, такъ и по отношен1Ю къ бол'Ье крупнымъ 
в4твямъ; я указалъ (стр. 1), что Со1тЬе1т, ^е- 
отрицающхй сущсстБ0ван1Я анастомозовъ, признаетъ 
т^мъ не нен^е ихъ крайне недостаточными, нахо- 
дить, что и периферическ1я артерхи по соотноше- 
111Ю ихъ в']^твей приближаются къ типу концевыхъ 
артер1й. Къ посл'Ьднему мн^шю примкнулъ и Баге!. 

Мои инъекщи убедили меня въ томъ, что пери- 
феричесшя в'Ьтви вс^^хъ трехъ артер1й большаго 
мозга (а. согропз са11о81, а. Го88ае 8у1у11 и а. рго- 
ГипЛа сегеЬп) им'бютъ между собою весьма широше 
и обильные анастомозы. Уб'бдиться въ этомъ чрез- 
вычайно легко: достаточно ввязать въ любую пе- 
риферическую вЬтвь канюлю, и черезъ нее легко 
произгестн инъекщю вс^хъ артерШ полушар1Я боль- 
шаго мозга. Анастомозы между крупными ветвями 
представляютъ собою настолько широкхе пути, что 
при инъекщи, производимой черезъ какую либо 
периферическую в4твь средней, наприм'Ьръ, мозго- 
вой артер1и, крупныя в^тви задней мозговой артерхи 
наливаются инъекщонной массой ран'Ье, ч-Ьмъ усп-Ь- 
ютъ налиться таковою древовидныя артер]и, принад- 
лежащ1я области разв'бтвленхя вЁтви, въ которую 
ввязана канюля. Весьма доказательнымъ въ этомъ 
ютношеши является сл'Ьдующхй опытъ: если ввязать 
канюлю въ начало той в'Ьтви средней мозговой 
артер1и, которая лежитъ ш 8и1со оссхрИо — <;етрогаИ 
и перер'Ьзать заднюю мозговую артерхю этого же 
полушар1я въ м-ЬстЬ ея отхожден1я отъ основной, 
то, чуть-что не съ самаго начала инъекпди, масса 
начинаетъ вытекать черезъ перер'Ьзанную заднюю 
зюзговую артер1ю. Этотъ опытъ, какъ и подобные 
опыты съ любой периферической ветвью, неостав- 
ляетъ сомн^шя въ томъ, что анастомозы между 
относительно крупными в'Ьтвями ни коимъ образомъ 
не могутъ считатьов недостаточными,^ гсакъ это 
утверждаютъ СоЬпЬе1т и Виге*. Кром* того ана- 
ч^томозы эти должны считаться постоянными] 
въ спещальномъ описанги я укажу м'Ьста ихъ обыч- 
наго нахождешя. Наиболее мелшя периферичесюя 
артер1и, невступившхя еще въ вещество мозга — 
такъ называемый древовидныя разв']^твлешя — точно 
также анастомозируютъ между собою ^ фактъ, 
который Бпге* самымъ положительнымъ и настоя- 
тельнымъ образомъ отрицаетъ (Виге*, 1. с. р. 322). 
Что таше анастомозы несомнЬнно существуютъ, 
лолагаю, можетъ считаться доказаннымъ препара- 



томъ, изображеннгдмъ на фиг. 13. Анастомозы эти 
настолько обильны, что почти каждая проба мягкой 
мозговой оболочки открываетъ ихъ между сос^^д- 
ними древовидными артер)ями. 

Таковъ ходъ и ]Соотношен1е артер1й периферичес- 
каго округа, пока он!^ находятся въ мягкой мозговой 
оболочк*!, пока оаЬ не вступили въ вещество мозга. 

Изъ древовидныхъ разв^Ьтвлен1й исходятъ тоневь* 
К1Я артер1йки, вступающая въ вещество мозга. Эти 
артер1йки отходятъ какъ отъ стволиковъ древовид- 
ныхъ артерхй, такъ и отъ ихъ в'Ьтвей; отделившись 
подъ прямымъ угломъ отъ родящихъ ихъ сосудовъ, 
он'Ь вн'Ьдряются въ вещество мозга, сохраняя па- 
раллельное относительно другъ друга положеше. 
Если просл'Ьдить подъ микроскопомъ веточку древо- 
видной артер1и^ то можно опред'Ьлить, что простран- 
ства, отд^Ьляющхя другъ отъ друга рождаемые ею 
сосуды (т. е. вн'Ьдрящ1яся уже въ вещество мозга 
артер1йки), равняются 0,270 — 0,495 миллиметра; 
цифра эта даетъ достаточное понят1е о громадной 
масс'Ь разсматриваемыхъ сосудовъ. Выше я сказалъ^ 
что артер1и, вступающхя въ вещество мозга, ро- 
дятся какъ отъ стволиковъ, такъ и отъ вЪточекъ 
древовидныхъ артер1й. ЬптеЬ указалъ слЬдующхй 
способъ кхъ распредйлеши: в4тки, отходящ1я^отъ 
ствола древонидной артер1И, проникаютъ въ б4лое 
вещество, пробегая черезъ с^рое неразв^твленнымъ 
И пестоящнмъ въ связи съ артерхями сЬраго вещества 
стволомъ; артерш же, снабжающ1я кровью с^рое ве- 
щество, рождаются исключительно отъ в-Ьточекъ дре- 
вовидной артер1и. Это положен1е Виге! вызвано иск- 
лючительно той предвзятой идеей, что и периферичес- 
к1я артер1и большаго мозга суть концевыя; оно поло- 
жительно иев']^рно. На моихъ препаратахъ, одинъ 
изъ которыхъ изопраженъ на фиг. 14, легко убе- 
диться, что сосуды, идущ1е въ б^лое вещество 
мозга, па пути своемъ черезъ сЬрое— даютъ бо- 
ковыя в'Ьтви, которыя претерп^ваютъ дальн'бйшее, 
д^^лен1е въ сЪромъ веществ*]^; такимъ образомъ 
одинъ и тотъ же сосудъ снабжаетъ кровью какъ 
б-Ьлое, такъ и сЬрое вещество. ВЬренъ только 
тотъ фактъ, что сосудцы, происходящ1е изъ мель- 
чайшихъ разв1)твлешй древовидной артерхп, ненере- 
ходятъ за пределы с4раго вещества; фактъ этотъ 
объясняется ихъ чрезвычайно малымъ калибромъ. 
Дхаметръ артер1й, проникающихъ въ б']^лое веще- 
ство мозга, колеблется между 0,018 и 0,045 мил- 
лиметра; дхаметръ артер1й, непереходящихъ за гра- 
ницу сбраго вещества, обыкновенно иеяЬе 0,009 
и рЪдко доходитъ до 0,018 миллиметра. Проникнувъ 
въ вещество мозга, артерхи — прямо или отдавъ 
предварительно бол^е крупныя боковыя в^тви — рас- 
падаются на мельчайш1я артер10ли. Это последнее 
д'1лен1е перифернческихъ мозговыхъ артер1й для 
сЬраго вещества отлично отъ бЬлаго тФмъ, что въ 
сЬромъ веществ'Ь артер10лн посл^Ьдняго д'Ьлен1Я 
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круцв'Ье, ч^мъ въ бЪломъ. Капиллярная с^ть въ 
обоихъ веществахъ мозга тоже представляется раз- 
личною; разница эта лежнтъ въ форм'Ь и величнн^к 
петель: въ сЬромъ веп^еств^ петли нмЪютъ форму 
ромбовъ съ закругленными углами; местами ром- 
бическая форма замещается круговою и р^дко 
трехъугольною; разм-Ьри петель зд^сь равняются 
0,027 — 0,099 миллиметра. Въ б^ломъ веществе 
петли им^ютъ исключительно форму четвероуголь- 
ника, вытянутаго по направленш волоконъ б^лаго 
вещества; размеры петель въ направлее1и длины 
колеблятся между 0,180 — 0,315, авъ направленш 
ширины — 0,060 — 0,100 миллиметра. 

Относительно капиллярной с^тн с^раго вещества 
Биге1; говорить, что она различно устроена на различ- 
выхъ высотахъ коры. Такъ, по его словамъ, половина 
перваго миллиметра (считая отъ перифер]и къ цент- 
ру) занята капиллярной сЬгъю, петли которой широки, 
четырехугольной формы и расположены параллельно 
поверхности мозга; сл^'.дующхе два миллиметра за- 
няты бол^е густою с^тью съ многоугольными пет- 
лями; наконецъ посл^двШ миллиметръ сЪраго ве- 
щества обладаетъ бол^е широко-петлистою с^тью, 
ч^мъ предыдущ1е слои; петли зд^сь однако короче 
петОгЭь СЕТИ б^лаго вещества, въ которое он1 
отчасти заходить (Опге*, 1. с. р. 337 — 338). Зд^сь 
же Оиге!; высказываетъ предположен1е, что такое 
разнообраз1е въ устройстве капиллярной сЬтн сто- 
ить въ прямой зависимости отъ разлнч1я слоевъ 
коры больгоаго мозга по заключеннымъ въ этвхъ 
слояхъ нервнымъ кл^тканъ. Такое опясанхс Биге1; 
казалось мн^ весьма правдоподобнымъ по соглас1Ю 
его съ макроскопической картиной сЬраго вещества 
извилины на разр^з^, проведенномъ перпендику- 
лярно къ ея поверхности. Въ самомъ д^л^, на 
такомъ разрезе легко отличить, какъ известно, 
сл4дующ1е слои: 1)'узк1й периферически б^ловато- 
с^рый слой, за которымъ сл^дуетъ 2) бол'^^е ши- 
рокШ чисто с^рый слой^ а за этимъ посл'1днимъ 
3) красновато-с^рый слой; такимъ образомъ, отре- 
шаясь отъ различно ясно выражепныхъ для каждаго 
отд^льнаго мозга б'бловатыхъ прослоекъ внизу вто- 
раго и третьяго изъ названныхъ отд^ловъ сёраго 
вещества, макроскопически въ корФ большаго мозга 
отличается три слоя и Бпге( даетъ три разно- 
устроенныхъ отд'Ьла капиллярной сФти. КромФ того 
ОегксЬ показалъ какъ разъ такое устройство ка- 
пиллярной еЬтЕ для коры мозжечка, какое Бпге( 
описываетъ для коры большаго мозга; при чемъ у 
СегксЬ'а различхе устройства капиллярной сЬти 
вполне совпадаетъ съ различ1емъ устройства трехъ 
слоевъ мозжечковой коры. 

Оиге(, какъ я выше замЪтилъ, высказалъ пред- 
положеше, что описанное имъ различ1е въ трехъ 
отд'1лахъ капиллярной сЬти стоить въ связи съ 
различхемъ первныхъ кл^^токъ; но, если мы при- 



помнимъ гистологическую картину с^раго веще- 
ства мозговой извилины, то увидимъ, что связи 
этой н^тъ. По МеупегСу микроскопически въ сЬ- 
ромъ веществе мозговой извилины отличается пять 
слоевъ: 1) въ самомъ верхнемъ сдою встречаются 
небольпия неправильной формы нервный кхЬтки, 
количество которыхъ здФсь весьма скудно; слой 
этотъ соотв^тствуеть б^ловато-с^рому макроско» 
пическому слою и по своей высоте действительно 
соответствуетъ первому отделу капиллярной с^тя 
Бпге!;; 2) второй слой по МепуегСу состоитъ изъ 
густо сплоченныхъ пирамидальныхъ кл^тонъ; 3) 
трет1й слой населенъ сравнительно далеко стоящими 
другъ отъ друга большими пирамидальными клет- 
ками; 4) четвертый слой заключаетъ въ себе не- 
правильной формы очень густо расположенныя 
клетки; 5) пятый слой опять таки населенъ срав- 
нительно далеко другъ отъ друга разставленныии 
веретенообразными клетками. Такимъ образомъ, 
если предполагать зависимость устройства капил- 
лярной сети отъ того или другаго расположев1я 
и величины первныхъ клетокъ, то конечно всего 
скорее надо-бы ожидать пять слоевъ различно 
устроенной капиллярной сети; или по крайней мере 
следовало-бы думать, что при такой зависимости 
капиллярная сеть въ третьемь МеупегСовскомъ 
слою будетъ резко отличаться отъ таковой во 
второмъ и четвертомь слояхъ: такъ велика здесь 
разница въ величине клетокъ и сплоченности ихъ 
(въ чемъ легко убедиться по рис. Меупег1;'а, по- 
мещенному въ 81пскег'8 Нап(1ЬпсЬ йег ЬеЬге топ 
деп вемгеЬеп, 8. 704); а между тЬмь изъ описа- 
Н1Я Оиге! явствуеть, что его второй слой капил- 
лярной сети завимаеть собою второй, трет1й в 
четвертый Меупег<;'овск1е слои вместе взятые. 

Но оставимъ эти умозрительный разсужден]я и 
обратимся къ фактамь. 

Уже на разреза:;ъ, проведенныхъ перпендику- 
лярно къ поверхности извилины, легко убедить- 
ся, что если есть разница въ капиллярной се- 
ти для различныхъ слоевъ сераго вещества, то 
разница эта крайне ничтожна. Чтобы точнее разъ- 
яснить этотъ вопросъ, я сделалъ. микротомомъ раз- 
резы сераго вещества, параллельные поверхности 
извилины, и нзмерилъ величину петель капиллярной 
сети при помощи микром етрическаго окуляра по 
всей толщине сераго вещества. Такъ какъ разрезы 
делались микротомомъ, то изъ объекта изследо- 
ван1я непропало пи единой частицы. Въ резуль- 
тате такое изследоваше показало, что 1) въ каждомъ 
слою величина петель весьма разнообразна^ дру- 
гими словами — сеть представляется неправильной, 

2) разница въ величине петель одного и того же 
слоя значительнее, чемъ раьница между величи- 
ною петель, принадлежащихъ различнымъ слоямъ^ 

3) какъ вы водь нзъ двухъ предшествующихъ по* 
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дожев1й — мн'Ьше Оиге!; относительно устройства 
капиллярной сЬти въ сЬромъ веществ^Ь мозговыхъ 
взвилинъ несостоят^ьно. Чтобы наглядно нодтвер* 
дить мой внводъ приведу дв'Ь таблицы моихъ из- 
м%рен1й. Въ таблицахъ этихъ приведены нанбольшхе 
н наименьш1е разм'Ьры петель, которые попадались 
въ важдомъ разрЁзЪ; для удобства сравнен1Я^ раз- 
меры выражены въ цифрахъ микрометрическихъ 
д'ЬленШ *). Первая таблица заключаетъ въ себ*]^ 
вс^Ь двадцать два разреза, сделанные мною по 
толщине с^раго вещества извилины; во второй 
таблице, какъ вполн'Ь согласной съ первою, я счелъ 
возможнымъ ограничиться четырнадцатью разр^- 
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Л: 10 величина разм'Ьровъ петель отъ 

№ 11 „ 

№ 12 

№ 13 „ я 

№ 14 . 



до 



о 
5 
4 
5 



6. 
8. 
8. 
10. 
8. 



Не говоря уже о томъ, что разность въ размЬ- 
рахъ петель, взятыхъ послойно, чрезвычайно мала 
(самое частое — 0,009, р4же — 0,018 и крайне р-Ьд- 
ко — 0,045миллиметра),такъ — разность эта въодномъ 
и томъ же слою несравненно крупнее (отъ 0,036 
и до 0,063 миллиметра); кром^ того, какъ изъ 
таблицъ легко уб'Ьдиться, разность въ разм'Ьрахъ 



зами такъ, что бралъ первый разр'Ьзъ, второй — | петель, взятыхъ послойно, вовсе неподтверждаетъ 



отбрасывалъ, бралъ — трет1й, четвертый отбрасы- 
и т. д. Счетъ №№ разр^овъ въ таблицахъ идетъ 
отъ перифер1и къ б'Ьлому веществу. 

ТАБЛИЦА !• 



л- 


1 


величина 


разы^Ьровъ 


петель 


отъ 


3 


ДО 


10. 


л« 


2 


» 


я 


я 


я 


4 


Я 


7. 


.Уг 


3 


я 


я 


я 


я 


4 


^ 


7. 


.У: 


4 


я 


я 


я 


я 


3 


Я 


7. 


№ 


5 


я 


я 


я 


я 


3 


я 


7. 


.У: 


6 


я 


я 


я 


V 


3 


я 


8. 


№ 


7 


я 


я 


я 


я 


3 


я 


7. 


.У- 


8 


я 


я 


я 


л 


3 


я 


8. 


.У. 


9 


я 


я 


я 


я 


3 


я 


7. 


.У: 


10 


я. 


п 


я 


я 


3 


я 


11. 


Л: 


11 


Г) 


я 


я 


я 


5 


я 


11. 


Л- 


12 


я 


я 


я 


я 


3 


я 


6. 


.У» 


13 


я 


я 


я 


я 


3 


я 


7. 


№ 


14 


я 


я 


я 


я 


4 


я 


7. 


^Г' 


15 


я 


я 


я 


я 


4 


я 


6. 


Л: 


16 


я 


я 


я 


я 


3 


я 


11. 


№ 


17 


я 


я 


я 


я 


4 


я 


10. 


.У' 


18 


я 


я 


я 


• 


4 


я 


8. 


Л« 


19 


я 


я 


я 


я 


4 


я 


е. 


Л» 


20 


я 


я 


я 





5 


я 


6. 


№ 


21 


я 


я 


я 


я 


5 


я 


6. 


№ 


22 


я 


я 


я 


я 


5 


я 


7. 








ТАБЛИЦА II. 
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*) И8]1^рен!я пронзвохжансь съ 4 системой в 2 окуаяромъ НаП- 
паск'а. Дстнввая веавчжва петель в подучвтся отъ умнохев1я 
лостаыеввой въ табавц*! цнфрв ва 0,009 мвлвхетра. 



показан1в Опте!. Это п неудивительно: изъ статьи 
упомянутаго автора нельзя усмотр^ть^ чтобы опъ 
сд'Ьлалъ въ втомъ отношеши точное изсл'Ьдованге; 
повидимоиу, у него зд^сь опять таки играли роль 
предвзятая идея и первое впечатлите! 

Ре.нюмируемъ теперь въ враткихъ чертахъ все 
вышеизложенное относительно хода и взаимнаго 
отношен1я артерШ периферическаго округа въ боль- 
шомъ мозгу: 

1) Артер1и периферическаго округа снабжаютъ 
кровью извилины большаго мозга вм'Ьст'Ь съ с1а- 
и$1;гит, ату§да1а^ согпп аттошз, са1саг аУ18 и 
согриз саПозиш. 

2) Ходъ этихъ артер1й крайне извили стъ, такъ 
какъ он^ располагаются въ глубин*]^ бороздъ и 
совершаютъ тЬт&е изгибы, что и самый борозды. 
По поверхности извилинъ крупный артерхальныя 
в'Ьтви идутъ лишь на очень краткомъ протяжеши 
при переход'^ изъ одной борозды въ другую. 

3) В'Ьтви втораго порядка отделяются отъ пе- 
риферическихъ артерШ въ форм'Ь боковыхъв']^твеП, 
или же артер1я сразу д']^лится на пучекъ вторич- 
ныхъ ветвей; дальн'Ьйшее делен1е происходитъ въ 
форм'Ь отдачи боковыхъ ветвей; посл'Ьднее дйленге 

^ I представляютъ собою, такъ называемыя, древовид- 
аыя артер1и мягкой мозговой оболочки^ распола- 
гающ1яся по всей поверхности извилины. 

4) Въ вещество мозга вступаютъ только арте- 
р]йви, рождающ1яся отъ древовидныхъ (т. е. по- 
сл'Ьдняго порядка) разв^твлешй. 

5) Артер1и периферическаго округа им^ютъ меж- 
ду собою обильные анастомозы. 

Изъ описан1я хода распаден1я артерхй перифе- 
рическаго округа ясно, что и зд^сь — хотя подг 
I вл1ЯН1емъ и нныхъ причинъ — точно также, какъ 
въ артер1яхъ центральнаго округа, кровообращен1е 
должно совершаться медленно. 

Въ самомъ д^лЪ: путь, по которому течетъ 
|фтер1альная кровь, представляется чрезвычайно 
длиннымъ, ибо крупный артерхальныя в^твв, идя 
по мозговымъ бороздамъ, претер1Н^ваютъ гЬле из- 
гибы, что и посл%дн1я; еще бол'1е существенной 
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причиной замедлен]я кровянаго потока является то, 
можно сказать, безконечное дробленхе^ которое 
артер1я претерп^ваетъ ран'Ье, ч'Ьиъ она отдастъ 
Б^ЬтБк, встуаающ1я уже въ вещество мозга: при- 

ПОМНИМЪ, что эти П0СЛ'|ДН1Я ОТХОДЯТЪ только ОТЪу 

такъ вазываемыхъ, древовндннхъ артерий; арвпом- 
нимъ, что самыя крупныя изъ вихъ достигаютъ 
лишь 0,045 миллиметра, — такъ сильно дробится 
кровяной потокъ, вступая въ питаемую имъ область! 
Не безъ ВЛ1ЯШЯ конечно на 8амедлен1е течешя 
крови остается также и тотъ фактъ, что вступа- 
ЮЩ1Я въ вещество мозга артер1и отходятъ отъ ро- 
дящнхъ нхъ сосудовъ подъ прямымъ угломъ. 

Заканчивая общую характеристику артерШ пери- 
ферическаго округа бол ьшаго мозга, я немогу обойти 
молчан1емъ страннаго зам'1чан1я одного изъ достой- 
пМтихъ и круанМшихъ авторвтетовъ анатом1И — 
профессора Нуг(;Гя. Въ дв-Ьнадцатомъ издан1и своего 
руководсва онъ говоритъ следующее: „что касает- 
ся мозговыхъ в']^твей внутренней сонной артерш, то 
про нихъ можно лишь сказать, что он* несутъ 
много крови къ мозгу, но мало даютъ ему пос- 
.тЬдней^ ((1а88 81е У1е1 В1и<; гит беЫгп. аЬег "^епщ ш 
йаззеШе ГйЬгеп. Нуг*! ЬеЬгЬ, (1. Апа*. й. Меп- 
8сЬеп, 12 АиП. 1873. 8. 898). Откуда такое положе- 
н1е явилось въ дв^надцатомъ издан1и (зам'Ьтимъ, 
что въ 7 издан1и, наприм'Ьръ, его пебыло) тру- 
дно понять. Если-бы Нуг*1 убедился въ верно- 
сти вывода Ескег'а и 8сЬгбйег тап йег Ко1к'а, 
что мозговыя артер1и еще въ мягкой оболочке 
переходятъ въ вены, тогда его зам'Ёчан1е конеч- 
но им4ло-бы полное основаше; но объ этомъ онъ 
нигд* необмолвился ни полъ-словомъ. Если-бы 
онъ принялъ на в'Ьру упомянутый выводъ, то 1) 
приведенному зам^чашю Нугй долженъ былъ-бы 
отвести м^сто и въ 7 издад1и своего руководства, 
вышедшемъ въ 1862 году, ибо работа Ескег'а 
„Ве сегеЬп е<; шейиПае зрхпаНз 8у8<;ета<;с уазо- 
гиш" е<;с. сд'Ьлана еще въ 1853 году, 2} на в*- 
ру принять выводъ Ескег'а трудно, ибо опыты, 
на которыхъ основанъ выводъ, недостаточно убе- 
дительны. 

Переходя къ спещальпому описаи1ю артерШ пе- 
^ риферическаго округа, считаю нужнымъ зам'Ктить, 
что въ изложен1П этой части моей работы я буду 
повозможности кратокъ. Краткость эта обуслов- 
лена т'Ьмъ, что я немогу придавать важнаго зна- 
чешя территор1альному описан1Ю периферпческихъ 
артер1й, ибо, какъ я уже показалъ выше, арте- 
р1и эти им'Ьютъ массу анастомозовъ, всл^дствхе 
чего значен1е каждой отд^ьной в^тви для питае- 
мой ею местности весьма сильно падаетъ; такъ 
наприм^Ьръ, если закупорилась первая перифери- 
ческая в'Ьтвь средней мозговой артер1и, то обла- 
сть ея распространен1я нелишееа еще питатель- 
наго матерьяла, потому что кровь притекаетъ въ 



эту область черезъ анастомозы закупоренной в^т- 
ви съ другими в']ктвями той же средней мозговой 
артер1и, а равно и съ ветв1Г^ми задней мозговок 
артер1и для т^хъ случаевъ, гд^ первая в^твь аг1;е- 
пае сегеЬп теШае ждетъ на височную долю, или 
анастомозовъ съ ветвями а. сегеЪп ап1;епопз^ 
тамъ, гд^ первая в^твь идетъ на нижнюю повер- 
хность лобной доли. 

Я начну мое описан1б съ периферпческихъ вЪт-^ 
вей средней мозговой артер1и, какъ имеющей пра- 
во на преимущественное вниманхе всл'Ьдствхе наи- 
большей поверхности ея расаространен1я. 

Приферическгя вгьтви ср]^дней мозговой арте- 
рги (а. сегеЬгг теЛга з. а. /'овзае 8уШг). Въ 
руководствахъ и учебнивахъ анатом1и, вышедшвхъ 
даже после обнародован1я работъ НеиЪпег'а и Оаге(, 
о ветлен]и средней мозговой артер1и почти ниче- 
го неговорится; такъ Зарреу въ своемъ „Тга1:ё й^ 
Апа<;ош1е йевспрйте** 1876 года говоритъ бук- 
вально только следующее: „пройдя два центимет- 
ра, средняя мозговая артер1я даетъ нижнюю в^твь, 
которая покрываетъ своими многочисленными вто- 
ричными ветвями наружныя извилины нижней по- 
верхности лобной доли; за этой ветвью сл-Ьдуеть 
ц'Ьлая сер]я извилистыхъ ветвей, изъ которыхъ 
одн-Ь — В0СХ0ДЯЩ1Я — разв'Ьтвляются на лобныхъ и 
теменныхъ извилинахъ наружной поверхности по- 
лушар1я, друпя — НИСХ0ДЯЩ1Я — распространяются 
по извилинамъ наружнаго края полушар1й" (р. 
606). Точно такъ же и Неп1е описываетъ эти 
в'Ьтви лишь въ самыхъ общихъ чертахъ: ^въ 
Сильв1евой ям-Ь она (а. сегеЬг! шесИа) дЬлитсябо- 
л'Ье илп мен^е постоянно на дв'Ь или на три в^тви, 
который вторично делятся вилообразно, идя впе- 
редъ — къ передней дол4, вверхъ — на наружную 
поверхность островка, назадъ со дна ямы — къ 
средней и яаднимъ долямъ^ (Неп1е, Нап(1Ъ. (1. 
веГа881еЬге й. МепзсЬеп, 1876, 8. 118). УНеи- 
Ьпег' а, и въ особенности у Виге!, разв*твлен1е 
средней мозговой артерш описано очень подроб- 
но; ихъ описан1я я коснусь въ соотв'Ьтствующихъ 
м^стахъ, чтобы указать на согласхе или противо- 
р']^ч1е (такъ какъ по различнымъ пунктамъ намъ 
встретится и то и другое) съ результатомъ мое- 
го изсл'1дован1я. 

Очень скоро посл'Ь своего отхождеп1я отъ внут- 
ренней сонной, средняя мозговая артер1Я от даетъ 
первую периферическую в'Ьтвь, мЬсто отхождешя 
которой варьируетъ между тремя миллиметрами и 
двумя центиметрами, считая отъ начала средней 
мозговой артер1И. В'Ьтвь эта, часто довольно круп- 
ная (свыше одного миллиметра въ дхаметр'Ь), по- 
мещается 1П 8и1со осс1р1<;о-1;етрогаи *), гд* и 
анастомозируетъ съ одной изъ в^йтвей задней моз- 



*) 8и1си8 1етрогаИ8 чиаг(и8 
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говой артер1и. ЗанЬчательно^ что 8арреу, какъ 
иною выше указано, отводитъ м^сто для первой 
в'1^тви на нижней поверхности лобной доли, а меж- 
ду т'Ёмъ на рисунк'6, помещен аомъ въ тексте 
(Зарреу, 1. с. р. 605), первая в'Ьтвь изображена 
для обоихъ подушар1й идущею на височную долю, 
т. е. сл'^^довательно такъ, какъ она обыкновенно 
мн'Ь встречалась; зд'Ьсь же — замечу кстати — у 8ар- 
реу изображенъ крупный анастомозь этой в']^тви 
съ одной изъ периферическихъ в'Ьтвей задней моз- 
говой артер1и. Калибръ и постоянство этой в^Ьт- 
ви подвержены довольно значительнымъ колеба- 
шямъ: на 20 случаевъ первая в^твь 4 раза шла 
не на височную, 81 на лобную долю; въ этихъ 
чстырехъ случаяхъ на височной дол1} м^сто ея 
развётлеп1'я было занято отчасти рамификащями 
в']^твей задней мозговой артер]и, отчасти разв'Ьтв- 
леншми сл'Ьдующихъ за первою в'Ьтвью средней 
мозговой артерш. Малый калибръ первой в'Ьтви, 
а равно и отсутств]'е ея на височной долЪ, сколь- 
ко я могъ зам'Ьтить, обыкновенно совпадаетъ съ 
отсутств1емъ передняго конца йззигае <;етрога118 
<1иаг(;ае *). На разнмхъ полугаар1яхъ одного и то- 
гоже мозга первая периферическая в1^твь средней 
мозговой артер1Ц идетъ иногда различно, направ- 
ляясь на одыоыъ полушар1и на височную, на дру- 
гомъ— на лобную долю; ьъ т^хъ случаяхъ, гд^ 
юна идетъ на лобную долю, она анастомозируетъ 
<^ъ вФ>твями передней мозговой артер1и. 

Отдавъ описаннымъ образомъ первую перифе- 
рическую в']Ьтвь, средняя мозговая артергя распа- 
дается на остальныя периферичесшя вЬтви по 
двумъ типамъ: 1) или она продолжаетъ свое д*- 
лен1е въ формЬ отдачи боковыхъ ветвей до на- 
ружнаго края нижней поверхности Сильв1евой 
ямы, при чсмъ это д']^леше обыкновенно иж'Ъетъ 
м^сто не ран'Ёе, какъ на третьемъ центиметр'б 
отъ ея начала; 2) или, пройдя два три центимет- 
ра, артер1я сразу распадается на пучекъ перифе- 
рическихъ ветвей (см. фиг. 15 и 16). НепЬпег 
положительно неправъ въ своемъ утверждеши, 
что распаден]е средней мозговой артер1и на пери- 
ферическ1я в'Ьтви служитъ границей между цент- 
ра.9ьнымъ и периферическимъ округами мозговыхъ 
сосудовъ: по первому- ли, или по второму типу 
распадается средняя мозговая артер1Я, она всегда 
отдаетъ вышеописанную первую периферическую 
ф1твь раньше, ч'Ьмъ прекратится отхождеше отъ 
шея артер1н центральнаго округа. 

Съ пока8ан1ями ЬптеЬ я тоже не могу согласить- 
ся: первой в'Ьтви онъ отводитъ м'Ьсто на нижней час- 
ти лобной доли (К с. р. 326), тогда какъ я въ четверо 
*чаще встр'&чалъ ее идущею на височную долю. 



*)0тсутств1е передняго Еоица Пявпагае (етрогаИа Ч11аг1ае есть 
довольпо частое вндои8|1^нен1е дтой боровдн, по жзсл1(дован!ю 
^проф. Зернова встречающееся въ ЗЗV^Vо• 



Оба типа распадешя на периферически в'Ьтви 
попадаются одинаково часто. Пока цериферическ1Я 
в'Ётви идутъ по островку, отъ нихъ рождаются дре 
вовидныя артерш, васкуляризирующ1Я посл'Ьдн1й. 
Количество периферическихъ вЬтвЬй (считая и вы- 
шеописанную первую в']^твь) варьируетъ между 3 
и 6, при чемъ чаще всего встр'Ьчается четыре 
в'Ьтви. 

Такъ какъ первая в'Ьтвь мною уже описана, 
то я и перехожу къ описанхю второй. Вторая 
в'Ьтвь обыкновенно еще съ островка посылаетъ 
вторичный В'ЁТВИ на глазничную поверхность лоб- 
ной доли, наружную половину которой он'Ь вас- 
куляризируютъ, вступая зд'ёсь въ сообщеи1е съ 
в'Ьтвями передней мозговой артер1и, распростра- 
ненными по внутренней половинЬ этой поверх- 
ности. Дал-Ье, вторая вЬтвь, покинувъ островокъ, 
распространяется по наружной поверхности лоб- 
ной доли, пом^Ьщаясь сама* въ нижней лобной бо- 
розд'Ь и посылая свои в'1^тви во второстепенный 
борозды, расположенный по средней лобной из- 
вилип'Ь. Зд'Ьсь, въ этихъ второстепенныхъ лоб- 
ныхъ бороздахъ, мн^ обыкновенно встречались 
анастомозы между ра8В'Ьтвлен1ями описываемой 
лобной в'Ьтви средней мозговой артер1и съ перед- 
ними в'Ьтвями а. сегеЬг! ап(;ег10п$; анастомозы 
эти иногда бывають весьма значительнаго калиб- 
ра. Л^раницы распространен1я второй вътви могутъ 
быть обозначены такъ: наружная половина глаз- 
ничной поверхности лобной доли, Яззпга ГгопШ18 
ш^епог (на нижнюю лобную извилину артерхя эта 
даетъ лишь незначительный в'Ьтьи, такъ какъ 
йугпз 1^гоп1аи8 1пГепог получаетъ артер1и и отъ 
третьей первичной в'Ётви средней мозговой арте- 
р1и), йззпга ргаесеп^гаИз 1пГепог и наконецъ 
нижняя половина Ёззпгае ГгопШхз зпрепопз *)• 
Если сравнить описаше мое, НепЬпег' а и Опгек, 
то легко убедиться, что всЬ три описан1Я доволь- 
но значительно разнятся другъ отъ друга. Имен- 
но, о той в'Ьтви^ которую я описалъ, какъ первую, 
ни НепЬпег, ни Опге!; неуцоминаютъ, а между 
т'Ьмъ мн'Ь она встретилась въ 'Д вс^хъ случаевъ; 
моя вторая в'Ьтвь соотв']^тствуетъ первой в^тви 
НепЬпег' а и Оцге!;, но по НепЬпег'у эта в'Ьтвь 
питаетъ лишь третью лобную извилину, по Оиге!; 
— третью лобную извилину и, надо думать, на- 
ружную половину глазничной поверхности лобной 
доли. **) Откуда же такое противор'Ьч1е? или, луч- 
ше сказать, откуда такое непостоянство в^^твей? 



*) Чтобы бить правильно понятнмъ, я додженъ заметить что 
въ опред'Ьлен1И границъ Нваигае Сгоп(а1ез взяты по второму типу 
проф. Зернова, т. е. по такому, гд^ эти борозды идуаъна всемъ 
протяже111и лобной доли. 

**) Я говорю — надо думсипь^ потому что Виге1 собственно 
объ этомъ неупоминаетъ, но на глазвич! ой поверхности для 
в'Ьтвей а. сегеЪп аи^епопа у него отведена граница до 8и1са8 
огЫЫ18 (по схем-Ь Эккера), Воге^,]. с. р. 321. Если же ооло* 
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В1ва ма8ннчвой поверхвоств, лежащая кнаружв отъ 8а1с. огЪ!^. 
ие витаетсд в^твдмв а. сегеЬН ап(ег10Г18, то по топографвчесЕО- 
оу воложев1ю ова можетъ ввтаться лвшь черевъ в^твь средвей 
зямювой артер1в, вдущую соотв^тствевво Ш. ^гоп1. Мет, 



По моему разгадка этого вопроса лежить въ мас- 
еЬ анастомозовъ между периферическими ветвями, 
въ высокой степеви умаляюп^ихъ значен1е терри- 
торхальнаго распред']^лен1я в'Ьтвей: разъ анастомо- 
8и существуютъ да еще, анастомозы обильные, — 
артер1я легко можетъ замещаться ветвями сосЬд- 
нихъ артер1й. 

Третья периферическая в'Ьтвь, перейдя на на- 
ружную поверхность полушар1я, располагается 
своими вторичными в'бтввми такъ: одной — въ вос- 
ходящей в'Ьтви Сильв1евой борозды (гатиз азсеп- 
депз), другой въ нижней прецентральной борозде; 
такимъ образомъ вта в^твь снабжаетъ кровью 
отчасти третью лобную извилину, главнымъ же 
образомъ верхнюю часть второй лобной и ниж- 
нюю часть передней прецентральной извилины. 
По отношешю къ этой в'Ьтви мои наблюден1я ваол- 
н'Ь согласуются съ описан1емъ Оиге!; (его вторая 
в^твь) и разнятся отъ оаисавхя НеиЬпег'а, у ко- 
тораго вторая в'Ьтвь, соответствующая моей треть- 
ей, васкуляризяруетъ лишь вторую лобную изви- 
лину. Разветвлен1я третьей в^тви анастомози- 
руютъ съ разветвлен1нми второй и четвертой вет- 
вей средней мозговой, а равно и ветвями перед- 
ней мозговой артер1и; анастомозы со второй вет- 
вью обыкновенно им^ють мЬсто въ веерообразно 
расходящихся бороздкахъ восходящей вЬтви Силь- 
В1евой борозды, съ четвертой — въ Роландовой бо- 
розде^ а съ ветвями передней мозговой артер1и — 
въ верхней части верхней лобной борозди и въ 
верхней прецептральной борозде. 

Четвертая ветвь представляетъ собою продолже- 
В1е средней мозговой артер1и; эта самая крупная 
ветвь распадается на днЬ вторичныя в']^тви^ иду- 
Щ1Я сначала рядомъ по горизонтальной ветви Силь- 
в1евой борозды, затемъ расходящ1яся такъ, что од- 
на продолжаетъ свой путь по горизонтальной 
ветви, другая вступаетъ въ Роландову борозду. 
Артергя, идущая по Роландовой борозде, посыла - 
етъ ветви въ верхнюю прецентральную и въ верх- 
нюю часть постцевтральвой борозды; въ верхнихъ 
концахъ этихъ бороздъ обыкновенно имеютъ ме- 
сто анастомозы опосанвыхъ ветвей съ ветвями 
передней мозговой артер1и. Та артер1я, которая 
осталась въ горизонтальной ветви Сильв1евОй бо- 
розды^ распадается на ветви дальнеПшаго деле- 
Н1Я такъ, что одна крайняя изъ последнихъ идстъ 
внизъ по ^8. (етрог. рпта (з. рагаПеНа)^ въ зад- 
немъ конце которой обыкновенно анастомозирустъ 
съ ветвями задней мозговой артерш; другая край- 
няя идетъ вверхъ — въ вижшй конецъ из. ро81сеп- 
(гаИв и за темъ 1п Пззигат 1п1;еграг1е1а1ет, или 



прямо въ последнюю. Выше интерпархетальной 
борозды обыкновенно можно найти анастомоза 
между ра8ветвлен1ями проходящей по этой бороз- 
де артерхи съ ветвями передней мозговой артерзи, 
а въ задней части борозды съ ветвями задней моз- 
говой артер1и. 

СравЁивая мою четвертую ветвь съ описанхемъ 
НеиЪпег'а и Опге(;, легко видеть, что она по тер* 
ритор1и ея расаространен1я вполне соответствуетъ 
вместе взятымъ третьей и четвертой ветвямъ этихъ 
авторовъ. 

На сколько непостояненъ ходъ первичныхъ не- 
риферическихъ ветвей средней мозговой артер1и 
даже для различныхъ полушар1й одного и того же 
мозга, — можетъ показать следующгй примеръ: 

Инъекщя мозга № 11 

(препаратъ въ аватоывчесвомъ муве^ Московскаго Уввверсвтета). 



Правое полушапе. 

Аггела сегеЬг! шеЛха 
(а.Гоз. 8у1У11) распадает- 
ся па четыре перифери- 
ческихъ ветви: 

1. Первая ветвь рас- 
падается на пять вторич- 
ныхъ ветвей; последняя 
изъ этихъ вторичныхъ 
ветвей, выйдя изъ Силь- 
В1елой ямы, перегибается 
нанаружнуюповерхносгь 
височной доли и тянется 
по Г18. 1ешрог. рпша; 
остальныя четыре распро- 
страняются по височной 
доле, ниже названной бо- 
розды , распространяясь 
своими ветвями по всей 
нижней половине наруж- 
ной поверхности и на- 
ружной половине ниж- 
ней поверхности височ- 
ной доли. 

2. Вторая ветвь еще 
изъ Сильвхевой ямы по- 
сылаетъ вторичныя вет- 
ви, васкулярнзирующ1я 
наружную половину глаз- 
ничной поверхности лоб- 
ной доли; затемъ, сой- 
дя съ островка, ветвь 
эта распадается на две 
главный изъ вторичныхъ 
ветвей, распространяю- 
Щ1ЯСЯ съ одной стороны 
до из. ргаес. 1пГег., съ 



ЛЪВОЕ П0ЛУШАР1Е. 

А. сегеЬп шесНа рас- 
падается на пять пери* 
ферическихъ ветвей: 

1. Идетъ только на 
нижнюю поверхность ви- 
сочной ДОЛИ. 



2. Идеа'ъ только на 
наружную половину глаз- 
ничной поверхности лоб- 
ной доли. 
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другой —до Й8. копЬ 8и- 
рег. 

Дв'Ь остальныя *в']^тви 
средней мозговой арте- 
рш идутъ сначала вм'ё- 
сг! по горизонтальной 
в^тви Сильв1евой бороз- 
ды, а за Т^}АЪ 

3-я остается въ этой 3. Соотв-Ьтствуетгнер- 
борозд'Ёу вой в^^тви правой сред- 

4-я идетъ въ йззигаш ней мозговой артер1и. 
ЫеграгхеЫет. 4. Идетъ по Роландо- 

вой борозд'Ь. 

5. СоотвЪтствуетъ вто- 
рой в'Ётви правой сред- 
ней мозговой артер1и. 
Изъ всего вышесказаннаго мояспо сд'Ьлать сл'Ё- 
дующ1й выводъ относительно периферическаго в4т- 
влеп1я средней мозговой артер1и: 

1. Число первичныхъ периферическихъ вЬтвей 
средней мозговой артерш колеблется въ довольно 
обширныхъ пред-Ьлахъ (отъ 3 до 6). 

2. Снособъ распадеи1я артерш на первичны ^1 
периферпческ1я в'Ьтви можетъ быть подведенъ подъ 
два, одинаково часто встр'Ьчающихся, тида: а) ар- 
тер1я расаадается путемъ отдачи боковыхъ в'Ьтвей; 
Ь) аргер!!! распадается сразу на иучекъ перифе- 
рическихъ ветвей. Во второмъ однако случаЬ, ра- 
н-Ье этого распадешя, артерхя всетаки отдаетъ пер- 
вую в^твь, какъ боковую. Калибръ и м-Ьсто от- 
хождеи1я первой в^тви въ особенности непостоянны. 

3. Области распространен1я отд'Ьльпыхъ в-Ьтвей 
весьма непостоянны, ч^аъ и объясняется разно- 
р'6ч1е въ описан1и ихъ различными изсл'Ьдовате- 
лями. 

4. Область р>спространен1я вс4хъ перифериче- 
скихъ в'Ьтвей средней мозговой артер1и, взятыхъ 
въ ихъ совокупности, постоянны. В'Ьтви эти за- 
нимаютъ наружную половину глазничной поверх- 
ности лобной доли, островокъ, нижнюю поверх- 
ность височной доли и всю наружную поверхность 
мозговаго полушар1я за исключен1емъ верхней лоб- 
ной извилины и передне-нижней части средней, 
лобной извилины. 

Периферическгя вгыпви передней мозговой ар- 
терги (а. сегеЪгг аЫеггог 8. а. сороггз саНозг). 
Число первичныхъ периферическихъ в'Ьтвей перед- 
ней мозговой артер1и гораздо постоянн'Ье числа 
в']^твсй предыдущей артерш; тоже самое должно 
сказать и о ходЬ этихъ ветвей. ВсЬ первич- 
ныя В'Ьтви а. сегеЬп ап1;епоп8 легко могутъ быть 
сгруппированы въ три отдела, изъ которыхъ груп- 
пу I составляютъ в'Ьтви, отходящ1я на простран- 
стве отъ наружной сообщительной до начала пе- 
региба передней мозговой артер1и черезъ коле- 
но мозолистаго т'Ьла. Группа эта представляетъ 



собой наимен'Ье объемистый периферическ1я в'Ьт- 
ви, который идутъ прямо впередъ, разв-Ьталяясь 
по внутренней половин* глазндчной поверхности 
лобной доли и перегибаясь въ дальн'Ьйшемъ сво- 
емъ ход* на наружную поверхность полушар1я, 
гд'Ь въ нижней части верхней и средней лобныхъ 
извилинъ анастомозируютъ съ в'Ьтьвями средней 
мозговой артер1и; на глазничной поверхности в'Ьт- 
ви первой группы даютъ анастомозы другъ къ 
другу и къ в-Ьтвямъ средней мозговой артерхи, 
распространеннымъ по наружной половин'Ь глаз- 
ничной поверхности. Эти анастомозы иногда бы- 
ваютъ весьма крупными, какъ это мнЬ встр'Ьча- 
лось и какъ это изображено у Зарреу (см. рис. 
въ его „ТгаИё й'апа*. йезсг". 1876, р. 605). — 
Число вЬтвей, составляющахъ I группу, обыкно- 
венно равняется двумъ. Первая изъ нихъ идетъ 
въ Яз. о1Гас<;опа, гд'Ь скоро и распадается на дв4 
вторичныя В'Ьтви, изъ которыхъ одна продолжаетъ 
свой путь по названной борозд*, другая вступа- 
етъ1П8и1сит 1оп811;ис11па1ет ш^егп, (^У'ехзЬасЬп) *). 
Нер'Ьдко область эта васкуляризируется не одной 
первичной ветвью, какъ только-что описано, а дву- 
мя; въ этомъ случа* та вЬтвь (вторичная), кото- 
рая идетъ по 8и1с. ]оп^;ии(1., происходитъ само- 
стоятельно отъ передней мозговой артер1п, т. е. 
представляется не вторичной, а первичною ветвью. 
Обонятельный трактъ и луковица васкуляризируют- 
ся первой периферическою вЬтвью. Вторая пе- 
риферическая в'Ьтвь, какъ и первая, идетъ прямо 
впередъ, затЬмъ перегибается на наружную поверх- 
ность лобной доли, вступая 1а йззпгат ГгопЫет 
зпрепогет; вЬтвь эта васкуляризируетъ нижнюю 
половину верхней лобной и отчасти среднюю моз- 
говые извилипы. 

Отдавши описанный первичныя в'Ьтви, передняя 
мозговая артер1я перегибается черезъ колЬно мо- 
золистаго Т'Ьла, при чемъ идетъ по йззпга са11о80- 
таг§1па118 На этомъ момент'Ь хода артер1и мы 
должны на минуту остановиться. Во первыхъ за- 
м'Ьчу, что называть переднюю мозговую артер1Ю 
артергей мозолистаго тгьла лишено всякаго осно- 
ван1я: неговорю уже о томъ, что она питаеть не 
одно только мозолистое т'Ьло, а чуть что не ц^- 
лую треть большаго мозга, такъ и ходъ-то ея не- 
соотв'Ьтствуетъ этому назвашю, такъ какъ она 
всегда помгыцается въ /гззига саНозо-тагдгпаИ 
и лишь одна только вгьтвь ея идетъ по мозоли- 
стому тгьлу. 

Въ зависимости отъ устройства Пззигае саПо- 
8отаг§1паН8 стоитъ тотъ или другой типъ в-Ьтвле- 
Н1Я передней мозговой артер1и: а) если борозда 



*) я обозначиаъ эту в^твь ждущею въ а. 1оп§. 1п1егп. лншг 
ради простоты описаи1я: она можетъ идти и во вторую (счита/ 
снутри кнаружи) продольную борозду, если этихъ послед ннхъ \'г 
дв^^ а три пли четыре. 

4* 
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устроена по первому изъ установленныхъ профес- 
соромъ Зерновымъ тяповъ, то артер1я посл'Ь ея 
перегиба продол жаетъ в^Ьтвнться путемъ отдачи бо- 
ковыхъ п^^твей, число которыхъ наичаще равняет- 
ся четмремъ; Ъ) если борозда устроена по второ- 
му типу, то артер1я сразу распадается на дв^ 
вЪтви, которыя потомъ даютъ вторичный в^Ьтви, 
соотв'Ьтствующ1я первичнымъ вт^ первомъ тип*! (см. 
фиг. 17). Если передъ нами второй типъ в'Ьтвле- 
шя артер1и (что такъ же часто встр'Ь чается, какъ 
и первый), то II группа периферическихъ в']Ьтвей 
вся принадлежитъ той первичной в'Ьтви, которая 
пом'Ьщается въ аередней (или, что то же, верх- 
ней) Г18. са11о8о-таг§. Группа эта состоитъ изъ 
двухъ вторичныхъ в'Ьтвей *), первая изъ которыхъ 
идетъ впередъ и вверхъ и, перегибаясь своими 
в^^тками дальн^^йтихъ порпдковъ д'Ьлен1я на на- 
ружную поверхность полутар1я, васкуляризируетъ 
кром'Ь внутренней поверхности лобпой доли и всю 
верхне-наружпую половину первой лобной извили- 
ны; вторая в^^твь направляется назадъ и вверхъ и, 
дойдя до верхняго края цолугаар1я, перегибается 
своими ветвями въ Роландову и верхнюю прецен- 
тральную борозды. Такимъ образомъ дв']^ первыя 
группы первичныхъ ветвей передней мозговой ар- 
терш могутъ быть названы артер1ями лобной до- 
ли. Третью группу в'бгвей составляетъ рамифи- 
кащя артер1и, пом'Ьщающейся въ нижней Лвзпга 
са11о80-тагё;1Па11 *), которая распадается на верх- 
нюю в'Ьтвь, идущую на васкуляризац1Ю ргаесипе! 
и заходящую своими ветвями дальн'Ьйшаго поряд- 
ка д'Ьле1ПЯ па заднюю центральную извилину и 
верхнюю теменную дольку (1оЬи1и8 раг1е(;аИ8 зп- 
репог). Эта в-Ьтвь, кром'Ь своихъ анастомозовъ съ 
соотв'Ьтствующими ветвями средней мозговой ар- 
тер1и, сообщается и съ в-Ьтвями задней мозговой 
артер1и, распространенными по клину (сипеиз). 
Нижняя в'Ьтвь представляетъ собою настоящую ар- 
тер1Ю мозолистаго т'Ьла, по которому она прохо- 
дитъ и которое она снабжаетъ кровью. Мн* иног- 
да случалось вид'Ьть, что описанная нижняя в'Ьтвь 
давала мелк1я в'Ьтви къ среднему сосудистому спле- 
тен1Ю, шишковидной желез* и къ переднему буг- 
ру четвсрохолм1я. Возл*! валика мозолистаго т'Ьла 
(8р1ешит согр. саК) всегда можно найти доволь- 
но крупную в'Ьтку, служащую анастомозомъ между 
передней и задней мозговыми артер1ями. Изъ опи- 
сан1я в'Ьтвей 1Ц группы явствуетъ, что он% суть 
артср1и внутренней и верхне наружной поверхно- 
сти теменной доли и всего мозолистаго т'Ьла. 

Въ в'Ьтвлёши передней мозговой артер1и посто- 
янство настолько велико, что в'Ьтвлен1е это встр*- 



^) Для лерваго типа — нзъ третьей и летвертой первичныхъ 
ветвей. 

*) Для перваго типа эти артврл представляютъ пятую и ше- 
стую первичыыя в^тви. 



чалосъ мн*! всегда такимъ, какъ я его оаисалъ для 
того и другаго типа первичнаго ряспадешя арте» 
р1и. Постоянство это т'Ь^ъ бол'Ье должно быть при- 
знано, что насколько мы разошлись съ Оиге(; въ 
описан1и в'Ьтвленгя средней мозговой артерхи, на 
столько же сошлись въ описан1и в'Ьтвленгя перед- 
ней мозговой артер1и; разница только въ деталяхъг 
Виге! описывяетъ в'Ьтви этой артерги, какъ он'Ь ^ 
меня представлены для перваго тина; двойствен- 
ности типа первичнаго д'Ьлен1Я артер1и онъ или 
незам'Ьтилъ, или, быть можетъ, несчелъ на столь- 
ко интереснымъ, чтобы стоило о немъ упомянуть. 
О НеиЬпег''Ь я неговорю, потому что онъ бол'Ье 
ч'Ьмъ кратокъ въ описан1и в'Ьтвлешя передней моз- 
говой артер1и. 

Иереферическгя в^ьтви задней мозговой арте- 
рги (аг1епа сегеЪгг роз1еггог з. а. рго(ипд,а сегеЬп). 
Первичный периферическ1я в'Ьтви задней мозговой 
артер1и отличаются своей малочисленностью, чта 
объясняется во первыхъ незиачигельной поверх- 
ностью, по которой распространяютса эти в'Ьтви, 
во вторыхъ незпачительнымъ числомъ круппыхъ 
мо^говыхъ бороздъ на внутренней поверхности за- 
тылочной и нижней поверхности затылочао-внсоч- 
ной долей. Число этихъ в'Ьтвей обыкповенпо рав- 
няется тремъ; но у меня были случаи, гд^Ь дв'Ь 
крупн'Ьйш1я первичныя в'Ьтви разбивались на два, 
близко другъ отъ друга происходя п^ихъ, стаолика, 
всл'Ьдств1е чего, вм'Ьсто обычныхъ трехъ, являлось 
пять первичныхъ периферическихъ в'Ьтвей. 

Первая периферическая в'Ьтвь отходитъ отъ ство- 
ла артер1и на средин'Ь пространства между крюч- 
комъ (ипспз) и валикомъ мозолистаго т'Ьла. В'Ьтвь 
эта, перейдя черезъ 8и1с. Ьуросатр! быстро рас- 
падается на н'Ьсколько вторичныхъ в'Ьтвей, изъ ко- 
торыхъ одн'Ь идутъ впередъ на височную долю,, 
располагаясь въ височныхъ бороздахъ и анасто- 
мозируя зд'Ьсь съ височными в^Ьтвями средней моз- 
говой артер1и; друг1я идутъ назадъ по т^Ьмъ же 
височпымъ и височно-затылочной бороздамъ. На 
наружной поверхности мозга территор1я этихъ в'Ьт- 
вей ограничена (въ этомъ отногоеши я совершенна 
согласенъ съ Биге1) второй височной бороздой. 

Вскоре по отдач'Ь первой периферической в'Ьтви^ 
задняя мозговая артер1я распадается на дв"Ь по- 
сл4дн1я В'Ьтви, изъ которыхъ одна, мен'Ье крупна» 
располагается 1п йззпга са1оаг1па; отъ этой в'Ьт- 
ви родятся артер1йки, питающ1я малую ногу мор- 
скаго коня. Другая, бол'Ье крупная в'Ьтвь помЬ- 
щается 1п йззпга ранено осс1р1Ы1; распавшись на. 
вторичные В'Ьтви, она распространяется по клину, 
заходитъ этими в'Ьтвямн въ область ргаесапе!, гд'Ь 
и анастомозируетъ съ разв'Ьтвлен1ями передней 
мозговой артер1и; отъ нея же отходитъ артер13ка^ 
идущая въ 8и1с. Ьуросатр!, которая снабжаетъ 
кровью большую ногу морскаго коня и названа 



29 



Виге! „аЛёге йе 1а согпе й'Аттоп*. Способъ 
разв'Ьтвлешя артер1й въ существе большой и ма- 
лой ноги морсваго коня совершенно тотъ же, что 
и въ остальныхъ мозговыхъ извилинахъ. 

. Я уже упомнналъ выше, что н']Бкоторня артерхи 
центральнаго округа нроисходятъ не отъ ствола 
задней мозговой артерш, а отъ одной нзъ его пе- 
риферическихъ ветвей. Этой периферической ветвью 
именно и бываетъ та в'Ьтвь, которая мною толь- 
ко-что описана (третья первичная); центральный 
артерхи происходятъ изъ нея въ то время, когда 
она еще не покинула бзв. Ьуросатр!; жвЬ прихо- 
дилось видеть происходящими изъ нея дадн1я ар- 
терш зрительнаго бугра и кол^нчатыхъ т'Ьлъ. 

По отношен1Ю къ периферическимъ в^твямъ зад- 
ней мозговой артерш сравнивать своего резулъ- 
тата съ результатомъ НеиЬпег'а я не могу по той 
причине, что объ этихъ в^твяхъ онъ буквально 
говорить лишь сл'1^дующее: ,,принадлежащ1й кор- 
ковому округу отр-Ьзокъ аг1епае ргойшйае сегеЬп 
снабжаетъ кровью затылочную извилину ((11е Н1П- 
<;егЬаир1;8-^шйип§) и части височныхъ извилинъ" 
(НеиЬпег, 1. с. 8. 821). Что же касается Бпге*, 
то наши наблюдеы1я н'бсколько разошлись по от- 
ношен1Ю къ первичному д-Ьлешю этой артер1и. Не- 
придавая существеннаго значен1я периферическому 
в^твлен1Ю (см. выше общую характеристику пери- 
ферическихъ мозговыхг артер1й), я непридаю зна^ 
чешя и нашему разпоглас1Ю, т4мъ бол-Ье, что оно 
и невелико, 

Закончу и эту главу сличешемъ добытыхъ мною 
анатомическихъ данныхъ съ фактами изъ патоло- 
пи кровообращен1я. 

Поел* того, что было мною изложено на стр. 
17 — 18 и загЬмъ, дал-Ье, въ характеристик* со- 
отношешя артер1й периферическаго округа, — ге- 
моррагическаго инфаркта въ мозговыхъ извилинахъ 
мн'Ё касаться неприходится, остается только обра- 
тить внимаше на участковое омертв1}Н1е въ по- 
сл4днихъ, къ которому я и перехожу. 

Рядомъ приведенныхъ мною на стр. 19 — 20 
случаевъ закупорки мозговыхъ артер1й, мн'Ь ка- 
жется, я съ достаточной ясностью и точностью 
со гласи лъ фактъ эмболическаго размя1чен]я ткани 
въ мозговыхъ узлахъ съ анатомическими данными 
распред'Ьлен1я и соотношенхя ихъ артерхй. Эти же 
самые случаи можно согласить и съ т'Ьми харак- 
теристическими свойствами артер1й перифериче- 
скаго округа, которыя изложены во II глав*]^. 

Въ самомъ д^л* возьмемъ случаи 1, 5 и 6, 
какъ наиболее р']&зко выдающхеся; здЪсь средняя 
мозговая артер1я является закупоренной вплоть до 
периферическяхъ ветвей, которыя поэтому, следо- 
вательно, лишены прямаго притока крови, а меж- 
ду т'бмъ авторы (несомн'Ьнно превосходные наблю- 



датели (Тгоаззеап, СЬагсо(), описывая эти случаи, 
говорятъ намъ, что „т 1;е^еп1;о уеп1;пса1огит и 
извилинахъ ничего ненормальнаго незам'^Ьчено*. 
Спрашивается, если бы артер1и периферическаго 
округа неим^ли анастомозовъ кнаружи отъ Вил- 
лиз1ева многоугольника, или если-бы он* и им'Ьли 
ихъ, но имЪли бы въ формЪ рфдвихъ и недоста- 
точныхь анастомозовъ, какъ это признаютъ СоЬп- 
Ье1ш и Ваге!;, — то могла ли бы постигнуть такая 
благодатная участь (е^еп(пт уеп1;пси1огит и из- 
вилины? Очевидно, — н'Ьтъ: притокъ питающаго ма- 
терьяла прекращенъ и эти части, какъ и согриз 
81;па(;иш, должны бы омертветь и омертв']^ть на 
всемъ пути распространен1я средней мозговой ар- 
терш: в^дь пробка въ три центиметра (случай 
Тгоп88еаи) закупориваетъ весь стволъ этой арте- 
рш! Только присутств1емъ обширныхъ анастомо- 
зовъ между периферическими в'1^твями артер1й боль- 
шаго мозга и могутъ объясниться такхе, какъ упо- 
мянутые мною зд'Ьсь, случаи. Н']^тъ конечно со- 
мн'Ёшя, что эмбол1я можбтъ вызвать желтое раз- 
мягчен1е и въ периферическихъ частяхъ большаго 
мозга, но размягчеше это будетъ не прямое, а 
косвенное сл'Ьдствхе эмбол1и. СопЬехш, въ гляъЬ 
„ПеЬегсИе ЛЬЬап21§кеи йег ШедгНа* йег ОеГазз- 
д^апй уоп йег С1гси1а<;10п* неоднократно цитиро- 
ваннаго мною его сочннешя объ эмбол1и, указыза- 
етъ на то, что временный перерывъ или значи- 
тельное замедленхе въ кровообращен1и настолько 
изм^Ьняетъ стопки сосудовъ, что он'Ь становятся 
въ услов1я легкой разрываемости; съ другой сто- 
роны Риндфлейшъ (Руков. къ патол. гистологш, 
русск. пер. 1871, вып. IV, стр. 208) говоритъ, 
что недоказано, чтобы эмбол1я могла вызвать жел^ 
тое размягчен1е, необусловивъ предварительно то- 
чечную геморрапю. При существован1и анасто- 
мозовъ, эмбол1я, непрекращающая абсолютно при- 
тока крови къ данной местности, можетъ т'Ьмъ 
немен'Ье настолько затруднить кровообращеп]е, что 
сгЬнки сосудовъ вещества мозга этой мЬстности 
подвергнутся изм']&нен1ямъ, обусловливающимъ лег- 
кую ихъ разрываемость, явится точечная геморра- 
Г1Я, за которою посл'Ьдуетъ желтое размягчен1е. 
Но, если мы отрешимся отъ мн'Ьшя Риндфлейша 
и непоставимъ необходимымъ услов1емъ для жел- 
таго размягчешя перифер1и мозга (какъ с^(Ъдств1я 
эмбол1и) предварительное появлен1е точечной ге- 
моррапй, то существоваше анастомозовъ отнюдь 
еще не гарантируетъ ткань, да еще такую н'Ьж^ 
ную, какъ мозговая, отъ омертв']^н1я: для некроза 
вовсе нетребуется абсолютнаго прекращешя при- 
тока крови, достаточно и значительваго его умень- 
шен1я. Кром'Ь того весьма многое зависитъ отъ 
той или другой степени стойкости ст-Ьнокъ сосу- 
довъ; такъ, СоЬпЬехш въ своихъ „Уойезип^еп йЪег 
аП^ешеше Ра<;Ьо1о81е**, 1877 на стр. 170 приво- 



30 — 



дитъ разительный примЬръ: какъ сосуды муску- 
ло1;ъ, такъ н сосуды кишекъ богаты артерхальны* 
ни анастомозами, между т']Ьмъ эмбол1Я первыхъ 
обыкновенно своимъ посл'Ьдствхемъ неим']^етъ омерт- 
в^Н1Я, эмбол1я вторыхъ — вызызаетъ некрозъ ки- 
шекъ; объясняется это резистентностью ст4нокъ 
артер1й дли нерваго случая и ранимостью — для 
втораго. Въ той же кннгЬ СоЬпЬехт'а мы можемъ 
найти прим']Ьры, иллюстрирующ1е зависимость омерт- 
в'Ьн1а отъ того или другаго состоян1Я самой ткани; 
такъ „у стариконъ, у людей съ ожир'Ьлымъ ,серд- 
цемъ или съ какимъ бы то нибыло значительнымъ 

КОИСТИТуЩОННЛЬНЫМЪ раЗСТрОЙСТВОМЪ ПОДЪ ВЛ1ЯНЬ 

емъ образования пробокъ въ артер1яхъ голени раз- 
вивается полная гангрена, несмотря на то, что въ 
артерхальныхъ анастомозахъ зд^сь недостатка н^тъ 
(СоЬпЬехт, Уог1е8ип§еп еЬс 8. 171); при тяже- 
лыхъ бол'кзненныхъ процессахъ развивается йеси- 
Ыш8, представляющ1й собою некрозъ, вызванный 
такимъ легкимъ давленхемъ, какъ обусловленное 
складкой нростыни. — случай, гд% омертв'Ьн1е выз- 
вано ничтожи'ЬГпнимь затруднен1емъ м'Ьстнаго кро- 
вообраи^ен1я (1Ы(1. 8. 446); наконецъ сл-Ьдуеть 
прииомнить, что желтое размягчеше мозга часто 
вызывается просто склерозомъ артер1и (хЫй 8, 
447), который аатрудииетъ только, а пе прекра- 
щаетъ нритокъ крови. Эгпхъ прим1фовъ вполне 
достаточно, чтобы объяснить себ^ возможность 
появлен1я желтаго раз11ягчен1Я (какъ сл'Ьдств1я эм- 
бол1й) въ перифернчесисахъ частяхъ большаго моз- 
га, несмотря на обши1)пость артер1альныхъ ана- 
стомозовъ названной области, ^опчурепщей столь 
многихъ, какъ яеречисленныя выше, услов1й въ 
развит1и омертв'Ьп1я участковъ, снабженныхъ ана- 
стомозирующими артер1ями, и объясняются тЬ фак- 
ты, что въ одномъ случае полная закупорка глав- 
наго ствола невызываетъ омертв'Ьн1я на мозговой 
периферш, въ друг*)мъ — закупорка одной перифе- 
рической в'Ьтви обусловливаетъ омертв'Ьнхе въ моз- 



говыхъ извилинахъ; этимъ же объясняется и фактъ 
нееоотв']^тств1я м'Ьста омертв'Ьн1я съ областью рас- 
пространешя закупоренной артерхальной ьЬтве. 

Въ 8аключен1и вернемся еще разъ къ Баге(;. 
Въ анатомической части своей работы онъ гово- 
рить, что НеиЬпег впадаетъ въ громадную ешиб-* 
ку, признавая существованхе обширныхъ артер!- 
альныхъ анастомозовъ на перифер1и мозга; во всей 
этой части своей работы Виге1 настоятельно отри- 
цаетъ существование мало-мальски им'бющихъ зна- 
ченхе анастомозовъ, съ положительностью призна- 
етъ артер1и периферическаго округа за кониевыя 
артерги. Въ патологической же части своей ра- 
боты онъ, невидимому незам^^тно для себя само- 
го, противор'Ьчитъ тому, что говоритъ въ первой 
части; такъ зд'Ьсь онъ указываетъ па частое пе- 
совпадеше фокуса размягчешя съ опред^леннымъ 
имъ территор1альнымъ разв^твлен1емъ эмболизнро- 
ванной артер1Й (1. с, р- 927). На стр. 934 онъ 
говоритъ, что обыкновенно некробюзированвая из- 
вилина помещается вън'Ькоторомъ отдален1иотъза- 
купореннаго сосуда, и объясняетъ это тЬмъ, что недо- 
статочные для питашя всей территор1и „терминаль- 
ные анастомозы" достаточны для пнташя сосЬд- 
нихъ извилинъ. Так1я зам'Ьчанхя Биге( заставля- 
ютъ меня думать, что подъ названхемъ концевыя 
артерги онъ разум-Ьеть н4что особенное, вовсе 
не то, что — установившШ этотъ терминъ СоЬпЬе1т. 

Повторяю еще разъ, что разница между двумя 
артер1альными округами большаго мозга громадна: 
въ то время какъ въ централ ьномъ округ^Ь, гд'Ь 
артер1и суть въ полномъ смысл-Ь концевыя^ заку- 
порка ихъ обусловливаетъ размягчен1е ткани въ 
строго определенной границ* территорхи разв-Ьт- 
влешя закупоренной артерш, въ периферическомъ 
округе, благодаря масс* артерхальпыхъ анастомо- 
зовъ, этого строгаго совпаденхя никогда невстре- 
чается. 



Възаключен1е позволю себе привести те выводы, которые могутъ быть сделаны изъ моей работы: 



1. Артер1и большаго мозга въ ихъ ветвлеши 
распадаются на два существенно отличвыхъ другъ 
отъ друга округа: центральный и периферическШ. 
Отлич1е это заключается въ томъ, что артерш 
центральнаго округа суть въ полномъ смысле кон- 
цевыя артерги) периферическхя же артерхи на- 
противъ обладаютъ чрезвычайно сильно развитыми 
анастомозами. 

2. Естественной границы между обоими окру* 
гали петь. Искуственно она можетъ быть прове- 
дена следующимъ образомъ: кнаружи отъ Вилли- 



31ева многоугольника она приходится на средней 
мозговой артер1и въ конце третьяго центиметра 
протяжен1я ствола последней, на передней мозго- 
вой артерхи граница лежитъ непосредственно съ 
передней стороны передней сообщительной арте- 
р1и, на задней мозговой — начала третьяго цен- 
тиметра ея протяжешя. 

3. Каждая изъ артерШ центральнаго округа по- 
стоянно имеетъ свой строго определенный и не- 
изменный мозговой участокъ, который она васку- 
ляризкруетъ. 
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4. Артерш центральнаго округа, происходящ1Я 
изъ системы внутренней сонной артерш, никогда 
не даютъ в']^твей къ зрительному бугру, который 
васкуляризируется изъ системы позвоночной ар- 
тер1и. 

5. Медленность кровообращешя въ централь- 
ныхъ частяхъ большаго мозга обусловлена малымъ 
калибромъ артер1й, способомъ ихъ отхожденхя отъ 
главныхъ стволовъ и способомъ ихъ в'Ьтвлешя. 

6. Области распространен1я отд'Ьльныхъ пери- 
ферическихъ в'бтвей непостоя вны. Постоянна толь- 
ко область распространешя всей совокупности пе- 
риферическихъ в'Ётвей каждой изъ трехъ артерхй 
большаго мозга. 

7. Въ периферическихъ артерхяхъ анастомозы 
находятъ се 6*6 мЬсто какъ между относительно 
крупными в'Ьтвями, такъ и между древовидными 
артер1ями. Анастомозы между периферическими 
ветвями одного полушархя съ таковыми другаго 
представляютъ явленхе исключительное. 

8. Капиллярная с^ть сЬраго вещества извилинъ 
одинакова по всей толщ'Ь посл'Ьднихъ. 

9. С1аи8<;гит, ату8Йа1а, согпи Аттошз е* са1- 
саг аУ18 и по способу ихъ васкуляризацш принад- 
лежатъ къ периферическимъ частямъ большаго 
мозга. 

10. Медленность кровообращен1я въ перифери- 
ческихъ частяхъ мозга объясняется удлинешемъ 
кровянаго пути, обусловленнымъ извилистостью 
хода крупныхъ в^^твей и отхождев1емъ артерШ, 
проникающихъ въ вещество мозга, только отъ в'Ьт- 
вей посл'Ьдняго порядка д'Ьлешя въ мягкой мозго- 
вой оболочк'Ь (древовидныхъ артер1й). 

1 1. Образоваше геморрагическаго инфаркта, какъ 
сл%дств1е эмбол1и артерШ, въ мозговыхъ гангл1яхъ 
крайне затруднено способомъ разв']Ьтвлен1я цен- 
тральныхъ артер]й и незначительностью соотв^т- 
ствующихъ венъ. Въ мозговыхъ же извилинахъ 
образован1ю его препятствуетъ соотношеше арте- 
р1й (обил1е артерхальныхъ анастомозовъ). 

12. Желтое размягченхе, какъ сл'Ьдств1е эмбо- 
Л1И, различно для центральнаго и периферическаго 
округовъ въ томъ отношен1и, что въ центральномъ 
округЬ оно строго соотв'Ьтствуетъ отд'Ьленнымъ 
пробкою отъ главнаго ствола первичнымъ ь^т^ 
вямъ; въ периферическомъ же округ^Ь такого со- 
отв'Ьтств1Я н'Ьтъ. Это различ1е обусловлено харак- 
теромъ соотношешя артер1й въ томъ и другомъ 
округе. 



ОБЪЯСНЕШЕ РИСУНКОВЪ. 

Фиг. 1. Кис1еи8 саиЛа(;и8 въ фронтальномъ раз- 
рез*. Ипъекщя сосудовъ. 

Фиг. 2. Сагитальный разр'Ьзъ: пс — пис1еи8 саи- 
(1а1и8; сг — сарзик 1п1;егпа, п1 — пис1еи8 
1еп<;1Гогт18. Инъекщя сосудовъ. 

Фиг. 3. Кис1еи8 саи(1а1;и8 въ горизонталь номъ 
разр'Ьз']^. Инъекц1я сосудовъ. 

Фиг. 4. Фронтальный разр-Ьзъ: 1о — 1;}1а1аши8 орЫ- 
сиз; пс — пис1еи8 саийаШз; п1 — пис1еи8 
1епШогт18; с1 — скизкгпш. Ивъекщя со- 
судовъ. 

Фиг. 5. Т11а1ати8 ор11си8 въ сагитальпомъ раз- 
раз*. Инъекц1я сосудовъ. 

Фиг. 6. ТЬа1ашп8 орйсиз въ горизонтальномъ 
разр'Ьз'Ь. Инъекц1я сосудовъ. 

Фиг. 7, Сгпз сегеЬп: Ь — Ьа818; зп — 8иЬ81;а — 
ш^га; I — *е{5шеп(;ит. Инъекц1я сосудп*оа 

Фиг. 8. Инъекщя головки пис1е1 саийа*!: псвъх 
сари!; пис1е1 саийа*!; д—сЪрое веще- 
ство мозговой извилины. 

Фиг. 9. Частная инъекщя артер1й пис1е1 1еп1;1- 
Гогш18: пс — пис1еи8 саи(1а1и8; сг — сар- 
8и1а 1п1;егпа; 1, 2, 3 агИсиН пис1е1 1еп1 
*1Гогш18; 1т — 1аш1пае шейиПагез пис1е- 
1епШогт18; се — сар8и1а ех1егпа; с1 — с1аи- 
81гиш. 

Фиг. 10. Частная инъекщя артер1й пис1е1 1еп(;1- 
Гогт18. Обозначен1е тоже, чт(» на фи- 
гур* 9. 

Фиг. 11. Инъекщя сосудовъ одной половины мозо- 
ли стаго т-Ьла [а); въ артер1н другой по- 
ловины (Ъ) согроп8 са11о81 не попало ни 
капли инъекщонной массы. 

Фиг. 12. 11олушар1Я раздвинуты такъ, что въ пла- 
н* является ихъ внутренняя поверхность. 
ее — согрпз саПозиш; а— аг(;. сегеЬп ап- 
4епог 81Ш81;га; Ь — аг*. сегеЬп ап1;ег10г 
йех<;га; га — гаши8 аг<;ег1ае сегеЬп ап1;е- 
П0П8 81Ш81гае. 
Фиг. 13. Анастомозы древовидныхъ артер1й мяг- 
кой мозговой оболочки. Истинная вели- 
чина соединительной в'Ьтви а равняет- 
ся О, 135 миллиметра, в^тви &=:0,045, 
в-Ьтви с=0,063 м.м. 
Фиг. 14. Инъекщя сосудовъ мозговой извилины: 
а — сЬрое вещество, Ъ — б^лое вещество. 
Фиг. 15. I типъ нервичнаго вЪтвлен1я средней 

мозговой артер1й. 
Фиг. 16. II типъ нервичнаго вЪтвлешя средней 

мозговой артер1и. 
Фиг. 17. Второй типъ в'Ьтвлен1Я передней мозго- 
вой артер1и. 
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ПРЕДИСЛ0В1Е. 



1^величен1е мм'Ёющихся св'Ьд1&шй о челов'Ьческихъ разновидностяхъ можеть, помимо случайныхъ открыт1й, 
происходить двоякимъ путемъ: съ одной стороны— путемъ монографическихъ описашй отд1&льныхъ племенъ иди 
вообще населешя отд'Ьльныхъ и^Ьстностей, а также собирашя матер1аловъ для такого описашя;съ другой — путемъ 
сравнительнаго изучешя отд1^льныхъ органовъ, признаковъ или особенностей строеп1я въ ихъ вар1ящяхъ по раз- 
личнымъ племепнымъ группамъ.Безъработъперваго рода мы не можемъ получить сколько нибудь ц'Ёлостнаго и соз- 
нательнаго представлен1я о тип'Ь отд'1^льныхъ разновидностей и совокупности ихъ ЬаЫкз'а; безъ сравпительныхъ 
и8СЛ'Ьдован1й второго рода мы не въ состоян1и разобраться въ массЁ относящихся до различныхъ племенъ 
фактовъ, установить между ними связь и оцепить относительное ихъ значен1е. 

Къ разряду описательныхъ монограф1й могугь быть отнесены не только труды, им'Ьющ1е задачей познакомить 
съ типомъ и признаками того илидругого племени вообще, но и сочинен1я бол'бе спещальныя, описывающ1я расовый 
особенности формы или отправлен1й отд1&льныхъ органовъ, степень развит1я изв'Ьстныхъ признаковъ, или просто 
перечисляющ1я въ систематическомъ порядк1; (напр.въ форм'Ё объяснительнаго каталога) добытые для изв'Ьстныхъ 
племенъ анатомическ1е матер1алы. Ко второй категор1и должны быть причислены всЬ сравнительно-анатомическ1я 
изсл'Ьдоваи1я, будутъ ли они ограничиваться только немногими группами племенъ или распространяться 
на большое число ихъ, будутъ ли они касаться ц'Ьлыхъ органовъ или только одного какого нибудь признака,— 
будутъ ли, наконецъ, они им'ёть въ виду только вар1ящя формы вполн'Ь развитыхъ органовъ, у взрослаго 
челов'Ёка, или также и посл'Ьдовательныя стаД1и ихъ развит1я, ипритомъне у одного только челов'Ька, а и у 
ближайшихъ къ нему животныхъ. 

Предлагаемый трудъ можетъ быть отнесенъ ко второй категор1и. Ц'Ьлью его было просд'Ьдить вар1ящи 
въ устройств'^ височной, затылочной и лобной областяхъ черепа, причемъ авторъ обратилъ главное внимаше 
на н1Ькоторыя аномал1и и старался уяснить вопросъ о степени ихъ распрострапешя у различныхъ группъ племенъ. 
Вопросъ этотъ представлялъ гЬмъ больш1й интересъ, что будучи затронутъ довольно давно, онъ былъ р'Ьшаемъ 
большинствомъ анатомовъ въ отрица'уельномъ смысл1^ и только Фирховъ въ недавнее время высказалъ мысль, 
что наклонность къ изв'Ьстнымъ аноиал1ямъ можетъ составлять одинъ изъ признаковъ нисшихъ расъ чело- 
в'Ьчества. Мысль эта, однако, требовала для своего развит1я и нодтверждешя бол'Ье уб'Ьдптельныхъ данныхъ, 
Ч'Ьмъ как1я могь представить Фирховъ; необходимо было принять во вниман1е значительныя и разнородный 
сер1и племенныхъ череповъ, чтобы по возможности ослабить вл1ЯН1е случайностей и устранить могущ1е б ыть 
обусловленными посл'Ьдними — нев'Ьрные выводы. Благодаря любезности упомянутыхъ ниже лицъ мн'Ь удалось 
воспользоваться сравнительно довольно обширнымъ кран10логическимъ матер1аломъ; въ инестранпыхъ и русскихъ 
музеяхъ я могь просмотр'1^ть мнопя сер1и племенныхъ череповъ, причемъ собранный данныя я старался 
дополнить указан1ями, разс1&янлыми въ крашологической литератур'Ь и обработать по возможности обстоятельно 
и систематично. 

Въ числ'Ь лицъ, оказавшихъ мн'Ь сод'1^йств1е въ моейработ'Ь,я долженъ упомянуть прежде всего о профессор1^ 
А. П. Богданов']^, которому я обязанъ не только одобрешемъ первой идеи моего труда и предоставлешемъ въ 
мое распоряжен1е всЬхъ, собранныхъ его старашями, крашологическихъ коллекщй, но и за инищативу издашя моей 
работы на средства Общества Любителей Естествознан1я. Считаю долгомъ принести искреннюю благодарность 
А. П. Богданову за доставленную имъ мн^^ возможность выполнить мой трудъ и увидать его напечатаннымъ. 



п 



Зат'Ьмъ я долженъ выразить также благодарность всЬмъ лицамъ, который дали мн'Ь возможность 
просмотр'1&ть краи10логическ1я коллекц1н разныхъ пузеевъ, а именно: г. директору антропологической галле- 
реи Парижскаго музея, профессору Батрфажу и его ассистенту, г Амй,— бывшему ученому секретарю 
Парижскаго антропологическаго общества, нын'Ь, къ сожал'1^н1ю^ уже умершему, профессору Брокё,— директору 
Гунтеровскаго музея въ Лондон'!^, профессору Флоуэру, — консерватору отд'Ьла позвоночныхъ животныхъ Бри- 
танскаго музея, профессору Гюнтору,— директору Дрезденскаго зоологическаго музея, д-ру МеИеру,— директору 
анатомическаго музея Берлинскаго университета, профессору Рейхерту и его адъюнкту, профессору Гартману,— 
директору зоотомическаго музея Лейпцигскаго университета, профессору Лейкарту, — директору зоологическо- 
зоотомическаго музея Ыюнхенскаго упиверситета, профессору Зибольду, — гг. завЪдывавшимъ антроаологическнмъ 
отд'Ьломъ Парижской всем1рной выставки и особенно профессору Топинару, — бывшему директору анатомическаго 
музея Петербургской Академ1и Наукъ, профессору Овсянникову, нын'Ьшнему директору антропологическаго 
музея той же академ1и, профессору Шренку и его ассистенту, Руссову, — директору зоологическаго музея той 
же академ1и, профессору Штрауху, — директору анатомическаго музея Иосковскаго университета, профессору 
Д. Н. Зернову и директору музея сравнительной-анатом1и, профессору Я. А. Борзенкову.— Бром'Ь того я не 
могу не поблагодарить художника Н. А. Мартынова, исполнившаго по моимъ указан1амъ съ натуры нужные 
для поясненхя текста рисунки. 

Въ завлючен1е прошу обратить вниман1е на прилагаемый перечень бол'Ье важныхъ опечатокъ. 



10 Сентября 1880. 
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ОБЬ АНОМАЛШХЪ ПТЕРЮНА. 

о барпщяи Форш нтерюна у человека к высшпъ ивотшп. 



Глава 1. 

Ист9рическ1й очеркъ литературы вопроса. 

^ 

т 

Терминъ „птер1онъ". — Различныя формы птершна— по Брок^. — ^Пёпоп ге1оигпё. — Аномальное соединеше височной 
-чешуи съ лобною костью.— Наблюдете Шизб (1772).— Воззр-Ьтя Меккеля (1812), Генле и Гиртля на значенхе и происхож- 
ден1е лобнаго отростка височной чешуи. —Наблюдешя Оуэна, Дитериха, Прунеръ-бея, Эккера п др.— Первыя наблюдешя 
Грубера (1852).— Изсл-ЬдоваШя АИеп'а (1867), Грубера (1874), Калори (1874), Цукеркандля (1875) и Фирхова (1875).— Взгляды 
Фирхова на происхождеше и значеше ргосе88и8 5гоп1;аИ8 здиатае 1етрог18. — Терминъ „стенокротаф^я".— Наблюдешя Мейе- 
ра и Мантегацды (1877) надъ черепами Папуасовъ,- Наблюдеяхя Штиды (1877) надъ племенными черепами музея Петер- 
бургской Академ1и Наукъ и Дерптскаго Университета. —Выводы Штиды относительно значен1я ргосеввнз Ггоп^аИз и его 
распред'Ьлен*1я по расамъ. — Изсд-Ьдованхи Ранке надъ баварскими черепами. — Его классификац1я аномапй птер10на. — Вы- 
воды Ранке относительно происхождешя стенокротафш и ея вл1ян1я на мозгъ. — Зам-Ьтка М. А. Тихомирова. — ^Работа Г. 

Шлокера (1879).— 



Терминъ «птер10нъ1 (р1ёг10п) былъ введенъ въ упо- 
треблеи1е Брока — для о6озпачен1я небольшаго участка 
поверхности черепа, на каждой изъ его боковыхъ сто- 
ронъ, въ ввсочной ямк*, гд'Ь сходится четыре кости: 
нЛобвая, тененная, височная и основная. Въ своихъ 
«1п81гисиоп8 с^ап^о1ой^^ие8» Брокй описываетъ указан- 
лый участокъ черепа сл'1^дующимъ образомъ: 

^Птергонъ^ — назван1е производное отъ птеры^ или 
восходящей части большаго крыла основной костя *), 
«есть небольшая область на каждой изъ боковыхъ сто- 



'*') Большое крыло основной кости представляетъ, по Брока, дв1Ь 
^аети, прнвад1ешащ1я двумъ разлчвымъ областянъ черепа. Бвутрен- 
яаа ни задне-внутренняа часть горизонтальна; она иринадлежнтъ 
основав!» черепа и учавствуетъ въ обра10ван1и скуловой ямы. Вн1^ш- 
вяа или передне -внешняя часть представляется восходящею I почти 
вертнкальвою; она прниадлежнтъ черепному своду и учавствуетъ въ 
образовашв височной ямы; она отделена отъ первой, или задне-вну- 
тревной части, на наружной поверхности черепа, р^Ь8Е0 обозначен- 
нымъ гребешкомъ (подвисочный гребешокъ — в^б^е еопа • 1отрога1е), 
который разграничиваетъ височную яму отъ скуловой. Брока разли- 
яаетъ эти дв1Ь части особыми вазван1ями, именно называетъ височ- 
шую или восходящую часть Итерой (р1ёге, отъ 7ГтерЬV — крыло!, а 
горизонтальную— днекомъ большаго крыла (д^8^^е Ле 1а ^гшпйв аПе). 
ЧЗм. Вгоеа^ \пв1тсИопъ с^ап^о1о^^^ае8, р. 1в и ВаПеипа де 1а 8ос.(1*Ап- 
4Ьгоро1о^1е 2 8. Т. X. р. 341. 



ронъ черепа, позади глазницы, у верхняго конца боль- 
шаго крыла. Въ этомъ м-Ёст* существуетъ н*скодько 
швовъ, образованныхъ схожден1емъ четырехъ костей: 
лобной, теменной, височной чешуи и птеры. Два изъ 
этихъ швовъ постоянны, именно крыло — или птеро- 
височный^ между заднимъ краемъ по^ры и переднимъ кра- 
емъ височной чешуи и крыло— еже птеро-лобный^ между 
передпимъ краемъ большаго крыла и нижней частью лоб- 
ной чешуи. Первый составляетъ продолжен1е шва височ- 
ной чешуи и спускается почти вертикально къ основапш 
черепа; второй составляетъ продолжен1е в'Ьнечнаго шва 
и направляется косвенно впередъ и внизъ, къ наружной 
сгЬнк'Ь глазницы. Но кром'Ь того, въ этомъ м^сгЬ есть 
еще одинъ вар1ирующ1й шовъ, который существуетъ то 
между тененною и птерой, то между лобною и височною 
костями. Въ первомъ случа'Ь, наибол1;е обыкновенном^, 
лобная и височная кости не соприкасаются между собою, 
и уголъ теменной кости соединяется съ концомъ птеры 
горизонтальнымъ швомъ, длина вотораго вар1ируетъ отъ 
одного до двадцати миллиметровъ и который, оканчива- 
ясь напереди и назади въ двухъ швахъ, ограничивав 
ющихъ лобную и височную кость, придаетъ птер10ну 
форму латинской буквы Н (р1ёпоп еп Л). Во второмъ 

1 
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случа'Ё темениал кость в птера не соприкасаются между 
собою, а лобная соединяется сг височною чешуею швомг, 
сливающимся съ в'Ьнечнымъ; вь этомъ случа'Ь говорит- 
ся, что птер1онъ новороченъ (р(ёпоп ге(оигпё).Наконець, 
бываютъ случаи, когда височная и лобная кость сопри- 
касаются между собою только въ одной точк'Ь, въ ко- 
торую сходятся также уголь теменной кости и птера, 
оба оканчивающееся заострен1емъ; птер1онъ представ- 
ляетъ тогда форму буквы К (р1ёг10п ен К). Поворочен- 
ный птер1онъ и нтер10нъ въ форм*^ К воснроизводятъ 
типъ, свойственный о15езьяна)гь;они зам'^чаются у нис- 
шихъ расъ чаще, нежели у пысшихъ». 

Вь обънснен1яхъ къ скоимъ<Инструкц1нмъ> , пом']^щец- 
нымъ въ Бюллетеняхъ Парижскаго Антропологическаго 
Общества, Брока прибавляетъ, что «какъ бы ни были 
различны два тина птер1она (р(ёг10н ен Н и р(ёг1ои ге- 
(оигнё или ен ^0, ихъ можно все-таки произвести одинъ 
01^ другаго, нредположивъ, что нормальный птер1онъ 
челов'Ька становится постепенно все бол'1&е и бол'Ёе уз- 
кимъ, т. е. что височнаа кость приближается бол'Ёе и 

Ряс. 1. 
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Иормальиаа «орма птер1она у чеюв^Еа (лФвыЙ птер10ыъ). Техянвая 
кость соедвняется швомъ съ отероИ и отдЪдяетъ височную отъ аобной. 

бол'Ье къ лобной. Поперечная в'Ьтвь въ фигур'Ь Л 
будеть при этомъ укорачиваться и наступить моментъ, 
когда она сведется въ одну точку, Л превратится въ 2Г, 
когда, сл']^довательно, остр1емъ иглы можно коснуться 
заразъ четырехъ костей. Дал'Ье, если височная чешуя 
приблизится еще бол'1^е къ лобной кости, она, вм'Ьсто 
того чтобы касаться въ одной точк']^, будетъ сопри- 
касаться и1;лымъ краемъ различной длины, въ резуль- 
тате чего и получится обезьяней типъ повороченнаго 
нтершна. БсЬ эти различные переходы между обыкно- 
веннымъ челов'Кческимъ и обезьяньимъ типами птер1она 
могутъ встр'Ёчаться у всЬхъ челов'^ческихъ расъ. Часто 
бываетъ, что ширина птер1она является низведенною до 
2 — 3 миллиметровъ; птершнъ въ форм'Ь К уже встр1&- 
чается не такъ часто, и наконецъ повороченный птер1- 
овъ довольно р'Ьдокъ у высшихъ расъ; но у н'Ькото- 
рыхъ нисшихъ расъ онъ, напротивъ того, довольно обык- 
новененъ, до такой степени, что Демуленъ считалъ его 
за одинъ изъ характеристичныхъ признаковъ расы Нег- 



ровъ>.Въ прнм'Ьчашяхъ къ свонмъ сВнструкц1ямъ> Бро- 
кД прнбавляеть еще, что итер10нъ челов'Ька лредставля- 
етъ часто выгибы, вдавлев1я, ворм1евы кости, бол'Ье или 
мен'Ье преждевременный сращен1я, все особенности, на 
который, по его мн^шю, полезно указывать при кранг 
ологическихъ описан1яхъ, но которымъ, очевидно, онъ не 
придаетъ того же значен1я, какъ описаннымъ ран'Ёе 
типическимъ формамъ. 

Изъ этихъ формъ, наибольш1й интересъ представля- 
етъ та, которую Брокй называетъ р1ёг10п геСоигпё и сущ- 
ность которой заключается въ томъ, что височная че- 
шуя соединяется, носредствомъ бол'1^е или мен'Ье обозна- 
ченнаго отростка (о которомъ однако, Брокй не упоми- 
наетъ), швомъ съ лобною. Аномал1Я эта обратила на 
себя вниман1е анатомовъ еще съ конца прошлаго сто- 
л'Ьт1я, а въ посл'Ьднее время она послужила предметомъ 
многихъ спещальныхъ изсл'Ьдован1Й.— Въ первый разъ 
аномал1я эта была описана у челов'Ёка (да кажется и 
вообще у млеконитающихъ) однимъ французскимъ хи- 
рургомъ, Шизо^ въ 1772 году (*) Шизо нашелъ его на 
одномъ челов-Ьческомъ череп*, у котораго, на об^ихъ 
сторонахъ, височный кости соединялись на протяжен1и 
около дюйма съ лобными. Въ первой половин'ё нын'Ьш- 
няго стол'1^т1я, непосредственное или посредственное 
(носредствомъ отростка) соединен1е височной чешуи съ^ 
лобною коствю было зам'Ьчено на черепахъ многихъ ви- 
довъ зв'Ьрей: Нейеромъ, Спиксомъ, Пандеромъ и д'Аль- 
тономъ, Иеккелемъ, Кювье, Бленвилемъ, Галльманомъ^ 
Костлиномъ, Оуэномъ, Вроликомъ и др. 

Ряс. 2. 




Собдянен1е височной чешуш съ аобною юстью посредетвомъ отрост!» 
(ргосе8808 ГгопиНз), на черепЪ одного чуваша. 

Въ 1812 г. Неккель, въ своемъ учебник'Ь патологи- 
ческой анатом1и, сд'Ьлалъ первую попытку обобщен1Я 
изв'Ьстныхъ уже фактовъ относительно аномальныхъ^ 
образовашй въ височной области черепа. Говоря о вор- 



"**) СШесм^ ОЬаегуаиоп а^а(ого^^ае виг ипе агиспиИоп ёев ^етро- 
гаих атес согопа!. Воих, ^ои^п. ее говД., сЫг., рЬагт«, ек. Т. XXXVIII 
Р. 1772. р. 503-505. 
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111евыхъ костяхъ, встречающихся въ м'ЬстЬ соединен1Я 
височной, теменной и основной костей, онъ за11'1^чаетъ, 
^то, обыкновенно, он'Ь, покрайней м'Ьр'Ь бол'Ье крупныя 
взъ нихъ, выполняютъ какъ разъ промежутокъ, суще- 
'Ствующ1Й въ этомъ нЪсгЬ у зародыша, меяду основной, 
лобной, височной и темянной костями, разделяя такимъ 
юбразомъ вполн'Ь эти кости между собою. Иногда одна- 
ко ош% лежать только между двумя изъ упомянутыхъ 
четырехъ костей». Дал'^е онъ орибавляетъ: «Если та- 
кая кость сростается съ височною {ттА 1п <1еп 1}тГап§ 
ч1е8 8сЬиррепЬе1П8 ^его^еп), то происходить описанное 
Шйзо и р'Ьдкое образован1е, при которомь теменная 
кость не соединяется съ большинь крыломь основной 
кости, но височная посылаеть впередь острый отростокъ, 
который соединяется съ лобною костью, — замечатель- 
ная аномал1я, именно въ томь отношен1и, что у боль- 
шей части животныхъ (млекопитающихъ), ночти всЬхь 
обезьянь, грызуновъ, ЕЛеп(а(а, за исключен1емь му- 
равьеда, ленивцевъ, и РасЬуЛегта1а она является нор- 
мою» *). Такимь образомь, изъ этихъ словъ Меккеля 
видно, что по его мнен1ю: а) соединеше височной че- 
шуи, посредствомь отростка, съ лобною костью состав- 
ляеть у человека редкую аномалш, у большинства же 
видовь зверей и почти всехь обезьянь оно является 
нормою; Ь) аиомал1я эта у человека происходить изъ 
срастан1я съ височною чешуей ворм1евыхь костей въ 
птер1оне, именно техь изъ нихъ, который выполняютъ 
лромежутокъ между четырьмя, сходящимися въ этомъ 
лесте, черепными костями. 

Рис. 3. 




ПримЪръ опшптерной» кости, т. е. вставной (подной, родивчЕОвой 
хостн въ птераон'!. Черепъ изъ стариннаго шдадбшща въ г. Симбвр- 

св-Ь (Кои. Кааан. Увнв.)- 

Только ЧТО приведенное воззрен1е Иеккеля на зна- 
чен1е и особенно на способь происхождешя описываемой 
аномал1и было принято и другими анатомами. Такь 
Генле, въ своемъ учебнике анатом1и, говоря о вар1эте- 
тахъ височной кости, и именно о встречающемся иногда 
отростке височной чешуи, помощью котораго послед- 
ляя соединяется съ лобною костью, замечаеть: сАпо- 



*) /. г. Мескег, Нап(1ЬисЬ Лег рв1Ьо]. Ала! I. Ь. 1812. 8. 339 «, 



мал1я эта происходить отъ того, что находящаяся у пе- 
редне-нижняго угла теменной кости вставная кость 
(Ка1ЬкпосЬеп, — так1я кости встречаются довольно часто), 
вместо того, чтобы слиться съ нйжнимь краемь перед- 
няго угла теменной, или. гъ верхнимь краемъ крыла 
основной кости, срастается скорее съ височной чешу- 
ей* *). Тоже воззрен1е разделяется и Гиртлемь, кото- 
рый, въ своемъ описап1и Венскаго анатомпческаго му- 
зея, говоря, по поводу одного черепа, о ворм1евыхь 
костяхь въ области птер1опа (о88а ^УогюИ зрЬепорапе- 
1аИа) делаетъ такое замечан1е: «Срастап1е подобной вор- 
М1СВ0Й кости съ височной чешуеюобусловливаеть — встре- 
чаемое какъ исключен!^ у всехь расъ и поэтому не- 
правильно приписанное, какъ характеристическШ приз- 
накъ некоторымь изъ нихъ— соедйнен1е, посредствомь 
шва, височной чешуи съ лобною костью* — **). Подь 
этими «некоторыми расами*— Гиртль, по всей вероят- 
ности, разумееть .негровь, прнсутств1е у коихъ сое- 
динен1я височной чешуи съ лобною было выставлено 
(какъ мы видели выше) Демулэномъ, какъ одинь 
изъ характеристическихъ признаковь этой расы. Не- 
трудно было однако убедиться, что далеко не все 
черепа негровь представляють эту аномал1Ю и что, 
съ другой стороны, она можеть встречаться и у дру- 
гихь расъ, хотя случаи нахожден1я ея у негровь, во- 
обще у черныхъ расъ, были приводимы чаще. Такь 
Оуэнъ, въ сиоей остеологической моиограф1и чиипанзе 
и орангъ-утанга, помещенной въ 1-мъ томе Некуаровь 
(Тгап8ас11оп8) Лонд. Зоол. Общ. (1835), описывая у 
этихъ видовь соединеше височной чешуи съ лобною 
костью, замечаеть, что такое же соедипеп1е было пмъ 
найдено у одного австрал1йца и у несколькпхь негровъ. 
Въ 1842 г. Дитерихъ (въ своемъ описан1и нЬкоторыхь 
аномал1й черепа) приводить три случая подобной ано- 
малш на черепахь Базельскаго апатомическаго музея, 
именно на черепе одного испанца,— одного швейцарца 
изъ Граубюндена и — одного француза, но только на 
одной стороне черепа (правой). Въ 1861 г. Прунерь- 
Бей, въ своемъ мемуаре о Неграхъ, (Ыеш. <1е 1а 8ос. 
(1'Ап111Гор.1), описывая черепъ этой расы, замечаеть меж- 
ду прочимъ: «Передн1е края височпыхъ чешуи часто 
соединяются съ лобною костью, вследств1ь укорочеп1я 
большихь крыльевь основной кости». Въ 1862 г. Бар- 
ковь, во П-мъ томе своей Сравнительной Морфолопи, 
представиль изображен1я трехь череповь, двухь нег- 
ровь п одного немца (изъ Силез1и), изъ коихъ у пер- 
выхь— соединеп1е височной чешуи съ лобною костью 
замечалось па обоихъ вискахъ***),а у немца— только 

'*') Неп1е, НапёЬисЬ Лог КпосЬепЬЬге. Вг. 1855. а. 134.; 3 АоП. а. 
147. См. тааже стр. 215. 

**)Пуги,^ет^9л^впс\1еН ипёбе^еп^аНДеаМазеит Гиг тепсЬНсЬеАпа- 
кпие ап Лег\У1еп.11п1тег81и{(.\?^.1869.Этоже мвЪн1е раад-Ьдяетса ТЯ^Дф 
■ быю довазываемо М. А. Тномировымъ. См. Прот. Ком. Аитров. 
Выст. т. II стр. 112 сдЪд. 

***) Вагко^.Со1прагаитеМогрЬо1о^1е. 2,<аГ 39,40,41. У одного взъ 
Негровъ, па одной стороне черепа, собдинен1е височной чешув съ доб* 
ною костью обусдов1ввадось отростшомъ посдфдней. 
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на одыомъ висв'Ь. Барковъ первый далъ производящему 
это соедвнен1е отростку височной чешуи особое назван1е— 
зрша (гоп1аи8, назван1в, которое, впрочемъ, не можегь 
считаться удачнымъ и не вошло въ употреблен1е. Упо- 
минан1я, или чаще изображец|я череповъ съ подобною 
аномал1ей, встречаются еще у Эккера, Луцд и Кефер- 
штейиа (черепа австрал1Йцевъ), у Б. Дэвиса, Батрфажа 
и Ами (черепа австрал1йцевъ и п'Ькоторыхъ племенъ Мела- 
пезш), у Эккера (черепа негровъ), у Бургареля (черепа 
ново-каледопцевъ) и др., но всЬ эти авторы упоминаютъ о 
пей только вскользь, или даже вовсе не упоиинаютъ, а 
только изображаютъ на прпложеппыхъ рисункахъ. 

Первое, бол'Ье обстоятельное, изучен1е аномальныхъ 
формъ птер10пабыло сд'Ьлано Грубероиъ въ пятидесятыхъ 
годахъ. Въ своихъ «ЛЬкапсИип^еп аиз с1ег шепвсЬИсЬеп 
ип(1 уегб1е1сЬеп(1еп Апа1ош1е. 81. Ре1. 1852> въ стать*: 
со н'Ькоторыхъ остеологнческихъ особенностяхъ на че- 
лов'Ьческоиъ череп1Ь, воспроизводящихъ животныя обра- 
зоваи1я» онъ говорить, между прочимъ, и о соединен1И 
височной чешуи съ лобною костью посредствомъ от- 
ростка. Отростокъ этотъ, по его словамъ, можегь пред- 
ставлять различную форму и величину и присутство- 
вать на об'Ьихъ или только на одной сторон'Ь черепа, 
причемъ изъ многихъ наблюдеи1Й (неизвЬстно въ точ- 
ности сколькихъ) Груберъ убедился, что частота его 
присутств1я ножетъ быть выражена отношешемъ 1:50 или 
60. Разсуждая о значен1и этого необыкновеннаго от- 
ростка, Груберъ зам'Ьчаетъ, что его можно разсматривать 
или какъ слившуюся съ височною чешуей кость псред- 

Рис. 4. 




Черенъ чвмпанзе: ввсочпая чешуа соединяется съ лобною юетью 

поередствохъ отростяа. 

няго боковаго родничка, или кёкъ особое животное об- 
разован1е (ТЫегЫ1с1цп§). Но лротивъ перваго воз8р'Ьн1я 
говорить, по мн*шю Грубера, форма отростка и его 
постоянное положеше на наружной поверхности перед- 
не-пижпяго угла теменной кости; наоборотъ, сходство и 
тождество формы отростка у челов'Ька и Н'Ёкоторыхъ 
обезьянъ характеризуютъ его какъ такъ называемое 
животное образоваше. Впрочемъ, что касается обезьянъ, 
то Груберъ, на основан1и 54 просмотр'Ьнныхъ имъ че- 
реповъ, пришелъ къ выводу, что у пихъ собдинен1е 



височной чешуи съ лобною костью, ловндимому, чаще 
отсутствуетъ, нежели встр'Ьчается, и, во вснкомъ слу- 
ча*!, можетъ также часто отсутствовать, какъ и встр'&- 
чаться. 

Первое статистическое, если можно такъ выразиться 
изсл'Ьдован1е аномальнаго соединен1я височной чешув 
съ лобною, на значительномъ числ'Ь череповъ различ- 
ныхъ расъ, было произведено ЛИеп'омъ, въ 1867 году ^ 
въ Филадельф1и. *) ЛИен просмотр'1&лъ около 1100 чере- 
повъ (е1еуеп Ьпп(]ге<1) и нашелъ соединен1е височной че- 
шуи о> лобною костью на 23 черепахъ, изъ коихъ 12 
принадлежали чернымъ расамъ: неграмъ, австрал1Йцамъ 
и др., а изъ остальныхъ одиннадцати: три — европеИцамъ^ 
(Ап§1о8ахоп, Ре1а821с, 8>уес1е), два— индусамъ, одинъ— 
китайцу, четыре— различнымъ ллеменамъ с1;веро-амерИ' 
канскихъ инд'Ёйцевъ и одинъ— эскимосу. Относительно 
происхождеи1я этой аномал1и, АПеп выразнлъ мн'Ьте, 
что она обусловливается недостаточнымъ развит1емъ 
большаго крыла основной кости и занят1емъ соотв^т- 
ственпаго промежутка отростконъ височной чешуи, в'Ь- 
роятность каковаго предположешя подтверждается, по 
его словамъ, случайнымъ присутств1емъ ворн1евыхъ 
костей около м'Ёста соединев1я. Сравнивая черепа раз- 
личныхъ отрядовъ и семействъ млекопитаюшихъ, АПеп 
нашелъэ что соелинен1е височной чешуи съ лобною костью 
является правиломъ у антропоморфныхъ обезьянъ, за 
исключен1емъ 81т1а шопо и 8. $а(уги$, а также можетъ 
считаться нормою у Р1а1угЬ1Ш, у В18оп, Во8,Тгар8, Тар1П18, 
КЫпосего8, 8и8, Едиа8, Коёепйа, Е(1еп]а(а и Цур81ргуш- 
ПП8. Наоборотъ, у Са(агЫп1, 1етипс1ае, Маг8пр1аИа, Саг- 
п1У0га, Се(асеа, 81геп1а, большей части Кит1папйа, Ну- 
гах,Вусо1у1е8— преобладаетъ соедин€Н1е теменной кости 
съ большимъ крыломъ. Наконецъ у н'Ькоторыхъ родовъ 
какъ напр. СегсориЬеси8, могутъ встр'Ёчаться оба вида 
соедииеи1я; изъ 17 череповъ Сегсор1(Ьеси8 было именно 
найдено 7 съ 8и1ига 8рЬепо-раг1е1аи8; изъ нихъ впро- 
чемъ у 2 — только на одной сторон'Ь. Къ сожал']^н1ю, въ 
своей статистик'Ё АПеп не говорить сколько череповъ 
каждой челов-Ьческой расы и каждаго рода животныхъ 
онъ им'Ьлъ въ своемъ распоряжеши, всл'Ёдств)е чего и 
нельзя судить, какой приблизительный процелтъ состав- 
лнютъ черепа съ аномал1ей въ каждой групп'Ь. Что ка- 
сается челов'Ёческихъ череповъ, то н'Ькоторое понят1е 
объ этомъ отношен1и можно впрочемъ получить на ос- 
нован]и каталога кранюлогической коллекши Филадель- 
ф1Йской Академ]и Наукъ, составленнаго АНкеп Жех^в' 
омъ **). Каталогъ этотъ, правда, согтавленъ десятью 
годами ранъе, именно въ 1857 году (бол'Ье новое из- 
дап1е мнЪ неизв'Ьстно) и въ немъ показано всего 1035 
череповъ; т'ёмъ не мев^^е, очевидно, коллекшя эта не- 



*) РгосееД1п^8 оГ <Ъе АсаД. оГ Ха^иг. $с1епсе8 оГ РЬ|1а^е1рЬ1а. 187в 
стр. 11—13. 

**) Са1а1о^ие оГ Нишап Сгаш'а 1п (Ье С(!Нес1|0п оГ 1Ье Асаёе1Ру оГ 
Ка(аг. Зс^епсез оГ РЬНаДе1рЬ1а, Ьу ЛИкеп МЫдв Рк. 1857. 



иного увели^иIась въдесаты'Ь-гь (около 1100 череиовъ 
у АПеп'а). Изъ каталога же видно, что въ 1857 гояу 
въ нуаеЪ было всего 119 череиовъ негровъ (къ коинъ 
причислены таКже И австралШцевъ, 2 Осеап1с Неёгоез 
I 2 Воуа^), 503 черепа америв. янд-ЬВцевъ (въ тонъ 
числЪ 217— сЪверо-анернванскяхъ], 38 — налайскихъ и 
полиаезШсквхг, 100 — евроиейскихъ (въ тонъ числ'Ь 23 
грево-египетскихъ и 13 — фвнляндскихъ), 43 — кнду- 
ста11свихъ,107 — ег1петгвихъ{древ11их'ьисоврв11енныкъ}, 
6— эскимоскихъ, 17 — монгольсвихъ и т. д. Тавимъ об- 
разоиъ, бол^е значительныя сер1в (100 и бол'1^е) ия%- 
лнсь въ рас11оряже111Н АПеп'а только для аиернканскяхъ 
ннд'Ьвиевъ, негровъ (считав въ тоиъ числ11 всЬ чпрнын 
расы), европейцевъ п египтвнъ. Если ввять только эти 
четыре группы н вывести въ каждой изъ нихъ (приб- 
лизительно) процентное отношен1е череповъ съ анома- 
л1ев, то иы получниъ, что у негровъ она составляетъ 
около 107,. У европейцевъ (и вндусовъ) около 2%, у 
яиерия. инд'Ьвцевъ 0,87, (однвхъ сЬверо-анериваискагь 
—1,87») и У египтяиъ— 0. 

Въ 1874 году появилось новое,6ол11е подробное изсл*- 
;10ван1еГруберао томъхе пред11егЬ,со11110гйнирисуикани, 
п основанное на азучешй почти (паЬе ап)4000 череповъвъ 
Муве* Петербургской Медико-Хирургической Академи '). 
Точное число проснотрЪнныкъ череповъвпроченъне указа- 
но (повидикону ихъ было 3960) , равно аакъ и не сказано, 
были ли нелду иини черепа иныхъ нлененъ, кронЪ 
русскаго. Изъ н'Бкоторыхъ выражен)!! можно, правда, 
заключить, что въ распоряжении Грубера находились 
черепа «различныхъ нацЁональпостейРоссш», но как1я 
это цацшнальности и какимъ чнслонъ череповъ каждая 
изъ нйхъ была представлена — св'Ьден1Й не ии'ёртсн. 
Главные результаты, къ которыиъ нришелъ Груберъ въ 
своей работе, иогутъ быть изложены въ сЛдующихъ 
положеи1яхъ: 




Ненсредствевное С1>пр|1оснаяви|й васочво! чео;! 
Чйрепъ (|рм1В1К1 нъ ЕяропйЯем! Турц!!, нъ 
1РНВ01 1-раиъ Уадаюкыаг, 1ъ Мооввс!'»'-'' 



*) Ж, втиЬег, 1УйЬйг 41е УАгЫаЛип^ Лег БеЬиГепЬезовсЬпрре ш11 
Лет 8(1гпЬв1пв пай иЬег Не кпл\щ1й Лгы ЬЫп Лг1«п Ье! Д«т 
МвмсЬеп иоД Леп вЛакс^Ывгеп, пм1 2 ТвГ. Нею. йй 1'кый. 1шр. йь 
И. РеигвЬвкг^. 7 («г. Т. XXI. М 6. 



1) Соединен1е висошой чешуи съ лобною костью мо- 
жетъ быть у челов'Ёка или непосредетвеннынъ или про- 
изведенвыиъ посредствонъ отростка височной чешуи, 
(ргосекзнв Ггоп1а1|8 8(]иашае 08818 (ешрогаИв). Непосредст- 
венное соедвнеше относится къ посредственному (т. е. 
посредствонъ отростка) вакъ 1:27; другими словами пер- 
вое составляетъ совершенно исключительное явле)11е, вто- 
рое— болЪе обывновевно. 

2) Соедннен1е вообще было найдено ыа 60 черепахъ 
(56 нукскнхъ в 4 женскихъ) изъ почти 4000, слФд. 
15 изъ 1000, или у 1.57». Выражаясь точн*е: соедиие- 
Я1е было найдено въ '/ее случзевъпо черепамъ п въ ^/^^ — 
по черенвыиъ половинаиъ.- СоедннеЕие иожетъ быть на 
об1ихъ или на одной стороне; последнее встр11чэбтся 
несколько чаще (7ц. » первое 7ц). 

3) Огростолъ впсочной чешуи отходить обыкновенно 
отъ н'Ъста перехода верхняго края еп въ передн1Й, или 
непосредственно подъ нинъ отъ передняго края. Онъ на- 
правляется или косвенно, вверхъ и В11ередъ(чэше), или 
пряно впередъ, варшруа въ своей форм'Ь и велнчки'Ь. 
Большей частью онъ представляетъ четырехугольную 
фор"У (78 случаевъ), р*же трехугольную ('/а), и вакъ 
ис1!лючев1е — полу-овальвую и др.. Ширина его въ саги- 
тальнонъ направлешв (или длина) вар1ируетъ отъ 3 до 
27 ниллинетровъ; вертикальная ширина (или высота) 
напереди— отъ 2 до 18, назади— отъ 2 до 20 нвллнн. 
Обыкновенно отрцстокъ прннинаетъ учасле въ образовз- 
Н1И внутренней ст'Ьнкн черенной полости и только въ 
рЪдкихъ случаяхъ бываетъ лашенъ внутренной пластин- 
ки, является заостреннынъ насчетъ ея и слЪд. пе прп- 
нинаеть учаспя въ ограниченш внутренней полости. Швы, 
соединяющее отростокъ съ лобною, тененною и крылонъ 
основной вости, подвержены вар1яц1янъ, особенно лобно- 
височный. Въ большинстве случаевъ онъ чешуйчато-зуб- 




Ск}я«в!в птер1ева.Ввсичй1Я чешгв прЕбнявв*, поеректвоп отрос*- 

■в, вмьиа сал>ва «ъ юбво! воств. Зерввъ ЛИнв, въ Носввв«вовъ 

К]Г1В1 0. Д. Е. 

чатъ,соединяеть только нереднШ край отростка и идотъ 
косвенно, сверху внязъ и впередъ. 
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4) Изъ 82 случаевъ присутств1я отроствовъ височной 
чешуи, соединяющпхъ ее съ лобною костью, ни въ оя- 
помъ не было найдено явственныхъ сл'1&довъ, существо- 
в?)вшаго ШЬкогда.отд'Ёлешя отростка швомъ отъ височной 
чешуи, несмотря на то, что 15 отростковъ были най- 
дены на черепахъ д'Ьтей и юношей. 

5) Соедц||еи1е височной чешуи сь лобною костью, по 
крайней м'Ьр'Ь тотъ вндъ его. который происходить при 
посредств'Ь отростка височной чешуи, можетъ встр'1&чать- 
ся у всЬхъ расъ. 

6) Крон'Ё случаепъ настоящаго соединения височной 
чешуи съ лобною костью бываютъ еще случаи сильнаго 
гблнжен1Я двухъ костей (до разстоян1я 1 или 0,5 мил). 
Сближен1е это происходить или при посредстп'Ь лобнаго 
отростка чешуи (н'1&сколько чаще), или безь него (въ 
р'1^дкихъ случаяхь еще при посредств']^ отростка лобной 
кости). Случаи эти образують переходь кь случаямь на- 
егояшаго соединен1я. 

7) У жйвотныхь (млекопитающихъ) въ однихь отря- 
дахь преобладаеть соединен1е, въ другихъ, нанротивь 
того, его отсутств1е. У Се1асеа, Р1пп1ре(1|а, СЫгор4ега и 
Рго$1т1ае отсутств1е соединен1я является повидимому по • 
стояннымь; у Регае и 11ит1пап41а тоже, хотя между 
первыми есть все таки одинь видь, КеИз шапи1, а меж- 
ду вторыми родь Тга^из и, изъ рода Воз, виды Во8 1аип18 
и Воз Ш08с11а1и8, у которыхъ встречается, или можетъ 
встр'Ьчаться. и соединен1е. У Маг8ир1аИа и Е(1еп1а1а от- 
сутствие соединения также, повидимому, преобладаеть; но у 
Рас11ус1егта1а встр-Ьчается чаще соединеше, а у вИгез оно 
зам'Ьчается почти постоянно (хотя у Са84ог ПЬег и Аг- 
с1;от18 ЬоЬас и саш(зсЬа(1са было зам'Ьчено и отсутств1е 
его). У 8|Ш1ае (Р1а1угЫпае иСа1агЬ|пае,за исключешемъ 
псевдо-антропоморфныхъ) отсутств1е и присутств1е со- 
единешя встречаются, повидимому, одинаково часто, или 
первое даже чаще. У 8оИ(1ип§и1а и, изъ пгевдо-антро- 
помсрфкыхь обезьянь, у Гориллы и Чимпанзе— соедине- 
ше является повидимому правилонъ; но у Орангъ-Утанга 
оно замечается лишь въ '/« (В18сЬоГГ), или вь */а <*лу- 
чаевъ (вгиЬег), точно также какъ и у Ну1оЬа1е8 — иногда 
было наблюдаемо (АПеп), иногда неть (Р. СиУ1ег еПап- 
п11аг<1). Соединеше помощью плоска го и ясно обозначен- 
наго отростка височной чешуи встречается, изъ жйвот- 
ныхь, только у обезьянь. 

8) У млекопитающихъ, который выказывають соеди- 
неше, оно бываеть, какъ и у человека, двоякаго рода? 
т. е. или непосредственнымь, или обусловленнымь при- 
сутств1емъ лобнаго отростка височной чешуи. Непосред- 
ственное соединен1е встречается у млекопитающихъ ча- 
ще, тогда какъ у человека, наобороть, соединеше посред- 

ствомь отростканаиболее обыкновенно. У однихь и техъ 
же родовь и видовь жйвотныхь обе формы соединен1я, 
подобно тому какъ у человека, не могуть встречаться; 
каждая форма свойственна только известнымъ родамъ и 
видамь. 



9) ПроисхожденЁе лобнаго отростка височной чешуи 
не можетъ быть объясняемо изъ срасташя сь чешуей 
косточки бокового височнаго родничка, и именно по еле- 
дующимь причинамь: 

а) Встречающ1яся приблизительно на У^ череповь (па 
обеихъ или одной стороне) и на */« — 7? черепныхъ по- 
ловинь отдельный кости въ Гописи1и8 зрЬепоЫаИз оста- 
ются обыкновенно очень долго, даже до глубокой ста- 
рости, изолированными. Если же подь старость оне и 
сростаются, то срастан1е происходить прежде всего сь 
лобною костью, за темь сь теменною и большимь кры- 
ломь, и позже всего съ височною чешуей, при чемь всег- 
да остается следь шва, указывающ1Й на некогда быв- 
шее разделеше. 

Ь) Ни на одномь лобномь отростке, какъ полном!., 
такъ и неполномь, т. е. не достигающемь лобной кос- 
ти, не было найдено явственнаго следа шва, который 
бы указываль на прежде бывшее разделеше. Между темъ 
следы такого шва должны былн бы встречаться, по 
крайней мере на черепахъ молодыхъ особей, если бы 
положен1е Иеккеля, Генле п Гиртля соответствовало 
действительности. 

с) Что касается обезьянь, то происхожден1е у нихь 
отростка височной чешуи изъ родничковой кости не мо- 
жетъ быть допущено уже на томь основан1и, что кости 
эти вообще встречаются у нихь, даже вь детскомь воз- 
расте, чрезвычайно редко (Груберь видель только на 
одномь черепе). 

(1) Ёслибы отростокь височной чешуи быль действп 
тельно слившеюся съ последней родничковою косточкою, 
то иногда отростки эти должны были бы представлять 
весьма неправильную и уродливую форму. Нельзя же до- 
пустить, что только более правильно гформированныя 
косточки сростаются съ височною чешуей и притомь не 
оставляя никакого следа ихъ прежняго рйзделен1я. 

е) Если, хотя и редко, у человека можетъ встречать- 
ся непосредственное соединен1е височной чешуи сь лоб- 
ною костью, которое является нормой для многихъ ви- 
довь зверей, и происхожден1е котораго не можетъ быть 
объяснено изъ родничковыхъ костей, то темь бол1^е мы 
должны считать животнымь образован1емь лобный от- 
ростокь височной чешуи, который является постояннымь, 
или более или менее постояннымь признакомь, для мно- 
гихъ другихъ родовь и видовь млекопитающихъ. 

10) Изъ всехъ, только что приведенныхь, доводовь 
Груберь выводить заключеше, что лобный отростокь ви- 
сочной чешуи долженъ быть разсматриваемь не какъ 
слившаяся съ последней родничковая косточка, а какъ 
особый отростокь чешуи, совершенно аналогичный по- 
добному же отростку у многихъ зверей, именно обезь- 
янь и особенно— Гориллы, Чимпанзе и Орангъ-Утанга. 
иодобнымь же образомь соединен1е височной чешуи съ 
лобною когтью безь посредства отростка— аналогично 
таковому же соединешю у другихъ млекопитающихъ. Оба 
вида аиомал1И должны следовательно считаться у чело- 
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вЪиа животными обра80ван1Я11и, который у многихъ ви- 
довъ зв'Ьрей являются вполне, удругихъ же— толькобо- 
л'Ье или мен'Ье постоянными. 

Въ томъ же году, какъ вышло изсл'Ьдован1е Грубера, 
появилась и другая работа потому же вопросу, Яалори; 
именно «объ аномальномъ шв'Ь между височною чешу- 
ей и лобною костью у челов-Ька и обезьянъ» *). Кало- 
рн просмотр'Ьлъ 1074 челов'Ьческихъ черепа въ Болонь- 
скомъ музе'Ё и нашелъ между ними 12 съ аномальнымъ 
соединешемъ височной чешуи, причемъ въ одномъ слу- 
ча* (у одного негра) соединен1е было непосредствен- 
нымъ (безъ посредства отросгка). Изъ 1074 череповъ — 
1013 принадлежали итальянцамъ, а 61— другимъ наро- 
дамъ; у первыхъ было найдено 8 случаевъ аномал1и т. е. 
около 0,8% (на 3 мужскихъ и 5 женскихъ черепахъ), 
а у вторыхъ 4 случая (именно на черепахъ чеха, яван- 
ца, египтянина и негра). Изъ этихъ фактовъ Калори 
вывелъ заключен1е, что аномальное соединеше височной 
чешуи съ лобною костью можетъ встречаться у всЬхъ 
расъ. Кром'Ь того Калори нашелъ: 1) что въ одномъ слу- 
ча'Ё соедииен1е височной чешуи сълобною костью было до- 
стигнуто при помощи шедшаго на встрЬчу выросту че- 
шуи отростка лобной кости; 2) что лобный отростокъ 
височной чешуи можетъ быть неполнымъ т.е. хорошо раз- 
витымъ и явственно впднымъ;но не достигающимъ лобной 
кости и 3) что,въ противность мн1Ьшю Грубера,у обезьянъ 
также можетъ встр'Ьчаться непосредственное соединен1е? 
т. е. безъ посредства отростка или съ весьма малымъ. 

Въ 1875 году, н-Ьсколько данныхъ о распростране- 
П1И, по расамъ, лобнаго отростка височной чешуи было 
сообщено Цукеркандлемъ, въ его описан1И череповъ, дос- 
тавленныхъ кругосветной экспедишей фрег.Новары. (Ке!- 
8е йег ое81ег. Ргее.NоVага.Ап4Ьгор.ТЬ. 1875 стр.110— 111). 
Между 491, просмотр'Ьннымъ имъ черепомъ, изъ коихъ 
234 принадлежали внеевропейскинъ расамъ, онъ нашелъ 
эту аномал1ю на 17, именно изъ 257 чер. Европейцевъ 
на 8, (т. е. у 3, 1 проц.) и изъ 234 друг, расъ— на 9 
(т. е. у 3,8 проц.). Въ 3 случаяхъ, именно на черепахъ 
одного бугиса, амбоинца и яванца— соединеше височной 
чешуи съ лобною частью было непосредственнымъ, а въ 
14— посредствомъ отростка, именно на черепахъ изъ Су- 
дана (2), Сенаара,вАбиссин1и, Австр1и (8), одного негра 
и одного абиссинца. 

Кроме того, въ 9 случаяхъ (именно на черепахъ 2 
негровъ, 1 китайца, 1 малайца, 1 яванца, 1 еврея, I 
цыгана, 1 чеха и 1 нижнеавстрхйца) височная чешуя 
была весьма приближена къ лобной кости. Къ сожале- 
нш, изъ работы г. Цукеркандля нельзя видеть, сколь- 
ко череповъ каждой расы въ отдельности было имъ 
просмотрено. 

Въ томъ же, 1875 г., аномальное соединеше височной 
чешуи съ лобною костью послужило предметомъ доволь- 



*) Ь. СаНогЪу 8иП'апота1а 8ц1пга Гга 1а роЫопе адиатоза Ле! Хьт- 
рогаЬ е Го88о <1еПа {тоиКь пеП'оото е пеП'81т1е, Во1. 1874. Въ Ме- 
нуарахъ Боюн. А1аде)11и и въ АгсЫу1о (1е1ГЛпСгоро1о^1а. 



НО обширнаго изследован1я Р. Фирхова *), который осо- 
бенно обратилъ на него внимаше какъ на расовой при- 
знакъ. Несмотря на то, что въ распоряжен1и Фирхова 
было, относительно, весьма небольшое число племен- 
ныхъ череповъ, онъ, на 0('новаи1и своего матер1ала и 
данныхъ, разсеянныхъ въ кран1ологической литературе, 
пришелъ къ выводу, что лобный отростокъ височной 
чешуи встречается у некоторыхъ расъ д племенъ зна- 
чительно чаще, нежели у прочихъ. Къ числу такихъ расъ 
Фирховъ прнчисляетъ прежде всего австрал1йцевъ. Упо- 
мянувъ, что ргосезвив Ггоп(аи8 зфштае 1етрогаИ8 былъ 
наблюдаемъ на многихъ черепахъ этой расы Оуэномъ, 
Кеферштейномъ,Эккеромъ, Луцэ, Б. Дэвисомъ,— Фирховъ 
приводить результатъ собственныхъ наблюден1й, именно, 
что изъ 12, просмотренныхъ имъ, череповъ этой расы, 
4 представляли полные отростки, 1 — неполный, 3 имели 
родничковыя кости на месте отростра, а у прочихъ за- 
мечалось явственное съужеше передне-пижняго угла те- 
менной — и большаго крыла (птеры) основной кости. 
Это съужен1е Фирховъ, по примеру Грубера, считаетъ 
какъ бы переходною ступенью къ аномальному соедине- 
нш между височною чешуей и лобною костью. — Не 
считая возможнымъ, на основан1и доступнаго ему мате- 
р1ала, судить о степени распространен1Я той же аномал!» 
у ближайшихъ соседей австрал1Йцевъ, именно первобыт- 
ныхъ жителей Таснанш, Новой Гвинеи и меланез1йскихъ 
острововъ, — относительно коихъ впрочемъ ошь могъ найти 
въ литературе несколько указан1й на нередкое у нихъ при 
сутств1е аномальныхъ образован1й птершна, — оставляя 
также въ стороне негровъ, американцевъ (индейцевъ) л 
племена аз1ятскаго материка, слишкомъ скудно пред- 
ставленный въего коллекщи,— Фирховъ останавливается 
темъ более на негритосахъ, малайцахъ и некоторыхъ 
племенахъ Европы (финнахъ, эстахъ, венгерцахъ). Не 
смотря на то, что и для этихъ племенъ матер1алъ, ко- 
торымъ онъ могъ располагать, былъ довольно скуденъ, 
онъ нашелъ все-таки возможнымъ приписать имъ большую 
наклонность къ аномал1ямъ птер1опа, чемъ напр. нем- 
ца мъ. 

Что касается негритосовъ (Филиппинскихъ острововъ), 
то, изъ десяти череповъ,онъ нашелъ лобный отростокъ ви- 
сочной чешуи на одномъ, да еще у одного— родничковую 
кость и у другаго— значительное съужеше ивдавлеше пте- 
ры. ИзъИалаЙскихъ племенъ онъ имелъ возможность про- 
смотреть 35 череповъ тагаловъ,йзъ коихъ три,или8,5*/о) 
представляли полный лобный отростокъ височной чешуи, 
(даеще два— неполные отростки итри— эпиптерныя кости) 
11 череповъ жителей острова Целебеса (два изъ нихъ 
имели отростки) и одинъ черепъ яванца (съ полными 
отростками па обоихъ вискахъ). Сопоставляя съ этими 
данными тотъ фактъ, что несколько случаевъ нахожде- 
шя отростка или съужен1я птерхона было констатирова- 



•) Б. УугсКою. Вег ЗигпГогкваи йег ЗсЫаГвпасЬирре, въ Мвмуар*: 
11аЬег ьт%ь Мегкта1е П1б ёегег МепзЬепгаааеп ат 8сЬа<1е1. Аиа Лег АЬ- 
I Ьапа!. йег. К. Асай. йег )ЛГ|88еп8сЬаЛвп хи ВегНп. 1875. 
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110 еще на яванскихъ и суматранскихъ черепахъ — Дэвн- 
сомъ, Калори, Гиртлемъ, Свавингомъ, Удэ,— Фнрховъ 
нашедъ возможнымъ сделать 8аключен1е, что въ малай- 
'ской расЬ апомалш птер10на встр'Ьчаются чаще, нежелв 
у европейцевъ. 

Для фнискаго племени Фнрховъ им'Ьлъ 11атер1ало]1ъ: 
26 череповъ финляндцевъ, изъ коихъ оказались три съ 
лобнымъ отросткомъ, что составляетъ 12,3*/«)10 чере- 
повъ лопарей и 12 череповъ эстовъ, изъ коихъ ни одинъ 
не представлялъ отростка, и только у 3—4 находились 
бол'Ье или меп'Ье крупный кости въ птерюн'Ь, и 10 че- 
реповъ венгерцовъ, изъ коихъ одинъ оказался съ пол- 
нымъ, одинъ съ неполнымъ отросткомъ, три— съ встав- 
ными костями въ птер10Н'Ь и трн—съ съуженныни кон- 
цами птеръ. Изъ этпхъ данныхъ Фирховъ счелъ возмож- 
нымъ заключить, что финское племя, по крайней ы%^Ъ 
дв^ в'Ьтви его, собственно финны и венгерцы, выказы- 
ваютъ зам'Ьтно большую наклонность къ аномалхамъ 
птер1она, нежели напр. славяне (по Груберу), и въ 
особенности н'^мцы, относительно которыхъ Фирховъ 
выразился, что изъ современныхъ (не древннхъ) чере- 
повъ ему не пришлось видеть ни одного съ лобнымъ 
отросткомъ височной чешуи и что, во всякомъ случа'Ь, 
аномал1я эта составляетъ у нихъ большую рЪдкость. 

Шлагая, что сопоставленные имъ факты могутъ слу- 
жить достаточнынъ доказательствомъ неодинаковой на- 
клонности различпыхъ племенъ къ образовашю лобнаго 
отростка височной чешуи, Фирховъ довольно подробно 
разбираетъ вопросъ о значен1и и происхождеи1и этой 
аномал1и. 

Относительно происхождешя Фирховъ признаетъ, что 
между лобнымъ отросткомъ височной чешуи и вставны- 
ми костями (ЗсЬаИкпосЬеп) передняго боковаго родничка 
существуетъ изв'Ьстная аналопя и что возможно, что 
первый можетъ иногда происходить изъ вторыхъ; а^^мъ 
не мен'Ье. онъ пе полагаетъ, чтобы въ д1^йствительно- 
сти такое происхожден1е им'Ьло м'Ьсто въ большинств'Ь 
сдучаевъ. Приведя несколько прим^ровъ вставныхъ ко- 
стей въ переднемъ родничк'Ь, изъ коихъ, но ихъ отно- 
сительному положен1ю и форм*^, никогда не могли бы 
произойти отростки височной чешуи, онъ Д'1^лаетъ между 
прочимъ такое зам'Ьчап1е: <Во всякомъ случа'Ё было бы 
очень страннымъ, если бы сростап1е вставныхъ костей 
происходило всегда только съ височною чешуей, а не на- 
столько же часто съ большимъ крыломъ основной — или 
съ угломъ теменной кости». *} Вообще, по его мн'Ьн1ю 
п'Ьсколько рискованно ^выбирать изъ большаго числа 
случаевъ вставныхъ костей въ височной области срав- 
нительно небольшое число т'ёхъ изъ нихъ, изъ которыхъ, 
посл'Ь предполагаемаго сростан1а вставной косточки съ 
височною чешуей, могло бы получиться образоваше, со- 



*) УугеЪоы) I. с. стр. 46. Сростав1е съ юбною 10стью,т. е. ргосез- 
вц8 1ешрогаИ8 08818 Гго11(1з, по мв'&н1ю Фирхова, ташже не быю еще 
ии1%нъ наблюдаемо. Но мы ввд1Ьдв выше, что случав таюго рода 
ЬыжА яонстатвровавы Ба10|>и. 



ответственное, ПО форм'Ь и положеи1ю, лобному отрост- 
ку височной чешуи. Это значить, говорить онъ, идти на 
перекоръ всЬмъ лравиламъ методическаго изсл^доватя, 
если выбирать меньшинство нодходящихъ фактовъ и, ос- 
тавляя въ сторон'Ё большинство, пользоваться ими для 
доказательства изв'Ьстной гипотезы. Бром'Ь того можно 
привести п ц1;лый рядъ противныхъ доказательствъ. Къ 
числу такого рода доказательствъ Фирховъ относить: 1) 
р1^дкость сростан1я вставныхъ костей вообще; 2) срав- 
нительно позднее образован1е ихъ, тогда какъ раз- 
вит1е лобныхъ отростковъ происходить, по мн^нею Фир- 
хова, въ продолжеше утробной жизни или на первонъ 
году поел* рождения; 3)тотъ фактъ, что только изъ бо- 
лее правильныхъ родничковыхъ костей можно предста- 
вить себе возможность ароисхожден1я лобнаго отростка вн- 
сочной чешуи; 4) фактъ, что при существоваши полнаго 
лобнаго отростка, конечная точка венечнаго шва прихо- 
дится позади конечной точки птеро-височнаго шва, т. е. со- 
вершенно обратно тому, какъ это бываетъ при нормаль- 
ной форме птер1она. Какъ лобный отростокъ, такъ и 
вставныя кости, происходятъ, говорить Фирховъ, въ 
томъ случае, когда соединительная ткань родничка не 
своевременно и неправильно потребляется на прирость 
соседнихъ костей. Какъ тотъ,такъ и друпя, возникаютъ 
и растутъ насчетъ нормальныхъ соседнихъ костей и въ 
этомъ отношеши они сходны. Но лобный отростокъ ука- 
зываеть на непроаорцшнальный ростъ одной известной 
соседней кости, височной чешуи, на счетъ ближайшихъ 
другихъ костей, и именно, главнымъ обраяомъ, насчетъ 
крыла основной— и угла теменной кости (при чемъ пер- 
вое страдаеть отъ того обыкновенно несколько более 
втораго). Образован1е же вставныхъ костей свидетель- 
ствуетъ о задержке въ росте всехъ нормальныхъ со- 
седнихъ костей въ пользу совершенно новой, атипичной 
кости. «Лобный отростокъ есть действительно Теро- 
лсор^ея, ТЬегошогрЫе (ТЬ1егЫ1(1ип§), вставныя же кости 
на его месте- петь >. 

Далее Фирховъ задаеть вопросъ о высшемъ или ннз- 
сшемъ положен1и племенъ по отношенш къ более ред- 
кому или частому присутств1ю на ихъ черепахъ лобнаго 
отростка. Здесь прежде всего представляется задача, ка- 
кое вл1ян1е оказываетъ лобный отростокъ на образова- 
ше черепа. 11о мнен1юФирхова,вл1яше это значительно 
и выражается въ задержке развит1я височной области. 
Фирховъ полагаетъ, что значительная степень съужешя 
большаго крыла (птеры) и укорочен1я передне-нижняго уг- 
ла теменной кости никоимъ образомъ не можетъ вознагра- 
ждаться соответственнымъ удлинешемъ височной чешуи. 

Его наблюден1я показали, что горизонтальная длина 
височной чешуи определяется не столько присутств1емъ 
или отсутств1емъ отростка, сколько типичными особен- 
ностями даннаго племени. Но этому, аномал1и височной 
области не оказывають заметнаго вл1ян1Я на общую 
форму черепа, а ограничиваются только чисто местнымъ 
вл1яшемъ на область родничка, на верхшй конецъ пте- 
ры и уголъ теменной кости, нередко также впрочемъ 
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и на большую долю птеры. Вл1яци это выказывается 
въ томъ, что во многихъслучаяхъ птера является очень 
съуженною, съ перегнбомъ, съ идущимъ вдоль ея сверху 
внизъ глубокимъ желобкомъ, а иногда тененный уголъ 
оказывается настолько сильно вдавленнымъ, что на его 
нижнемъ кондф образуется настоящая ямка. Случается 
впрочемъ, что и при существован1и лобнаго отростка 
пгера бываетъ ровною или слегка выпуклою и довольно 
широкою, но верхнхв конецъ ея непзб1^жно испытываетъ 
при этомъ задержку въ развит1и *). 

Фирховъ вполн*]^ подтверждаетъ фактъ, констатирован- 
ный Груберомъ, что подобное нарушеше нормальнаго раз- 
вит1я птер1она можегь происходить и безъ участ1я лоб- 
паго отростка. Встречаются черепа съ поразительно уз- 
кими или вдавленными птерами, которые не выказыва- 
ютъ однако никакого другаго уклонешя отъ нормы, кро- 
М1; недостаточнаго развит1я птеры и близкаго схождешя 
между собою темянной и лобной костей. У европейцевъ 
(ар1йцевъ) случаи такого недостаточнаго развит1я встре- 
чаются какъ исключительныя, индивидуальныя явлен1я; 
у другихъ народовъ, по Фирхову, они весьма часты. Къ 
числу такихъ народовъ Фирховъ относить австрад1Йцевъ, 
11еланез1йцевъ, финновъ, венгерцевъ, гуаншей и басковъ. 
Считая необход имымъ, для большой точности, обозна- 
чить такое сьужен1е височной области соотв^тственнымь 
назвашемь, Фирховъ вводить, для обозначешя его, осо- 
бый терминъ: Стенокротафгя (узковисоч1е). 

Образоваше добавочныхъ костей въ височномь роднич- 
ке и въ сос*днихъ швахъ не составляетъ, по Фирхову, 
само по себе, ни благонрхятпаго, ни мешающаго уело- 
в1я для стенокротаф1и. Понятно, что вл1яше, оказывае- 
мое вставными костями на конфигуращю черепа и его 
отдельныхъ областей, должно быть весьма различно, во 
первыхъ — смотря по величине этихъ костей, а во вто- 
рыхъ— смотря по времени ихъ образован1я. Очень боль- 
шая вставная кость, или очень большое число ихъ — мо- 
гутъ обусловливать расширен1е соответственной области 
черепа; напротивь того, маленькая косточка, очень ра- 
но образующаяся и въ сильной степени потребляющая 
соединительную ткань шва и родничка, можетъ иметь 
следствхемъ остановку въ развит1И соответственнаго от- 
дела черепа. Сказанное придожимо вполне и кь височ- 
пымъ родничкамъ, изъ чего следуеть, что никоимъ об- 
разомъ нельзя придавать всемъ случаям ь образован 1я 
вставныхъ костей въ этихъ родничкахъ одинаков аго 
значешя. Очень большая или две большихъ кости въ 
впсочномь родничке могутъ, несмотря на недоразвит1е 
ап^1и$ рапе(;аИ8 и концовь птеры, обусловливать все 
таки благопр1ятное развипе височной области. Подобное 
же можетъ быть сказано и относительно лобнаго отростка 
височной чешуи; известная величина его может ь иметь 



*) к. Э. «онъ Бэръ, въ евоемъ оовеан!! папуаеснхъ череповъ 
(Сгапва 8е1ее(а е(с. 1859), говора о вайденныхъ шмъ ша двухъ чере- 
шахъ вставныхъ костахъ въ 11тер10н1, зам^кчаетъ; ге тего п|1 аПпд 
В181 а1ае та]оп8 рага виргета 8ерага&а. 



регулирующее значен1е. Съ другой стороны, нельзя от- 
рицать, что мнопе черепа съ едва заметнымь зачаточ- 
нымь лобнымь отросткомь височной чешуи могутъ пред- 
ставлять ббльшее съужен1е височной области, чемьдру- 
пе съ полнымь и широкимь отросткомь. Темь не менее, 
говоря вообще, лобный отростокъ, по мнен1ю Фиркова, 
оказываетъ более неблагопр1ятное вл1ян1е, чемь роднич- 
вовая кость, потому что, при существован1и его, какъ 
птера, такъ и ап§и1и$ раг1е1;аИ$ испытываютъ скорее 
и въ большей степени задержку въ развит1и. 

За темь Фирховъ обращаеть еще внимаше на то об- 
стоятельство, указанное уже Груберомъ, что какъ лобный 
отростокъ и родничковыя кости, такъ и нормальный пте- 
р1онъ представляютъ обыкновенно неодинаковый видь и 
величину на наружной и внутренней поверхности черепа. 
Иногда онъ тутъ значительно меньше чемь снаружи; встав- 
ныя кости могутъ быть свнутри или меньше, или больше^ 
при чемь ихъ очертан1я иногда заметно разнятся на 
обеихъ поверхностяхъ и т. д. Различ1я эти объясняют* 
ся ростомь черепныхъ костей въ этомъ месте, въ кос- 
венноиъ направлеши, извнутри кнаружи, и различхемъ 
въ силе роста отдельныхъ сосед нихъ костей. Для лоб- 
наго отростка невидимому правило, что снаружи онъ 
больше, нежели на внутренней поверхности. А1а 1етро- 
га118 или птера помещена такъ, что на крыло-лобномъ 
шве она заходить за край лобной кости, а на крыло- 
теменномь шве за край теменнаго угла, тогда какъ на 
крыло-височномь шве она покрыта височною чешуей. 
Такого рода положеше, понятно, благопрхятствуетъ об- 
разован1ю лобнаго отростка и сдвигашю крыло-височ- 
наго шва впередь, за задшй край крыла. Наобороть^ 
птера можетъ рости какъ вверхъ, такъ и впередь, потому 
что ея более поверхностное положен1е относительно лоб- 
ной и теменной костей дозволяеть ей распространяться 
по обоимь этимь направлешямь. Отсюда следуеть, что 
вдавлешя или углублешя височной области при стено- 
кротаф1и должны быть приписываемы более глубокому 
положен1ю теменнаго угла, и вообще ему, нежели птере . 
Это стоить въ связи съ обстоятельствовГь, на которое 
было обращено вниман1е Люцэ. Уже на очень ранней 
стад1и утробной жизни, твердая оболочка мозга образу- 
етъ складки, ндущ1я отъ наружныхъ концовь малыхъ 
крыльевъ (а1ае рагуае 8. огЫ1а1е8) основной кости къ 
ббковымь частямъ черепа и къ большому родничку. Дру- 
гая складка была найдена Люцэ, у более взрослыхъ за- 
родышей и новорожденныхъ, на ап§и1и8 раг1е(;а118, именно 
идущею оттуда кь (;иЬвг раг1в(а1в. Натяжен1емъ этихъ 
складокъ квнутри, Люцэ объясняеть наложенхе костей 
одна на другую, именно наложенхе принадлежащнхъ 
первичному черепу (Рг1тог<11а18сЬа(1в1) крыльевъ основной 
кости на относящ1еся уже къ секундарнымь костямь те- 
менные углы. По Фирхову, къ этому присоединяется еще 
третье обстоятельство, именно положеше Аг1епа тешо^еа 
швЛ1а. Передняя ветвь этой артерхи проходить именно 
черезь точку, въ которой отходить складка Лига ша1ег 

отъ а1а огЬ11аи8 кь боковой стенке черепа; ранее арте- 

2 
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р1я эта дежитъ почти скрытою за концонъ а1а огЬ1(аи8, 
посл'Ь того она направляется къ ап^иЫз рапб1аи8. Та- 
винъ образомъ 11']^сто, занимаемое этою артер1ей, вполн'Ь 
«оотв'Ётствуетъ области аномал1й птер1она и Фирховъ 
полагаетъ, что въ атоиъ обстоятельств*! нужно искать, 
покрайней м'Ьр'Ь отчасти, причину, вызывающую столь 
частыя зд'Ьсь увлонен1я въ развит1и. 

Возвращаясь къ вопросу, какое вл1ЯН1е оказываютъ 
эти уклонен1я на внутреннюю конфигуращю черепа, Фир- 
ховъ старается доказать, что вполн'Ь выраженный формы 
€тенокротаф1и неизб']^жно должны оказывать вл1яше на 
боковые и верхн1е отделы среднихъ ямъ черепа и 
на лежащ1я въ нихъ части височныхъ долей мозга. А1а 
огЬИаИз соотв*тствуеть вполн'Ь положен1ю Ро88а ЗукН, 
а м'Ьсто, гд*]^ она подходить къ боковой сгЬнк'Ь черепа, 
гд1Ь проходить аг(ег1а теп1пёеа и гд*! зам'Ёчаются наи- 
большхя уклонен1я отъ нормы въ височной области, при- 
ходится противъ важн'Ьйшихъ отд']^ловъ большаго мозга, 
и18а1а и верхнихъ височныхъ извилинъ. Отд']^льныя изъ 
ближайшихъ извилинъ теменныхъ и лобныхъ долей мо- 
гуть при атомъ также испытывать Беблагопр1ятное вл!- 
ян1е стенокротаф1и. Фирховъ напоминаетъ, что зд-Ьсь 
иде1ъ д'Ьло о тЪхъ же частяхъ мозга, который стоять 
на первомъ планЪ, вакъ при опред'Ьленш микроцефал1и, 
такъ и при установлен1и различ1й между мозгомъ чело- 
в'Ька и обезьянъ. Не находя возможнымъ, при совре- 
менномъ состоянш сравнительнаго учешя о челов']^ческомъ 
мозгЁ, входить въ бол1&е подробное разсмотр'Ьше затро- 
нутаго имъ вопроса, Фирховъ ограничивается только- 
т1^мъ, что обращаеть внимаше анатомовъ на эту спещ- 
альную сторону этнической энцелограф1и и высказываеть 
уб'ЁждеБ1е, что въ случаяхъ сильно выраженной стено- 
кротаф1и необходимо должна найтись и частная височ- 
ная микроцефал1я. 

Конечные результаты, къ которымъ пришелъ Фирховъ 
въ своей работЬ, могу тъ быть выражены въ сл'Ьдующихъ 
положешяхъ: 

1. Согласно съ Груберомъ, Фирховъ признаеаъ, что 
лобный отростокъ височной чешуи долженъ считаться 
тероморф1ей и преимущественно питекоидной. 

2. Въ противоположность Груберу и большей части 
нов'Ьйшихъ изсл1Ьдователей,Фирховъ находить, что ано- 
мал1Я эта встр'Ьчается несравненно чаще у однихъ пле- 
менъ, нежели у другихъ. Ни одно изъ этихъ племенъ 
не принадлежить, повидимому, ар1йской расЬ. 

3; Типическая форма черепа племени не им'1^етъ вл1- 
ЯН1Я на частоту аномалш (аномалхя эта можеть встр'Ь- 
чаться также часто на черепахъ брахицефаловъ, какъ и 
долихоцефаловъ). Величина черепа также не играеть за- 
М1&ТН0Й роли, хотя можетъ быть и не остается безъ вся- 
каго вл1ян1я (можеть быть встречается чаще на бол^е 
объемистыхъ черепахъ). Цв'Ьтъ кожи точно также не сто- 
ить въ опред'Ьленномъ соотношен1и съ аномал1ей. 

4. Лобный отростокъ (и стенокротаф1я вообще) должны 
неизб'Ёжно сопровождаться (хотя это еще и недоказано 
прямымъ наблюден1емъ) недостаточнымъ развит1емъ ви- 



сочныхъ частей мозга, а это заставляеть вид'Ьть въ лоб- 
номъ отростк'Ь и вообще въ стенокротафхи — признакъ 
нисшихъ, хотя и не самыхъ нисшихъ расъ. 

5. Частое присутств1е стенокротафхи у изв'Ьстныхъ 
племенъ Д'Ьлаетъ в'Ьроятнымъ, что пасл'Ьдственность иг- 
раеть не малую роль въ появлен1и этой аномал1и, хотя 
мы и не им^емъ фактовъ, которые бы могли служить 
точнымъ доказательствомъ, что причиной развит1я лоб- 
наго отростка есть атавизмъ. 

6. Височный вставныя (ворм1евы) кости суть родст- 
венный, но не однородный, образовашя съ лобнымъот- 
росткомъ. 

Работа Фирхова, — несмотря на то, что она бол-Ье за- 
тронула, ч1&мъ разъяснила вопросъ о значен1и лобнаго 
отростка височной кости, какъ расоваго признака, а въ 
остальномъ только подтвердила въ сущности выводы Гру- 
бера,— им'Ьла большое значеше въ томъ отношен1и, что 
обратила вниман1е кран1ологовъ на мало занимавшую 
ихъ до тЁхъ поръ область черепа и вызвала ц^лыЛ 
рядъ дальн'Ьйшихъ наблюдешй. Наблюдешя эти былн 
сд'Ьланы отчасти надъ черепами нисшихъ расъ, отчасти 
надъ значительными сер1ями череповъ европейскаго на- 
селен1я. Между первыми оеобеннаго вниман1я заслужи- 
вають сделанный А. Б. Мейеромъ и Мантегаццой — надъ 
черепами папуасовъ Новой Гвинеи. Иейеръ им'ёлъ воз- 
можность просмотр'Ёть 130 папуассвихъ череповъ (вы- 
везенныхъ имъ изъ Новой Гвинеи, главнымъ образомъ 
съ острова Мизоре въ Гелвинкской бухт1). 

Изъ числа этихъ 130 череповъ~10 им'Ьли полные лоб- 
ные отростки височной чешуи, (3 на об'Ьихъ сторонахъ 
и 7 на одной), что составляеть около 7,67»1 или 76 на 
1000; 12 череповъ выказывали неполные или зачаточ- 
ные отростки, что составляеть еще 97» , и затЬмъ 52 
черепа изъ 130 (407о) представляли вставныя кости въ 
птерхон'Ь (18 на обоихъ, 34 на одной стороне), что, 
вм'ЬстЬ съ 16 черепами съ ргосе88П8 ГгопШхз (изъ 22 
череповъ— 6 имйлп еще кости въ птер1он'Ь)— даеть от- 
ношен1е 68 къ 130 или около 52Vф череповъ съ ано- 
мал1ями птершна *). 

Мантегацца им'Ьлъ въ своемъ распоряжен1и 206 па- 
пуасскнхъ череповъ, добытыхъ Беккари и д-Албертисъ 
также съ острова Мизоре въ Гелвинской бухтЪ Новой 
Гвинеи. Изъ 206 череповъ — 74 представляли аномал1м 
птер10на: именно 16, или около 87о, лобные отростки 
височной чешуи, а 58 или 287* полный вставныя или 
родничковыя кости (что въ совокупности составляеть 
около 367|| или н'Ьсколько бол'Ье У^.) — Сопоставляя эти 
данный съ данными Мейера, нельзя не видеть между 
ними значительнаго сходства: въ обоихъ случаяхъ че- 
репа съ ргосе88и8 ГгопкИз составляють около 87» общей 
суммы, что же касается различ1я въ цифрахъ процент- 
наго отношен1я всЬхъ череповъ съ аномал1ями птершна 
(у Мейера — 52 проц., у Мантегаццы — Зб^/о), то разлм- 



*) л, в. Меуег. 11еЪег д1е 8сЬа<1е1 Лег Рариаз топ Кеа-башеа, въ 
«МШЬеЛип^еп Лее 2оо1о|;. Миз. ха БгевЛей». 1877. 
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Ч1е это можетъ зависЬть отчасти огь того, что Мейеръ 
обращадъ вннмаше и на неполные отростки (97о)» к^' 
торые Мантегацца не принималъ въ разсчетъ, а отчасти 
и отъ того, что Иантегацца считалъ только так1я встав- 
ныя кости, который образують, какъ онъ выражается 
«непрямое соединен1е височной чешуи съ лобною костью» , 
Нейеръ же— вс!^ вообще вори1евы кости въ птерюн'Ь.*) 

Изъ наблюден1й, сд'^ланныхъ по отношен1ю къ раз- 
сматриваемой аномал1и надъ черепами различныхъ расъ 
въ музеяхъ, сд'^дуетъ упомянуть о собранныхъ проф. 
Штидой (ЗНеёа) въ музеяхъ Петербургской академ!» на- 
укъ и Дерптскаго университета**). Проф. Штида им-Ьдъ 
возможность просмотр'Ёть въ первомъ— 388, во второмъ 
176, и того 564 черепа. Въ Петербургскомъ музе* на- 
иболее значительными сер1ями были представлены: мон- 
гольская раса (24 черепа калмыковъ, 14 бурятовъ, 9 ви- 
тайцевъ и т. д.); тюрко-татарск1я племена (11 череповъ 
татаръ, 11 киргизъ, 11 якутовъ и т. д.); руссше (33 
черепа); малайсшя племена (7 череповъ яванцевъ, 6 
мадурезовъ, 6 бал1йцевъ, 5 бугисовъ, 6 менадонцевъ, 
6 макассарцевъ, 5 съ о — ва Амбойны и т. д. всего бо- 
лее 50); а въ Дерптскомъ музе*— эсты (62 черепа) и 
черепа неизвестнаго въ точности происхождеша (56). 
Въ обоихъ музеяхъ было найдено 24 черепа съ полнымъ 
лобнымъ отросткомъ височной чешуи, именно 10 съ от- 
ростками на обеихъ сторонахъ и 4 на одной, причемъ 
у 6 череповъ на противуположной сторон* замечались 
вставныя кости въ птер10н*. ЗагЁмъ 45 череповъ име- 
ли вставныя или родничковыя кости, именно 12 на обе- 
ихъ и 23 на одной стороне. Пр. Штида, въ своей ста- 
тистике, не различаетъ случаи съ непосредственнымъ 
и посредствелнымъ (въ смысле Грубера) совдинен1емъ 
височной чешуи съ лобною костью, а также не принялъ 
во внимаше неполные отростки височной чешуи и раз- 
личные случаи стенокротаф1и (т. е. съужешя и вдавле- 
шя птершна). Выводы, къ которымъ пришелъШтида въ 
своей работе, могутъ быть изложены въ следующихъ 
положешяхъ: 

1. Происхожден1е лобнаго отростка височной чешуи 
можетъ быть всего проще объяснено изъ сросташя съ 
чешуей родничковой кости, какъ это было принимаемо 
Иеккелемъ, Генле и Гиртлемъ. Доводы, приведенные 
противъ этого воззрешя Груберомъ и Фирховомъ, недо- 
статочны. Шовъ между Итерой и темянной костью (8и- 
1ага 8рЬепо-раг1е(;а118) лежитъ, понаблюдешямъ Штиды, 
не всегда на одинаковой высоте, изъ чего возможно 
сделать предположен1е, что родничковая кость срастает- 
ся иногда то съ одной, то съ другой изъ этихъ костей; 
въ редкихъ же случаяхъ она можетъ сростаться и съ 
височною чешуей и тогда долженъ происходить ргосеззиз 
Ггоп1аИ8. О возможности сростан1я съ лобною костью 
Штида не упоминаетъ. 

*) Мапидаага^ 81ид11 ап^Ь^ороIо^^с^ е<1 е^^о^^аПс^ виПа Киота 6ш- 
паеа Р1г. 1877. 

*♦) РгоГ. Ъ. ЗИедл 11вЬег д1е Вв(1ви1апб Лез З^тГогиаквв 4ег 
8еЫМГёп8сЬарреа18 Аасептегкша!, въ ЛгсЫт Гиг Ап1Ьгоро1о§1еХ. 1872. 



2. Лобные отростки височной чешуи и вставныя ко- 
сти въ «акга 8р11епо-раг1е(а118 могутъ встречаться на 
длинныхъ и короткихъ, на широкихъ и узкихъ черепахъ. 
Изъ этого, а также изъ того, что Штиде никогда не уда- 
валось наблюдать съужеше височной области, вследств1е 
присутств1я означенныхъ аномалхй, онъ не считаетъ воз- 
можнымъ принять мнеше Фирхова о неблагопр1ятномъ 
будто бы ВЛ1ЯШИ ихъ на развипе височной об- 
ласти. 

3. Лобный отростокъ височной чешуи можетъ счи- 
таться тероморф1ей и именно питекоидной, но изъ этого 
нельзя выводить никакихъ дальпейшихъ заключешй. 
Аноиал1я эта аналогична подобнымъ же животнымъ об- 
разовашямъ, встречвемымъ часто въ мускулахъ, распре- 
делеши сосудовъ и т. д. Можно пожалуй возразить, что 
эти аномал1и черепа более важны, такъ какъ оне мо- 
гутъ оказывать прямое вл1ян1е на мозгъ; но предвари- 
тельно нужно доказать, что оне действительно оказы- 
ваютъ такое влхяше и вызываютъ «питекоидныя> укло- 
нен1я въ мозгу. 

4. Выводъ Фирхова, будто бы финны и венгерцы вы- 
казываютъ ббльшую наклонность къ аномал1ямъ пте- 
ршна, нежели напр. славяне и немцы, не выдержи^а- 
етъ критики. Для такихъ выводовъ необходимо иметь 
массы, сотни и тысячи череповъ; Фирховъ же имелъ 
въ своемъ распоряжеши только десятки и сравниваетъ 
ВЫВОДЫ; полученные изъ ихъ наблюден1й, съ выводами 
Балори и Грубера, основанными на просмотре нескол ь- 
кихъ тысячъ череповъ. Между темъ, изъ сравнен1я ре- 
зультатовъ наблюдешй разныхъизследователей, видно, 
что съ увеличенхемъ матерхала процентное отношен1е 
аномал1Й уменьшается, очевидно потому, что при боль- 
шихъ массахъ отдельные случаи не оказываютъ такого 
заметнаго вл1яшн 'на результаты, какъ при малыхъ ко- 
личествахъ. 

5. Покуда, за недостаткомъ наблюден1й надъ массами 
племенныхъ череповъ, возможно сделать только тотъ 
выводъ (высказанный уже Гиртлемъ, Груберомъ, Кало- 
ри), что лобный отростокъ височноИ чешуи можетъ, какъ 
исключеше,встречатьсяу всехъ человеческихъ расъ,т. е. 
у всехъ, который были въ этомъ отношенш изучены. 

Изъ и8следован1й, произведенныхъ, по отношешю къ 
разсматриваемой аномал1и, надъ черепами европейскихъ 
народовъ, особенно интересны сделанный недавно (въ 
1877 г.) проф. Ранке, надъ черепами провинщальнаго 
населешя старой Баварш, АИ-Ваует (провинщи ОЬег- 
Ьауегп, ШейегЬауегп и ОЬегрГак). Ранке имелъ возмож- 
ность изучить массы автентичныхъ череповъ этого на- 
селен1я, сохранаемыхъ, по обычаю католическихъ сель- 
скихъ общинъ Баварш, въ капеллахъ и особыхъ при- 
стройкахъ при церквахъ. Изъ числа этихъ череповъ, 
2421 могъ быть изученъ по отношенш къ аномал1ямъ 



♦♦) /. Еапке, ВеКга^^е иг рЬуа^асЬеп Ап1Ьгоро1о8^1в АН-Вауетв. 
2иг РЬу8|'о1о^1б дез $сЪё<1е18 ипд веЪагпа. $ерага&— АЬ<1гиск аиа 
„Ве1(га^е тт Ап111горо1ок]е ипд 11г|;е8сЫеЬ1е Вауешв". I н II Вавд. 
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птершна, и именно, прежде всего, по отношен1Ю къ лоб- 
ному отростку височной кости. Изъ 2421 черепа полный 
отростокъ височной чешуи, на об'Ьихъ или одной сторон'Ь 
черепа.быдъ найденъ у 43, слЪд.у одного черепа изъ 56,3 
или у 17,3 на 1000 (1,7*/о), — Р^^зультатъ, не под- 
тцерхдающ1й мн'Ьн!е Фирхова о необыкновенной р'Ёдко- 
сти этого обра80ван1я у н'1^мцев> и, наоборотъ, почти 
согласный съ цифрами, полученными Груберомъ(15 на 
1000) и Фирховомъ (16,6 на 1000) для русскаго насе- 
лен1я. Впрочемъ, фактъ, что эта аномал1я вовсе не такъ 
р'Ьдка у н'^мцевъ, вакъ это полагалъ Фирховъ, былъ 
зам'Ьченъ многими еще раи'1^е Ранке. Такъ Люцэ сооб- 
щилъ, что въ муае'Ь Зепкенберговскаго института, въ 
Франкфурт'Ь на М., изъ 86 череповъ Европейцевъ, 6 
представляютъ лобные отростки височной чешуи. При- 
близительно подобное же отношен1е Ранке могъ конста- 
тировать и на черепахъ Гамбургского музея. Въ анато- 
мическомъ собранш Мюпхепскаго университета, изъ 180 
н'Ьмецкнхъ череповъ — пять представляютъ полные от- 
ростки, и подобное же отношеи1е было найдено въ 1ен- 
скомъ музе'Ё. Купферъ нашелъ, что изъ 335 череповъ 
иЁстнаго населенхя въ Бенигсбергскомъ анатомическомъ 
Музе'Ё-— четыре имели полные лобные отростки т. е. 11,9 
на 1000, а изъ 107 находящихся тамъ же древнихъ че- 
реповъ (изъ древнихъ могилъ) одинъ, или 9,3 на 1000 ""). 
Изъ 57 череповъ фрапцузовъ (солдатъ) въ Мюнхенскомъ 
музе'Ь Ранке нашелъ вполн'ё развитой ргосеззиз Ггоп(аи8 
у одного, что даетъ подобное же отношеше — 17,7: 
1000, какъ и полученныя Грубероиъ и Ранке для чере- 
повъ русскихъин'1мцевъ.— Всё эти факты привели Ран- 
ке къ заключен1ю, что образован1е полнаго лобнаго от- 
ростка височной чешуи свойственно, въ приблизитель- 
но одинаковой степепИуВСЁмъ племенамъ ар1йской расы, 
именно въ пред'Ёлахъ между 1 — 27о. 

Между черепами нисшихъ племенъ (весьма немногими 
въ Мюнхенскомъ анатомическомъ музе'Ъ) Ранке нашелъ 
относительно гораздо больш1й процентъ— съ аномальнымъ 
соединешемъ между височною чешуей и лобною костью. 
Такъ между 13 черепами кабиловъ (арабо-берберовъ) 
оказалось два съ полнымъ отросткомъ; между 7 черепа- 
ми изъ Новой Гвинеи— 1, между 7 черепами калмыковъ 
1 и такую же аиомал1Ю представлялъ одинъ черепъ 
негра. Эти факты, несмотря на ихъ скудность, совм'Ьст- 
но съ данными, собранными Фирховымъ, позволяютъ, 
по мн'1^н1ю Ранке, заключить, что у нисшихъ племенъ 
(въ частности— упомянутыхъ выше, а также и вообще 
не-ар1йскихъ) лобный отростокъ височной чешуи встр'Ь- 
чается, приблизительно, въ 10 разъ чаще, нежели у 
ар1йскихъ, именно у н'Ьмцевъ, славянъ, Французовъ и 
итальянцевъ. Д1^лая такой выводъ. Ранке впрочемъ со- 
зиаегъ, что изъ небольшаго числа череповъ рискованно 
д'Ьлать подобный заключен1я и самъ сов'Ьтуетъ остере- 
гаться скорыхъ обобщетй. «Разсматриваемое образова- 



Н1е, зам'Ьчиетъ онъ, какъ м всЬ аномалш черепа, весь- 
ма способно передаваться по насл'Ёдству, такъ что, для 
небольшнхъ группъ населен1я,въ которомъ сравнитель- 
но немнопя фамилш брачуются постоянно въ своей сре- 
д'Ь, средн1я цифры процентнаго отношен1я аномал» мо- 
гутъ быть совершенно иными, нежели для того же па- 
рода вообще». Прим'Ьры такого м'Ьстнаго вл!яшя Рапке 
встр'Ётилъ и при свонхъ наблюден1яхъ надъ черепами 
сельскаго населен1я Бавар1и: въ н'Ёкоторыхъ общннахъ 
процентъ череповъ съ аномалгей оказался значительно 
большимъ, нежели въ другихъ. Съ другой стороны Ранке 
могъ уб'Ьдиться, что аномалш птершна вообще гораздо 
бол'Ье распространены (въ Бавар1и) у населеи1я возвы- 
шенностей, нежели равнинъ, и именно полный лобный 
отростокъ почти втрое (44,8 на 1000, а у жителей рав- 
нинъ— 15,6 на 1000), а всЬ вообще аномалш птер1она 
почти вдвое. (430:1000, а у гЬхъ 263:1000). Такое 
болЪе частое присутств1е аномал1й височной области че- 
репа у горнаго населен1я находится, по мн'Ьшю Ранке, 
несомн'1^нно въ связи съ бол'Ье распространеннымъ въ 
горахъ, ч'Ъмъ въ равнипахъ— кретинизмомъ. 

Бром'Ё полнаго отростка височной чешуи. Ранке обра- 
тилъ также вниманхе и на друг1я аномалш птершна, 
который, всЬ вообще, онъ подразд'Ьляетъ дихотомиче- 
ски на сл'Ьдующ1я рубрики: 

I. Бол'Ье грубыя анатомическ1Я уклонешя въ строен1м 
височной области: 

1. Лобный отростокъ височной чешуи, ргосе88и8 {гоп- 
1аи8 8^иашае 1ешроп8: 

а) Полный отростокъ,— ргосе88и8 {гоп1а118 8диашав 1ет- 
роп8 сошр1е1и8— соединяющ1йся посредствомъ шва 

Ршс. 7. 
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*) Хисов въ «УегЬап(11. дегВег!. Ап1Ьгоро1. СезеЬсЬаГЬ 1876 г. 15 
^аI1; Кир(ег^ тамъ-же, 1877, 28 Арг. 




Ло1ВыЙ юбный отростокъ височной чешун на череи^^ одного 

чуваша. 

СЪ лобною КОСТЬЮ. 

Отростокъ этотъ былъ найденъ, какъ сказано 
выше, въ отношеи1и 17,3:1000. 
Ь) Неполный отростокъ, ргосе88и8 Ггоп(аи8 8^пашае 
1етроп8 шсотр1е1и8. 

Сюда Ранке причислаетъ всЬ лобные отростки 



височной чешуи, какъ жалевьше, тавъ и вполвЪ 
развитые, но не достигаюш1е лобной кости, или 
■о которыхъ, всл'Ьдств1е большаго или меньшаго 
варостан1я швовъ, нельзя сурть съ точностью, 
соединяля ли они вксочную кость съ лобною.— 
Иаъ 2421 черепа, 146 инЪли так1е неполные от- 



Я«ао1вы1 лобвы! 
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ростки, отчасти на об'Ьин, отчасти на одной сто- 
ров1&, изъ чего можно вывести отпошеше— 1:16,5 
или 60,3:1000. 
2. Височный отростокъ лобной востн, ргосевапз 1еш- 
рогаИз 08813 ГгопИа. 

Отростокъ этотъ, состввляюш1й хвкъ разъ про- 
тиву по ложность лобноиу отростку височной чешуи, 
ве был1>,ло слованъ Ранке, наблюпаеиъ еще никЪиь 
на челов^ческокъ черепе (тоае утверядалъ Фирховъ, 
хотя отростки такого рода были ванЪчеяы еще Ба- 
лории Груберокъ). Ранке же встрЪтилъего несколь- 
ко разъ и прнтоиъ также въ двухъ фориахъ: 
-а) Оолвый височный отростокъ, ргосе88и8 1ешрота1]8 
08318 1гоаШ сошр1е1из. 
Р|с. 9. 




отроствмъ «обвоИ 10(Т1 В1 одяоаъ иорхш 
въ 10^^вIп^я Ктвснго у ш верен в». 

Такой отростокъ былъ встрЪчевъ на двухъ ч 



репахъ ивъ 2421; оба черепа принадлежали ста- 
рынъ особимъ, у которыхъ уже началось варо- 
стан1е швовъ птер10на, изъ чего можно предпо- 
ложить, что въ обоихъ случаяхъ отростки обра- 
зовались нэъ родничковыхъ костей, т1мъ бо- 
лее, что на границе предполагвенаго срашеы1я 
иожно было различить еще слабые слЪды швовъ. 
Ь) Неполный височный отростов'ь,ргосе88из 1етрога- 

Из 08818 ГГОНИЗ ДПСОШрЫпЗ. 

Отростокъ этоть былъ найденъ на 4 черепахъ, 
изъ ковхъ два представляли также слабые слЪ' 
ды родничковыхъ костей въ птер|оне, па двухъ 
же — тавихъ следовъ совершеннонельзн было при- 
метить. Отсюда Ранке ваключаегь, что височный 
отростокъ лобной востн ножетъ являться впогда 
какъ самостоятельное образовэн1е. 
3. Вставныя кости височныхъ родннчвовъ,— происхо- 
дан11я, въ огроинонъ большинстве случаевъ, нзъ 
отдельныхъ эноиальныхъ точевъ оЕогтенен!» въ 
соединительной ткани родничка, которая норнально 




Првй^ръ «внатервоК». юст!, т. е. ветввио! (полоЁ родвачвовоЛ) 

во»! в« 11твр1йв^. Червпъ В9Ь старввнвго влд&вщв въ г. Свнбвр- 

йж* (Ко^^. Ка»в. Уввв.). 

служить для роста птеры и передияго угла теиеа- 
ной кости. Между ними можно различить также две 
ватегор111: 
а) 11олныя родничковыя кости, отделяющ1я вполне 
птеры отъ соприкосновешя съ теменными костя- 
ми, и 
Ь) Неполный вставныя кости, соединенныа лосред- 
ствокъ швовъ съ ввгочной чешуей или съ лоб- 
ною костью. 
Не редко тав1я вставныя кости являются конбиниро- 
ванвыми съ лобнымъ отросткомъ, на тоиъ же или на 
противуооложаомъ виске. Не правимая таковыхъ въ 
счетъ, Ранке могъ вонстатвровать присутств1в подоб- 
ныхъ костей еще на 251 черепе изъ 2421, на обе- 
ихъ ИЛЕ одной стороне, что даетъ отиошеше 1:9,6 или 
103:1000. Изъ втихъ 251 черепа, 123,т. е. 1:19,7, или 
50,8:1000, представляли (на обеихъ или одной стороне) 
аолныя, т. к. вполне разделающ1я вставныя кости ■ 



почти столько же, вменно12д,т.е. 1:19 или 61,8:1000- 
невполнЪ ра8дФляющ1я. 




исялу темвввою, вмвчшои ■ ат«ро1, » 1руго11ь |е>л]г темеввов, 
птеро! в юбаов. 

I]. Съужев1в В1С0ЧВ0Й области безъ новыхъ анато- 
ияческахъ обраэован1И: узмй птершнъ {стенокротаф*я 
Фирхова.) 
1. Аноиальное съувеа1е и укорочев1е птеръ, такъ 
что безъ желобовидваго вдавлец|я вхъ: 
а) лобная вость нввсочная Vшуя совершенно со- 
прикасаются между собою, на большемъ вли 
неньшеиъ протален1п, безъ посредства отроства; 
или: 
Ь) поврайней н'ЬрЪ весьма сближены иежду собою. 



Р|с. 12. 
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Пене средстве в во* сопрв1ое101ев1в ввеочво! чашув еъ ^оIIввю юетьв. 

Черспъ лривввив в» Европе1»о11 Т;рц1в, вп воллежя!!, достав- 

1вйво1 д-ровъ Радаювы» въ Носювс^овг н}9вЪ 0. Л. Б. 



2. Аномальное прибляжеше внсочной чешуи къ лоб- 
ной коси, вызванное гКнъ, что огь передняго 
угла тененаой востя ндетъ внизъ, по птерЪ, бол'Ье 
или мен'Ёв глубокое вдавлон1е, желобокъ, всл'Ьд- 
ств1е чего вся височная область (весь птер1онъ) 
является желобовндно вдавленною м съуженною. 
Непосредственное совдвнев1е височной чешуи съ лоб- 
кою костью (высшая степень стенокротаф1и) была най- 
дена Ранке только на 5 черепахъ (изъ 2421). Зат&къ, 
па 8 черепахъ, южно было зан1Ёткть еще весьма силь- 
ное сблнжевЕе костей (до разстояшя на 0, 5 — 2, 5 милл.) 
II на 219 — заметное съужев1е птершна, обусловленное 
Оольшею частью желобовиднынъ вдавлешень его. Всего, 



следовательно, большая вли меньшая степень простэго 
съужвн1Я птер1она была найдена на 232 черепахъ, что- 
даегь отношеше 1: 10, 4 или 96, 2: 1000. 

Сводя вм-ЬстЪ всФ приведенныя цифры аномалШ 
птер^ова^ Ранке приходить въ следующему выводу: 

Изъ 2421 черепа сельскаго населеаЁя старой Бавар1и 
оказалось 446 съ бол^е грубыми анатомическими аво- 
малЫми въ височной областв, т. е. 1: 5, 4, или 184: 
1000, н 232 черепа съ простымъ съужен1емъ птер10ва, 
т. е. 1: 10, 4, или 96, 2: 1000, чтб, въ совокупности, 
даетъ цифру 678 череповъ съ различными видами ано- 
мал1Й птершва в стевокротафи, или 1 черепъ на 3, 6, 
или 280 на 1000. Другими словами, саЪд., больше '/) 
вс^хъ просмотр11нныхъ череповъ оказались съ кахимв 
вибудь аномалиями или недорзавалемъ птер10на. 

Опред1Ёливъ процентное отвошев1в вномал1Й птер1она 
м стенокротаф1Н вообще у баварсваго васелен1я, Райке 
довольно подробно разбираетъ вопросъ о причинахъ в 
способахъ ироисхождешя нхъ, а тавже о вл1ав1в, ока- 
аываемомъ ими па мозгъ. Что касается лобнаго отростка 
височной костя, то Ранке выражается о немъ слЪду- 
ющимъ образомъ: <Всяк1й, кто им'ёлъ возможность наб- 
людать часто подобпыа образован1а, согласится, что- 
лобный отростогь височной чешун, въ огромнонъ боль- 
шивств-Ь случаевъ, доляенъ быть признаваемъ за само- 
стоятельное анатомическое образован1е. Нельзя отри- 
цать, что иногда, вс1'Ьдств]е послЪдующаго срастан1я 
въ поздней старости, лобный отростокъ височной чешу» 
моветъ образоваться и нзъ родничковой востн, ыо автору 
(Ранке) не удалось встр'Ьтять покуда, между многвми 
свещально взученнымя въ этомъ отношев1н лобнынв 
отростками, ни одного случая, который бы весомвЪнно- 
докэзывалъ возможность этого способа образования». 
Происхождение стенокротаф1и вообще. Ранке, по примеру 
Фирхова, припнсываеть натяжешю складокъ твердой 
оболочки мозга, увазанныхъ Люцэ, замечая одвако, что- 
для того, чтобы натажен1е ато проявилось въ столь, 
усвлевной степени, вакую предполагаетъ образование 
настоящей стево1ротаф1н, необходимо допустить даль- 
нейшую способствующую причину. Такую причину Ран- 
ке внднть въ умевьшев1и дввлен1Я ва черепъ извнутрн, 
со стороны мозга, зависнщемъ отъ исчезан1я (умень- 
шеша) содержинаго черепной полости, которое, въ свою- 
очередь, обусловливается разстройствомъ питан1а. <У 
здороваго новорожденнаго, говорить онъ, черенвыя кости 
удерживаются въ нхъ вормальномъ положеЕ1и содер- 
жимымъ черепной полости, при чемь первая Люцэвская 
складка бываеть плотно натянута на цодоб1в струны. 
Складка эта овазываетъ немаловажное вл1ян1е на сре- 
дину большаго крыла основной и на передне-нижщй 
уголъ темевной коста, именно тявегь нХъ сверху ввизъ, 
на встречу одна другой и въ тоже время внутрь; на- 
тяжеше въ этомъ посл^днемь направлен1я выражается 
въ давлении костей на мозгъ. Мы видннъ вдЪсь, замъ- 
чаеть Ранке, явлешн напряжения животныхъ тканей, 
показывающая, что образование отдЪльныхь формъ вь- 
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1Кивотномъ организм'Ь также обусловливается различхенъ 
«ъ напряжен1и отд'Ьльныхъ растущихъ тканей, какъ и 
у растеши. Нормальное напряжете тканей между твер- 
дой оболочкой мозга и головными костями им^Ьетъ оче- 
видно причиной — относительно бол'Ье быстрый ростъ 
головныхъ костей и мозга сравнительно съ ёига та(бг. 
*€ъ окончан1емъ роста это напряжен1е тканей исчезаетъ, 
такъ что у взрослыхъ, у которыхъ соотв'Ьтственная 
ч^кладка твердой оболочки превращается въ сравнительно 
незначительное образоваше, его уже бол'Ье не зам'Ь- 
чается.» 

Если удалить верхнюю часть черепнаго свода и иозгъ 
поворожденнаго, такъ чтобы остальныя черепныя кости 
могли свободно сл'Ъдовать тяге Люцевскихъ складокъ, 
то оереднеиижн1Й уголъ теменной кости и височный 
родничекъ, съ остальными окружающими его костными 
ч^т^нками, сильно втягиваются внутрь; виски, даже 
^сли они еще покрыты мягкими частями, впадаютъ и 
образуется то желобообразное вддвлен1е височной об- 
ласти, отъ угла теменной кости внизъ, которое столь 
характеристично для высшихъ степеней стенокротаф1и. 

Такимъ образомъ, на черепахъ новорожденныхъ Ранке 
могь искусственно произвести ясно выраженную стено- 
•вротафш, именно вынимая мозгъ, который нормально 
производитъ нзвнутри напряжете твердой оболочки м 
^я складокъ и лротивод'Ьйствуетъ втягиванш посл'Ьд- 
ними внутрь головныхъ костей. Тоже самое явленхе, по 
мн'Ьшю Ранке, происходить и въ томъ случа'Ь, когда, 
всл1Ьдств1е бол1Ьзненнаго процесса, содержимое Д'Ьтскаго 
черепа исчезаетъ и внутренное давлен1е на твердую обо- 
лочку мозга уменьшается. Всякое уменьшен1е крови и 
<^оковъ, столь быстро происходящее обыкновенно въ 
младенческомъ возрасти отъ разстройства пнтатя и 
обозначаемое вообще назван1емъ атрофгя^ уменьшаетъ 
также содержимое черепной полости, которое, покуда 
-еще роднички не закрыты, не защищено (сравнительно) 
отъ потери соковъ, какъ нормально замкнутый со вс1Ьхъ 
ч^торонъ черепъ взрослаго. Поэтому мы видимъ, что у 
атрофическихъ дЪтей пе только большой родничекъ, но 
и виски являются впалыми, ч'^мъ не мало обусловливается 
старческ1й видь такихъ д'Ьтей. Медленное исчезате со* 
держимаго черепа должно, по мн'Ьн1Ю Ранке, произво- 
дить аномальное сближенхе участвующихъ въ образо- 
ван1и птер10на костей, безъ искривлетя ихъ; бол'Ье 
внезапное и сильное уменьшете черепнаго содержнмаго 
производитъ, какъ то доказываютъ опыты, желобовидное 
вдавлете ц'ёлой височной области. Такъ какъ разстрой- 
ства питан1я бываютъ одною изъ наибол'Ье частыхъ 
причинъ смерти, то, говорить Ранке, понятие, почему 
столь мнопе черепа умершихъ въ младенческомъ воз- 
расти д^тей представляютъ, часто въ сильной степени, 
явлен1е стенокротафш. Съ другой стороны, такъ какъ 
между сельскимъ населен1емъ Бавар1я нормальное ма- 
л'еринское кормлен1е младенцовъ грудью составляетъ 
р'Ьдкое исключенхе и значительный процентъ д'Ьтей 
лспытываетъ, на первомъ году жизни, тяжелый и про- 



должительный разстройства питан1я, то этимъ можно 
объяснить,по мн'Ьн1Ю Ранке, почему у взрослаго населешя 
старой Бавар1и встр^Ьчается относительно столь большое 
число череповъ съ ясно выраженнымъ съужен1емъ м 
вдавлетемъ височной области. 

Впрочемъ, кром'Ь стенокротафш новорожденныхъ, 81е- 
посгокрЫа пбопа(;огит, Ранке допускаетъ еще возмож- 
ность происхожден1я подобнаго же съужен1я м вдавле- 
Н1Я птер1она въ старческоиъ возраст^^ (81епосго1арЫа 
вешИз). Изъ 14 череповъ съ ясно выраженными приз- 
наками старческаго возраста въ Мюнхенскомъ музе'Ь, 
Ранке нашелъ только у 2 нормально развитые виски, 
всЬ же проч1е представляли различный формы стено- 
кротафш, въ томъ числ*! 2— полные лобные отростки 
височной чешуи, 5 — неполные отростки, 1— вполн*ра8* 
д1Ьляющ1я родничковыя кости. Изъ этого факта Ранке 
полагаетъ возможнымъ заключить, что стенокротаф1Я 
можетъ возникать еще, какъ самостоятельное образова- 
Н1е, въ глубокой старости; по крайней м'Ьр'Ь это почти 
несомн'Ьнно для того вида ея, который обусловливается 
образован1емъ желобовиднаго вдавлен1я. На многихъ 
старческихъ черепахъ всЬ кости представляются утон- 
ченными, особенно же большое крыло основной кости, 
которое можетъ сд'Ьлаться такъ тонкимъ, какъ листъ 
бумаги. Фирховъ обратилъ, какъ мы видели, внимате 
на то обстоятельство, что прохожден1е аг1епа шепш^еа 
шесНа по внутрепной сгЬнк'Ь черепа в1^олн'Ь соотв'Ьт- 
ствуетъ области стенокротафическихъ разстройствъ. 
Ранке полагаетъ, что въ старости именно зд'Ьсь могутъ 
происходить м'Ёстныя разстройства питатя костей, обу- 
словленный сенильнымъ изм'1^нен1емъ артер1и м со- 
дЪйствующ1я общей атроф1и черепныхъ костей. Такъ 
какъ, на ряду съ прочими органами, уменьшается м 
мозгъ, то понятно, что усиленное отрицательное давле- 
Н1е внутри черепа можетъ производить впадете височ- 
ной области, которая къ тому же часто является силь- 
но утонченною. 

Наконецъ, Ранке могь констатировать еще на мно- 
гихъ черепахъ женскихъ особей, юнаго и средняго воз- 
раста (изъ б'Ёднаго класса городскаго населешя) также 
заметно выраженную стенокротаф1ю и вдавлен1е висковъ. 
Принимая во вниман1еу что причины смерти въ этихъ 
возрасгахъ, у рабочаго и недостаточнаго класса жен- 
скаго городскаго населен1я, бываютъ вызваны большей 
частью нуждой и б'Ёдностью, сл'ёдов. по преимуществу 
недостаточнымъ питатемъ. Ранке находить возможнымъ 
дону стить, что стенокротаф1я этихъ череповъ происходить 
также вслЪдств1е вл1ян1я разстройствъ питан1я- и при- 
томъ,вън'Ькоторыхъслучаяхъ.уже въ поздн'Ёйшемъ,юно- 
шескомъ и среднеиъ возрастЬ.Отсюда необходимость до- 
пустить еще трет1йпер1одъпроисхожден1я стенокротафш, 
именно въ юношескомъ и среднемъ возраст'Ь — 81епосго1а- 
рЫа ш18епае 8. ргаезептз. 

Интересный наблюден1я были сд'Ьланы Ранке по во- 
просу о ВЛ1ЯН1И стенокротаф1и на мозгъ. Иы вид'Ьа 
выше, что, по мн'Ьн1ю Фирхова, ясно выраженныя 
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форт стенокротаф1и колжпы сопровождаться частной 
||ижроцефал1ей, шенио недостаточнымъ развипемъ м- 
сочной области. Но въ чемъ именно можно предпола- 
гать это недостаточное развитхе? Для разъяснешя это- 
го вопроса Ранке обращается къ мозгамъ никроцефа- 
ловъ и« па основаши наблюден1Й Бишофа и Эби, вы- 
водить заключеше, что при настоящей височной микро- 
цефал1и зам'Ьчается остановка въ развипи т^хъ частей 
*мо8га, который учавствуютъ въ образован1я Говза и 
Лзвнга $у1уа. Розза $у1уи, именно, не замыкается вполн'Ь, 
такъ что бол'Ье или мен'Ье значительная часть централь- 
ной доли (швик) остается непокрытою, т. е. представ- 
ляетъ тогь видъ, какой она им1Ьетъ въ перходъ утроб- 
ной жизни и даже еще при рожденхи. Спрашивается те- 
перь, зам'Ьчается ли что либо подобное на мозгахъ 
взрослыхъ особей (не микроцефаловъ), черепа которыхъ 
представляютъ ясно выраженный формы стенокротафки? 
Счастливый случай, именно нахождеше въ Мюнхенскомъ 
анатомическомъ музе'Ь двухъ мозговъ, негра и кабила, 
вм1ЬсгЬ съ принадлежавшими имъ черепами, далъ воз- 
можность отв'Ьтить до н'Ькоторой степени па этотъ во- 
просъЛерепъ негра им'ёлъ, съ об'Ьихъ сторонъ, вполп'1^ 
развитые лобные отростки ввсочныхъ чешуи, черепъ 
кабила, на обТ»ихъ сторопахъ, по н'Ьскольку вставныхъ 
костей въ височныхъ родничкахъ. На мозгу перваго— 
1П8п1а была непокрытою, Говза 8у1У11,сл1&довательно, не 
вполн'Ь замкнутою (на об1&ихъ сторонахъ); на мозгу 
втораго— Ш8п1а, хотя и въ меньшей степени, тоже была 
видна чрезъ не вполн'Ь замкнутую Сильв1еву борозду. 
Кром'Ь того, па обоихъ мозгахъ можно было еще кон- 
статировать несовершенное ра8вит1е третьей лобной из- 
вилины, а на первомъ мозгу еще съужеп1е височныхъ 
долей. Оба препарата, сл'Ьдовательно, наглядно дока- 
зывали справедливость предположеп1я Фирхова, что 
ВЫСШ1Я степени стенокротафхи должпы сопровождаться 
болЪе или меп'Ье выражепною височною микроцефал 1ей. 
Съ другой стороны, однако, Ранке допускаетъ, что 
явно выраженная стенокротафхя можетъ быть иногда 
компенсирована усиленнымъ развит1ем*ь черепа въ дру- 
гихъ областяхъ; что височная микроцефал1я можетъ 
иногда им'Ьть м'Ьсто преимущественно въ височныхъ до- 
ляхъ мозга, гд'Ь малую степень ея трудно и зам'Ьтить, 
и, наконецъ, что не всякая аномал1я птер10на сопро- 
вождается съужешемъ височной области; могутъ встр-Ь- 
чаться черепа съ вполн*! развитымъ лобнымъ отрост- 
комъ височной чешуи, или съ большими костями въ 
птер1он'Ь, и въ тоже время съ выпуклыми висками, 
безъ маЛ'Ьйшаго съужешя черепной полости. Въ дока- 
зательство посл'Ьдняго Ранке приводитъ черепъ и мозгъ 
одного рабочаго, сохраняемые въ Мюнхенскомъ анато- 
мическомъ музе'Ь. Черепъ этотъ представ ляетъ на пра- 
вомъ виск'Ь полный лобный отростокъ (21 милл. дли- 
ны и 8 милл. ширины), на л'Ьвомъ — узкШ крыло -те- 
менной шовъ (5 милл.); теменныя кости его вполн1Ь 
развиты и виски выпуклы (ргасЫуоИ Ьегап$§в^б1Ы). 
Иозгъ (вЪсивш1й въ св'Ьжемъсостояши 1770 граммовъ) 



не представляетъ никакихъ зам1Ьтныхъ недостатковъ. 
ра8вит1я и Г188пга 8у1у11, на об'Ьихъ сторонахъ, совер- 
шенно замкнута. 

Несмотря однако на такой фактъ, доказывающ1й, чта 
лобный отростокъ височной чешуи можетъ иногда (хотя, 
по мн1Ьв1Ю Ранке, въ р'Ьдкихъ случаяхъ) встр'Ьчатьсд 
на хорошо развитыхъ черепахъ, вм'Ьщающихъ въ себ'Ь 
совершенно нормальный мозгъ, несмотря также на то, 
что, какъ показали наблюдешя, мозги баварскаго на- 
селен1я представляютъ индивидуальный вархящи по от- 
ношен1Ю къ бол'Ье или мен1Ье совершенному закрыт1Ю^ 
центральной доли,— Ранке, на основан1и н'Ьсколькихъ 
случаевъ, въ которыхъ черепъ и мозгъ могли быть 
сравнены между собою, считаетъ возможнымъ выста- 
вить положен1е, что бол'Ье или меп'Ьб полное закрытхе 
центральной доли мозга идетъ параллельно съ бол'Ье^ 
или мен^е сильною степенью стенокротаф1и черепа. 

Общ1е результаты изсл'Ьдовашй Ранке могутъ быть, 
сл'Ьдовательно, изложены въ сл1&дующихъ положен1яхъ1 

1. Полный лобный отростокъ височной чешуи встре- 
чается у старо-баварскаго сельскаго населен1я прибли- 
зительно—у 17 череповъ изъ 1000; число это вполн'Ь 
сходно съ выведеннымъ Грубероиъ и Фирховомъ для 
славяпскихъ (русскихъ) и Ранке— для французскихъ 
череповъ и позволяетъ заключить, что означенная ано- 
мал1я распространена у всЬхъ народовъ ар1йской расы 
приблизительно въ одинаковой степени. Напротивъ то- 
го, у нисшихъ племенъ не ар1Йской расы, аномал1я 
эта встр'Ьчается значительно чаще, и, именно, прибли- 
зительно въ 10 разъ. 

2. Въ сред1; сельскаго населен1я старой Бавар1и лоб- 
ный отростокъ височной чешуи и стенокротаф1я вооб- 
ще встр1Ьчается зам'Ьтно чаще у жителей возвышенно- 
стей, нежели равнинъ, чтд стоить в'Ьроятно въ связи съ. 
болЪе распространеннымъ въ горахъ кретинизмомъ. 

3. Кром1Ь лобнаго отростка височной чешуи можетъ 
встр'Ьчаться иногда, хотя и весьма р'1&дко, височный' 
отростокъ лобной кости. Образованхе его, по всей в*!^- 
роятности, иное, нежели лобнаго отростка, такъ какъ 
въ большей части случаевъ можно было констатировать 
ироисхожден1е его изъ родничковыхъ костей, съ кото- 
рыми онъ представляетъ сходство еще и въ томъ отно- 
шеши, что черепа съ 9т;1мъ отросткомъ, равно какъ и 
съ вставными костями въ птершн'Ь, не отличаются отъ 
нормальныхъ по длян'Ь крыло-теменнаго шва и шири- 
н'Ь птеры, тогда какъ у череповъ съ лобнымъ отрост- 
комъ — какъзпШга зрЬепо-рагхеСаИз, такъ и ширина пте- 
ры являются укороченными. 

4. Наибол'Ье частую причину происхождешя вс'1&хъ. 
формъ стенокротаф1и, — помимо услов1й иасл'Ьдствеп- 
ности, вл1яющихъ еще въ пер10дъ утробной жизни, — 
нужно искать въ разстройствахъ питан1я, въ теченге 
ранняго младенческаго возраста. Разстройства эти вы- 
зываютъ исчезаше части содержимаго черепа, а следо- 
вательно уменьшенхе давленкя на черепныя стЬнки мз- 
внутри, чтб, чрезъ посредство Люцзвскихъ складокъ твер- 
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дой оболочки мозга, производитъ впалость висковъ и 
вдавден1е птер1оыа. 11ринив1ая во внимаше, что раз- 
стройства питаи1я бываютъ въ тоже время и наибол'Ье 
частыми причинами смерти младенцевъ, можно, по мн'Ь- 
Н1Ю Ранке, вывести заключен1е, что улучшешемъ уе- 
ло в1й жизни и бол'Ье рашональнымъ воспитан1емъ пред- 
ставляется возможность не только уменьшить смерт- 
ность въд'ётскомъ возрасти, но и, чрезъ устранеше при- 
чинъ, вызывающихъ стенокротаф1ю, способствовать бо- 
л'Ёе нормальному развит1Ю черепа и мозга, а сл'Ьд. и 
ббльшему развит1ю умственныхъ способностей на- 
свлен1я. 

5. Предположеше Фирхова, что крайшя формы сте- 
нокротафхи должны сонровождатьса н'Ькоторымъ недо- 
развит1емъ(парц1альною микроцефал1еД) височной обла- 
сти мозга, оказалось в'^рнымъ; недоразвит1е въ данномъ 
случа'Ь выражается главнымъ образомъ въ неполномъ 
смыкан1й краевъ Го$8а ЗуМ! и въ непокрыт1и Ш8и1а. 

6. Какъ лобный отростокъ, такъ и вообще всЬ об- 
разован1Я, подразум1^ваемыя Фирховыиъ подъ общимъ 
терминомъ сгенокротаф1и, могутъ однако встр'&чаться 
на черепахъ особей ар1йской расы, безъ всякаго ущер- 
ба для нормальной вм'ёстимости черепа, даже на чере- 
пахъ особенно хорошо развитыхъ и безъ какого либо 
зам'Ьтнаго недостатка въ развиты мозга. 

7. По большей части, на черепахъ ар1йской расы, 
стенокротафхя, отчасти или даже вполн'Ь, компенсирует- 
ся усиленнымъ развипемъ черепа въ другихъ облас- 
тяхъ. Именно, наблюдешя Ранке показали, что въ м'Ьст- 
ностяхъ, гд'Ё встр'Ёчается наибольшее число череповъ 
съ аномал1ями височной области, зам']^чается также и 
частое присутств1е лобнаго шва, и наоборотъ, гд'Ь 
аномалш височной области р'Ьдки, лобный шовъ встр'Ь- 
чается также р'Ьдко. Мкоторое соотношеше Ранке могъ 
также констатировать между аномал1ями нтершна и час- 
тотой сохранен1я на черепахъ взрослыхъ зародышевыхъ 
швовъ въ затылочной области черепа. 

Въ 1878 году н'ёсколько зам']^чашй о родничковыхъ 
костяхъ, въ томъ числ1^ и височиаго родничка, были 
представлены Московскому Обществу Любителей Естество- 
знашя М. А. Тихомировымъ. 

Зам'Ёчан1я эти были вызваны осмотромъ, по поруче- 
Н1Ю проф. А. П. Богданова, 20 череповъ изъ кургановъ 
Суджанскаго у1зда, — череповъ, представлявшихъ доволь- 
но много случаевъ вормхевыхъ косточекъ. По мн'Ьн1Ю г. 
Тихомирова, ворм1евы кости встр'Ьчаются, по преимуще- 
ству, на черепахъ рахитиковъ и гидроцефаловъ. Что ка- 
сается вставныхъ костей въ височныхъ родничкахъ, то 
изъ 120 череповъ анатомическаго музея Иосковскаго универ- 
ситета г. Тихомировъ нашелъ так1я кости у 28, въ томъ 
числ* на об*ихъ сторонахъ черепа— у 7. Почти на по- 
ловину эти кости были полными или родничковыми, т. е. 
такими, который, сростаясь съ височной чешуей, могутъ 
давать ргосеззиз Ггоп1аИ8 здиашае (ешрош. По мн'Ьнш 
г. Тихомирова, какъ посредственное, такъ и непосред- 
'Ственое (въ смысл'Ь Грубера) соединеше височной че- 



{ шуи съ лобною костью, происходнтъ именно отъ такого 
сросташя. 

Посл1^ окончания моей работы, когда я уже приготов- 
лялся сдать ее въ печать, мною была получена, отъ 
проф. Л. X. Штиды, докторская диссертащя одного изъ 
его учениковъ, Германа Шлокера, посвященная изуче- 
нш аномалий птер10на. Я счелъ долгомъ изложить ре- 
зультаты этой тщательной работы въ конц'Ь моего ис- 
торическаго обзора.*) 

Диссертац1я г. Шлокера разд'Ьляется на Зчасти.Въ 1-ой из- 
ложены въ хронологическомъ порядк1^ предъидущ1а работы 
по вопросу объ аиомал1яхъ птершна, во второй — опи- 
саны видоизм'Ьнешя птерюна, найденныя авторомъ на 
черепахъ Дерптскаго музея; въ третьей — разсматрива- 
ются <остеологическ1е и антропологическ1е вопросы, 
связанные съ аномал1ямн птер1она и въ особенности съ 
лобнымъ отросткомъ височной чешуи».Оставляя въ сто- 
рон'Ь первую часть, я позволю себ'Ё остановиться только 
на второй и третьей частяхъ диссертащи. Г. Шлокеръ 
им'Ьлъ возможность изучить, по отношешю къ форм'Ь 
птер10на, 267 череповъ, причемъ онъ не обращалъ вни- 
маша на принадлежность пхъ тому или другому пле- 
мени**). Изъ этихъ 267 череповъ, 6, или 2, 27о, пред- 
ставляли непосредственное соприкосновен1е височной 
чешуи съ лобною костью; 12, или 4, 47о1 посредствен- 
ное, и именно 11 череповъ, или 4, 0*/о1 посредствомъ 
ргос. Ггоп1. 08818 1етр, а 1 черепъ,илиО, 4%, посред- 
ствомъ ргос. 1ешрогаИ8 08818 Ггоп{аИ8; 36 чер.,или 13,5 
проц. выказывали ненормальное приближеше височной 
чешуи къ лобной кости; 35 череповъ, или 13, V/^, — 
родничковыя ^ости; 6, или 2, 27о? — вставныя кости въ 
8и1ига 1етрогораг1е1;аи8 и 1 черепъ, или О, 47о» 0881си- 
1ит ро81Ггоп1;а1е (8. Ггоп1;а1е ро81егш8, 8. арорЬу818 огЫ- 
1аг1а ех1егпа). Итого, следовательно, изъ 267 череповъ, 
78, или 29, 27о, представляли аномал1и птершна; изъ 
нихъ 43— на об^ихъ сторонахъ черепа, а 35 на одной, 
и именно 24 на правой и 11 — на л'ёвой сторон'Ь. 

Подъ ненормальнымъ приближен1емъ авторъ разум'^&етъ 
такое, когда длина 8и(ига 8рЬепораг1е1аИ8 составляетъ 
0—7 милл., причемъ случаи, когда это сближен1е обу- 
словливается неполнымъ лобнымъ отросткомъ височной 
чешуи или височнымъ отросткомъ лобной кости, онъ 
отд'1^ляетъ отъ случаевъ непосредственнаго сближен1я 
костей. 

Что касается до происхожден1я лобнаго отростка ви- 
сочной чешуи, то г. Шлокеръ считаетъ его однозначу* 
щимъ (§1е1сЬ^ег1Ы§) съ родничковыми костями височ- 
паго родничка. Авторъ, впрочемъ, не вид'Ьлъ ни одного 
случая явственнаго сросташя родничковой кости съ 
височною чешуею, точно также какъ и сл'Ьдовъ быв- 



*) N. ЗеЫоскег, 11еЬвг ^{е АоотаИееп <!ез Р1епоп. БограК 1878. 

*''') „1п дет г^еНеп АЪ8сЬп^^^е Ъе^^сЬ^е 1ск йЬег (116 уегзсЫеёепсп 
В11<!ап^8аЬ^е1с11ип^еп дев Р1епоп, д1е 1сЬ ап беп 8сЬ$Де1п Дег Вогра- 
1бг 8ат1п1ип^ ^еГип<!еп ЬаЬо,1пдет кЪ 816 аиГ Д1в ип1бГ8асЫе ЗсЬа- 
де1гаЫ Ъе21еЬе, о?щ ЕйскзгсЫ см( УоШввЬатт ойег Еавзе, ит зо 
бЬег Д1б Н21и%кб!1 {Ьгев Уогкотшбпз е1пе Vогз^еПип^ ги егЬаИепЛ.с. 8. 9. 

3 
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шаго отдЬлелпи лобиаго отрослка височной чешуп. 11зъ 
48, встр'Ьчеииыхъ имъ, случаевъ вставныхъ костей въ 
11тер1ои'Ь, онг могъ копгтатировать сростан^е ихъ съ 
сосЬдипмп костями— въ 14, причемъ всего чаще (9 слу- 
чаевъ) сроста1пе замТ>чалось съ ап§и1и8 рапе1аИ8, почти 
также часто (7 случаевъ) съ лобиою костью и сь Ите- 
рой (6 случаевъ). ТКмъ не меп'Ье, авторъ у6'Ьжденъ,что 
ргосеззиз Ггоп(йИ8 образуется пзъ родиичковой кости, и 
именно на сл'Ьдующихъ основан1яхъ: 1) полный лоб- 
ный отросгокъ височной чен1уи спотв'Ьтству^тъ по фори'Ь 
(большой частью — удлиненно четырехугольной) полной 
роднпчковой кости, тогда какъ неполный родничковыя 
косто/ прилегаюппа къ чешу1> и певиолнТ. отд-Ьляюпия 
Итеру отъ сопрпкосновен1а съ ап1,^и1п8 раг1е(аи8, соот- 
в'Ётствуютъ неполному лобному отростку, и, также какъ 
11 лосл1'*дп111, им-Ьюгъ въ большинсти'Ь случаевъ трех- 
угольную форму; 2) полная родпичковая кость вн-Ьд- 
ряется сопер1ненпо также, какъ п лобный отростокъ, 
бол'Ье пли мен'Г.е въ лобную кость, и оба развиваются 
напереди на счегь части заднпго крал лобпой кости. 
Подобпымъ же образо?1ъ неполный лобный отростокъ 
и неполная встаплая когть — обра:{уются оба на счегь 
заднлго угла и горы; 3) швы, образуюписеся между 
вставными косточками и соседними имъ костями, оди- 
наковы съ т'Ьми, как1е ограпичиваюгь лобный отрос- 
токъ височной чешуи; другими слонами, уклонение, за- 
меченное Вирховымъ въ относительномъ иоложеп1и 8и- 
1ига согопаИз и 8и1нга ^рЬепо^ешрогаИ^ встрЬчается почти 
одинаково часто, какь въ случа; хъ съ лобпымъ отрост- 
комъ, такъ и въ случаяхъ, нолнаго огдЬле1ИЯ 11Т(фы отъ 
ап8и1и8 раг1е1аИ8 носредствомъ роднпчковой кости. 

Г. Шлокеръ объясняетъ ироисхожден1е лобнаго и ви- 
сочнаго птросчка и родничковыхъ костей сл^дуюпикмъ 
образомъ. Цзв'Ьслно, говорить онъ, что на зародыше- 
вомъ чсреп'К, въ м1^сг!;, гд1^ сходятся четыре, образу- 
юиця високъ, кости, — лобная, теменная, височная чешуя 
и птера,— находится выполненный соединительною тканью 
проиежутокъ (родничекъ). Изв'Нстно также, что въ этомъ 
родппчк1^ появляется особая точка окостенън1я, проис- 
ходящая изъ коей костяная пластинка сливается нор- 
мальнымъ образомъ, у челов^»ка и млекоиитающихъ, съ 
передне-нижнимъ угломъ теменной пли большимъ кры- 
ломъ основной кости, способствуя такимъ образомъ 
увелйчеи1ю той или другой кости. У обезьянъ, папро- 
тивъ того, эта костяная пластинка сливается обыкно- 
венно съ височною чешуей. Встр1^чаются однако и укло- 
нелпя отъ этой нормы, и притомъ какъ у человека, 
такъ и у млекоиитающихъ, выражающаяся въ томъ, что 
упомянутая костяная пластинка не сливается съ ап^и- 
1и8 рагхеЫгз или птерой, а или 1) сростается съ височ- 
ного чешуей, образуя ргосезвпз Ггои1аИ8 8^иашае 08818 
(ешрогаИз, пли 2) сростается съ лобною костью, обра- 
зуя ргосе88П8 1ешрога118 08818 1'гопи8, или 3)— соедипеи1я 
съ соседними костями не происходить вовсе: пластинка 
остается самостоятельною и образуетъ вставную кость 
(08 8рЬепо-раг1е1а1е 8. 8прегш1Шегаг1пш). У обезьянъ же 



уклоиен1е выражается въ томъ, что, обыкновенное у 
нихъ, сли11е костяной пластинки съ впсочиою чешуей 
не нронсходитъ и пластинка остается въ вид'Ь самосто- 
ятельной кости.— Почему эта вставная кость не всегда 
срастается съ сосЬдними костями, объяснить, по мн'ё- 
и1ю Шлокера, едва ли когда удастся, подобно тому, какъ 
невозможно объяснить, почему иногда 8и1ига Ггоп1аИ8 
Гое1аи8 или 8и!ига 1гап8Уег8а 0(}С1р1и8 Гое1;аИ8 остаются 
до поздняго возраста. Если же вполн-Ь изолированная 
вставная К01ть срастается въ ноздпемъ возраст]^ съ 
одною изъ костей нтер1она, то всегда остаются сл-Ьды 
первоначально бывшаго шва, подобно тому, какъ н во- 
обще на черен-ь сл-Ьды бывшихъ швовъ бываютъ за- 
метны. Наоборотъ, слит1е образовавшейся въ височ- 
помъ родничк'Ь лостяной пластинки гъ птерой или съ 
апци1и8 раг1е1аи8 происходить въ очень ранн1й нершдъ 
зародыше-вой жизни и позже нельзя уже замЬтнть ни- 
какого слЬда этого слпт1я, какъ нельзя его бываегъ 
заметить между большимъ крыломъ основной кости и 
ея 'гЬлом.ъ. Почему иногда костяная пластинка впсоч- 
наго родничка )же въ ранн1й зародышевый пер^одъ 
сливается съ височною чешуей или лобною костью, и 
т-Ьмъ визываетъ образован1е лобнаго или височнаго 
отростка, и почему такое слитое происходить именно съ 
этими костями— р'Ьшить трудно. Одно только изв-Ьстно 
(111а(>1и111ИсЬ 181 пиг), что это слит1е происходить въ 
очень ранп1й (1п й*иЬе81ег)эмбр1ональный пер1одъ, и что, 
вслГ>дств1е того,м'Ьсто слит1Я бываеть также мало обоз- 
начено слЪдамп шва, какъ и на другихъ костяхъ, про- 
исходящихь изъ разлпчныхь точекь окостеп-Ьн^я. Един- 
ственный отв1'>тъ, который можно дать на эти вопросы, 
по скольку они касаются лобнаго отростка височной че- 
шуи, можегь заключаться въ указан1и на соотв'Ьтству- 
ющее образоваше у обезьянъ и млекопитаюпшхъ ((Ие 
е^п2^^^:е Ап^уог!... Ауиг(1е 1П ешет Н1п\уе18е аи!' (]ет 
еп18р1ес11еп(1еп ВеГиш! Ье1 А1Теп ип(1 8аи*^е1Ь1егеп 8еш). У 
н-Ькоторыхь обезьянь описанная выше костяная пластинка 
сливается нормально съ височною чешуей. Поэтому лоб- 
ный отростокъ височной ч«^шуи могъ бы считаться ата- 
вистическимъ образован1емь. 

По мнГ,П1Ю Шлокера, лобный отростокъ височной че- 
шуд, какъ и височный отростокъ лобной кости, можетъ 
нроисходить двоякимь образомъ: или когда, въ очень 
ранн1Й пер1одъ зародышевой жизни, костяная пластинка 
височнаго родничка сливается сь височною чешуей, или 
когда, въ бол'Ье поздн1й пер10дъ, первоначально изоли- 
рованная родничковая кость срастается съ височной 
чешуей. Въ носл'Ьднемъ случа11 всегда можно найдти 
слЬды существовавшаго ран'Ёе шва между, являющейся 
уже въ вид1Ь отростка, костью и височною чешуей или 
лобною костью, тогда какъ въ первомь случа!^ сл'ёды 
такого шва будуть отсутствовать. Генетически, однако, 
различные отростки и вставныя кости вь области пте- 
р10иа сл'бдуеть считать однородными (§1е1сЬ). 

Что касается вопроса о бол'Ье или меп'Ье частомъ 
прпсутств1п ргосе^зиз Ггоп(аИ8 у ра^личныхъ расъ и пле- 
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мсуъ, то г. Шлокеръ счнтаетъ выводы Фпрхоиа, Ранке 
II МОП ') не достаточно уб-Ьдительнымп, ватомъ осно- 
ван1и, что число разсмотр'Ьиныхъ череповъ было для 
различпыхъ расъ весьма неодинаково п что, въ то вре- 
мя какъ для европейцевъ выводы д'Ьлалпсь на основан1п 
МНОГИХ!, тысячь черенов'ь, для племенъ другихъ частей 
св-Ьта ыатерьялъ, которымъ располагалп для сравиен1Я, 
былъ, относительно, весьма ограниченъ. Между т'Ьмъ, 
основываясь на наблюдешяхъ проф. Штпды, г. Шлокеръ 
считаегь несомн'Ьннымь, что съ увеличен1емъ матерьяла 
для наблюден1Й процентное отношен1е череповъ съ ано- 
мал1ей уменьшается. Поэтому г. Шлокеръ полагаетъ, 
что н'Ьтъ основан1Й приписывать лобному отростку зна- 
чен1е расоваго признака, то есгь принимать, что втотъ 
отростокъ встречается у одной расы чаще,ч'Ёмъ у другихъ. — 
Въ заключен1е, г. Шлокеръ касается вопроса о значен1п 
аномал1й птер1она и о вл1яшп ихъ на внутрепп1й объ- 
емъ черепа. Оставляя въ сторон'Ь вопросъ о вл1Я1ин 
степокротаф1и на мозгъ, авторъ гЬмъ подробнее )»азби- 
раетъ отношен1е апомал1Й птер10на къ большей или 
меньшей ширин1Ь черепа въ височной области. При этомъ 
онъ исключаетъ изъ предмета своихъ изсл'Ьдован1Йт. паз. 
«простую стенокротаф1ю> Ранке, выражаюи1у10ся въ 
желобовидпомъ вдавленш висковъ, при отсутств1и дру- 
гихъ уклонешй въ строеп1и, и останавливается только 
на гЬхъ формахъ стенокротаф1и, которыя выражаются 
въ апомал1яхъ птер10на и вызываемомъ носл'Ьдними съу- 
жеп1п птеръ. Прежде всего авторъ зам'Ьчаетъ, что приз- 
наки стенокротаф1и, указанные Фирховымь и Ранке, не 
даютъ никакого о ней представлен1я. Уменьшеп1е ши- 
рины птеръ можетъ вызвать съужен1е птер1она, но не 
обусловливаетъ еп1е уменьшешя поперечнаго 1^1аметра 
черепа въ этомъ м1^ст1^. Если терминъ «узковисоч1с> 
(ЗсШаГспепи^е) прилагается въ этпхъ случаяхъ въ его 
настоящемъ смысл1^, то, при употреблен1и его, вопросъ 

*) Мои наблюдения надъ частотой присутств1я ргосеззиз Ггоп4аИ8 у 
различныхъ расъ былв сообщены Парижсвому Антропологвческояу 
Обществу, въ зас'Ьдан1и 18 1юля 1878, и напечатаны, въ вид1^ краткой 
зам'Ьтки, въ Бюллетеняхъ этого общества, Т. I (3-те 8ёпе)р.330 — 
333. Такъ вавъ и нн'Ьлъ возможность посл'Ь того значительно до- 
полнить мои иаблюден1я, то результаты ихъ, въ иснравленномъ вод'Ь, 
вошли во вторую и третью главу настоящей работы. Не сиотра на 
то, что мною была продержана тщательная ворректура моей зам'Ьткн, 
она появилась съ в^ссолькиип крупными опечатками. Такъ, на 330 
стр. ви-Ьсто €Аи81го— Атёг1са1П8> сл-Ьдуетъ читать: >Аи1ге8 Ат^гь 
са1П8>, т. е. друг1е Американцы (не Перуанцы); на 331 стр., въ про- 
центныхъ отношен1яхъ ргосеззив Ггоп(аН8 у обезьянъ, сл'Ьдуетъ чи- 
тать противъ рода Маеаси8 89б,а не 806; на 332 стр. вм'Ьсто 126 че- 
реповхг гиббоновъ сл-Ьдуетъ читать — 26; на той же стравиц'Ь,въ опи- 
сан1и птер1она у са1агг1йп1 и р1а(уггЫп1 явилась путаница, всл'Ьдств1е 
уиотребден1а одного п того я?е знака Н, тогда какъ у меня были раз- > 
ные знаки. Въ изложении результатовъ моей работы Шлокеромъ. 
число опечатокъ (пли ошибокъ) увеличилось еще бол'Ъе. Въ таблнц1^, 
показывающей частоту присутств1я ргосейзиз Ггоп(а118 у различныхъ 
расъ, пропущены Фидж1йцы, а соотв'Ьтственное число отнесено къ 
Ново-Каледонцамъ, д'Ьйствнтельное число для вовхъ пропущено. Вме- 
сто «Макакез», т. е. «Макаки> (Масасиз, Ьшиз) поставлено почему 
то везд1> Ьепшг са((а, всл"Ьдств1е чего вышла безсмыслпда, такъ какъ 
у лемуровъ ргосеззиз Ггоп(аН8 нормально не встр-Ьчается. 



заключается не въ томъ, съежены ли виски, но съуженъ 
ли черепъ въ ипсочпой области, т. е. уменьшилась или 
н'Ьтъ ширина черепа въ вискахъ, сравнительно съ нор- 
мальными черепами. Р'Ьшить же этотъ вопросъ можно 
только, по мп1'.п1ю Шлокера, нри помощи изм11рен1й, 
каковыя и были пмъ произведены сл1'.ду10щимъ обра- 
зомъ. Онъ разд1>лилъ им'Ьвш1еся въ его распорижен1И 
черепа съ аномал1ями пте|лона, т. е. съ ргосе88и8 Ггоп- 
1а1|8, съ ргосе88П8 (ешрогаИз и съ родничковыми костями, 
на три группы, но ихъ головному 1П(1ех'у,т.е.иадолихо--, 
мезо— и брахицофалонъ и зат'Ьмъ, изм1^ривъ для кажда- 
го черепа поперечный Д1ааетръ между висками *), вы- 
велъ средн1я цифры этого Д1аметра для каждой изъ 
трсхъ группъ. Этп цифры онъ сравнилъ съ соотв-Ьт- 
ствеппыми цифрами трехъ гр)ппъ нормальныхъ чере- 
повъ (безъ апомал1Й нтер10на), который состояли изъ 
такого же числа череповъ, им'Ьющихъ т'Ь же средн1я цифры 
головпаго показателя. Такъ, онъ взялъ пять долихоце- 
фальныхъ череповъ съ аномал1ями те|иона и сравнилъ 
среднюю цифру ихъ височпаго Д1аметра съ соотв'Ьт- 
ственнон» среднею цифрой пяти нормальныхъ долихоце- 
фальныхъ череповъ, им'Ьющихъ приблизительно тртъ 
же самый головной показатель; и такое же сравнен1е 
было сд-Ьлано между мезо — и брахицефальнымп груп- 
пами. Въ результат!; оказалось, что во всёхъ трехъ 
группахъ черепа съ аномалиями дали ббльш1я средн1я 
цифры впсочнаго д1аметра, пли, выражай эти цифры 
въ процентномъ отношен1й наибольшой ширины чере- 
повъ,— 6бльш1я цифры «височно-широтнаго показателя» 
(<8сЫаГепЬгеие1П(1ех>). Таки>гь образомъ, изм'Ьрен1я 
показали, что черепа съ аномал1ями птершна имЬютъ 
нисколько не меньшую ширину въ впскахъ, ч-Ьмъ нор- 
мальные, и даже еще ббльшую, другими словами, что 
аномал1и птср10па нисколько не обусловлнваютъ «узко- 

ВИС0Ч1Я». 

Шлокеръ произвелъ кромъ того рядъ сравннтельныхъ 
изм'Ьрен1Й ширины птеръ и длины височныхъ чешуи'*), 
въ результат* коихъ оказалось, что у всЬхь череповъ 
съ аномал1имцптер1она: 1) ширина итеръ, какъ это за- 
мътилъ еще Ранке, уменьшена, т. е. нтеры съужены и 
2) длина височныхъ чешуи больше, т. е. чешуи удли- 
нены, что доказывается какъ абсолютно ббльшею дли- 
ною ихъ, такъ и относительною, именно въ отно- 
шен1и къ наибольшей длин-Ь черепа, припятой=:1()0 (это 
отношен1е Шлокеръ называетъ ноказателемъ длины ви- 
сочной чешуи, «Ьан^енЫех йсг 8сЫаГеп8сЬирре>3. ^^о- 
ноставлен1е же этихъ двухъ груннъ изм'Ьрен1Й ноказы- 



*) При оиред1>лен1и кисочнаго диаметра Шлокеръ ставить ножкш 
циркули па апеиЬз раг1еи118, на край П1аг50 1етрпгаН8, въ средпн-Ь 
разстоян1я меаду височной» чешуей и заднимъ краемъ лобной кости. 

*■*) Ширину птеры Шлокеръ измЬрялъ отъ точки схожден!!! скуло- 
вой, лобной и височной костей къ протнвуположной точк^ на заднемъ 
кра-П птеры, на уровн1^, нараллельпоиъ верхнему краю скуловой кости. 
Длина чешуи пзи-Ьрялась отъ вершины ап«^и1и8 ша81о1Йец8 08818 раг1е- 
1аИ8 къ переднему краю 8^иатае 08818 «ешрогаИз, также параллельно 
верхнему краю скулопой кости. 

3* 
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ваетъ, что съужен1е птер1она пе оказываегь неблаго- 
прхятнаго д'Ёйств1я па внутренную полость черепа, такъ 
какъ оно вполн'Ь уравновешивается, съ одной стороны — 
удлиненхенъ височной чешуи, съ другой—бол'Ье сильною 
выпуклостью теиениаго угла. 

Конечные результаты, къ которымъ пришелъ Шло- 
керъ въ своей работ'Ё, выражены имъ въ слЪдующихъ 
положен1Я1ъ: 

1) Лобный отростовъ височной чешуи, височный от- 
ростокъ лобной кости п кости височнаго родничка им'Ь- 
ютъ одинаковое генетическое значенхе. 

2) Лобный отростокъ височной чешуи и непосред- 
ственное соединен1е височной чешуи съ лобною костью 
относятся къ числу животныхъ образовашй. 

3) Ано11ал1и птер10на не оказываютъ вредпаго вл1ян1я 
на внутренную полость черепа. 

4) Какъ лобный отростокъ височной чешуи, такъ и 
друпя анонал!и птер10па, выставленный признакаип 



стенокротаф1и, не обусловлвваютъ съужешя черепа въ 
висва^ъ. 

5) Можно доказать и811'Ьрен1ями, что у череповъ, вы- 
казывающихъ аномалш птер10на, поперечный височный 
Д1аметръ не уменьшенъ, но увелнченъ. 

6) Лобный отростокъ височной чешуи не есть приз- 
накъ нисшихъ расъ. '^З 



*) Когда уже мо1 работа бша сдаца въ печать, выш1а новаа 
вам^таа Фархова <о юбяонъ отростке ввсочноМ чешу1>.(Б. V^^еНою^ 
11еЪег е1П1;е Мегкта1е п1е(1егег МепаеЬепгаваеп аш $сЫ<1е1 ивА 
иЬег (11е Апуеп<1ип1^ Лег вкаШаасЬеп Ме(Ьо(1е еп Лег е1Ь11!8сЬе11 Сгап!- 
о1о^|'е, въ ЪьОвсЬпН Шг Е^Ьпо1ок^е. 1880. П. I ). Въ втой аамЪтжЪ Фар- 
ховъ праводвтъ резудьтаты 11е1^дован1И, едЪданвыхъ пос1% поавде* 
Н1Я его первой работы о томъ «е предмете (именно работъ Штвды, 
Ранае, Фдауера, Г. Регц1уеа, Эвкера, Кейера, Мантегаццы н моей) 
м прмводвтъ Н0ВЫ1 довааательетва неодвнавоваго раепробтранея1я по 
раеамъ аномад1м по4наго добнаго отростаа височной чешуи. Некото- 
рыми резудьтатами втой ново! работы Фярхова я могъ воспользо- 
ваться при деря1ан1и аорреатуры моего труда. 



Глава 2. 



Результаты собственныхъ наблюден^й надъ распространен1емъ аномал1Й птер1оиа 

по раеамъ и племенамъ челов'кчеетва. 

Недостаточность произведенныхъ по настоящее время изсд'Ьдован1Г1 надъ аномал1яии птер1она.— Необходимость со- 
брать большее чисдо'наблюден1Й надъ черепами различныхъ расъ.— Матер1алъ, которымъ располагалъ авторъ.— Аномалш пте- 
р10на у негровъ— по имевшимся до сихъ поръ св'Ьд'Ьн1ямъ и по наблюден1ямъ автора.— Полный лобный отростокъ височ- 
ной чешуи встречается у негровъ по крайней м^р* въ восемь разъ чаще, ч-Ьмъ у европейцевъ.— Еще чаще, повидпмому, онъ 
встречается у австрал1йцевъ.— Аномалхи птер1она у меланезхйдевъ (папуасовъ), малайо-полинез1йцевъ и американцевъ.— Ано- 
мал1и птер1она у монгольской расы: у настоящихъмонголовъ,у монголовидныхъ народовъ юго-восточной и северной Аз1и.— 
Аномал1и птер10на у тюркоф|гаскихъ и средне-аз1ятскихъ племенъ.— Наблюдешя надъ распространешемъ аномалий птершна 
у племенъ Кавказа и Болгар1н.— Лобный отростокъ височной чешуи и друпя аномал1и птер1она на черепахъ изъ кургановъ 
и старыхъ кладбищъ различныхъ местностей Росс1и.— Сравнение процентнаго отношетя аномалхй птер1она на черепахъ 
русскаго населен1Я, баварскаго н тюрко-финскихъ племенъ.— Общ1е выводы касательно распространен 1я полнаго лобнаго 
отростка по раеамъ.— Центры наибольшаго распространен1яаномал1и.— Общ1е выводы касательно распространен1я по раеамъ 

другихъ аномал1Й птер1она.— Съужеше птер1она.— Совокупность аномал1Й птер1рна по раеамъ.— 



Сопоставляя результаты изсл^дован1Й, произведенныхъ 
до настояшаго времени надъ аномал1ями птершна, нель- 
зя не придти къ 8аключен1ю, что, несмотра на изв'Ьст- 
ное число устаповлениыхъ этими изсл1Ьдовашями фак- 
товъ, мнопе вопросы требуютъ ббльшаго разъяснен1я. 
Такъ^ изъ собранныхъ покуда фактовъ нельзя составить 
яснаго П0НЯТ1Я о томъ, насколько анонад1и птершна и, 
особенно, лобный отростокъ височной чешуи могутъ 
яж^ть значен1е въ качеств'^ расовыхъ признаковъ, т. е. 
д-Ьйствительно ли, и насколько, он'Ь встречаются у од- 
нихъ расъ чаще, нежели у другихъ. Изъ наблюден1й 
Фирхова, Ранке п н^которыхъ другихъ выходить, что 
какъ будто у нФкоторыхъ нисшихъ племенъ лобный от- 
ростокъ височной чешуи встречается чаще, ч^ёмъ у ев- 



роиейцевъ, но мы видели, что наблюден1я атн были 
сделаны надъ весьма ограниченнымъ матер1алоиъ и что, 
съ другой стороны, мнопе весьма известные анатомы, 
какъ напр. Гиртль, Груберъ, Калори, Штида *) пе на- 
шли возможнымъ допустить въ атомъ отношен1и разлп- 
Ч1Я по раеамъ. Несколько более убедительны результаты 
наблюден1й Мейера и Иантегаццы надъ черепами папу- 
асовъ, но они относятся только къ одному племени (иа- 
пуасамъ Гелвинскпй бухты), между темъ, для того что- 
бы составить сколько нибудь определенное понятхе о 
расовыхъ отлич1яхъ въ этомъ отношен1н, необходимо 
собрать возможно большее число наблюден1й надъ чере- 

*) А въ новейшее время еще г. Шдокеръ. 
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нами разныхъ племенъ. 11одобнымъ же образомъ, соб- 
ранный до настоящаго времени наблюден1я не достаточно 
разъяснили вопросъ, насколько лобный отростокъ ви- 
сочной чешуи ножетъ считаться животныыъ (питекоид- 
нымъ) образован1е11ъ, т. е. насколько онъ является ти- 
пичнымъ и постояннынъ для т'Ьхъ или другихъ группъ 
млекопитающихъ. Вопросъ о способ'Ь происхожден1я этой 
анонал1и также остается еще недостаточно разъясненнымъ, 
такъ какъ выводы Грубера, Фирхова, Ранке— опровер- 
гаются наблюден1яии другихъ анатомовъ. Вообще же, 
всЬ произведенныя до сего времени изсл'Ьдовашя были 
сд'Ьланы или надъ очень ограничениымъ матер1аломъ, 
или, хотя и бол']^е обширнымъ, но относящимся къ од- 
ной рас']^, даже одному племени; между т'Ьмъ, съ антро- 
пологической точки зр'1^н1я, желательны сравнительныя 
наблюденхя надъ различными расами и притомъ на ос- 
нован1и возможно большаго матерьяла. 

Познакомившись, три года тому назадъ, съ указан- 
нымъ выше изсл'Ьдован1енъ Фирхова, я настолько за- 
интересовался затронутыми въ немъ вопросами, что р'Ь- 
шилъ воспользоваться, между прочимъ, моимъ пребыва- 
шемъ за границей для собран1я (въ крашологическихъ 
музеяхъ) возможно ббльшаго числа данныхъ по этимъ 
вопросамъ. Наибольшее внимаше мое было обращено на 
лобный отростокъ височной чешуи, именно на распро- 
странен1е его у различныхъ племенъ, но я собралъ 
также н'Ёкоторыя данный относительно другихъ анома- 
л1й птерюпа и формъ стенокротаф1и, относительно уст- 
ройства птершна у н1'»которыхъ отрядовъ млекопитаю- 
щихъ, а также, отчасти, и относительно способа про- 
исхожден1я этой аномал1и. Мною было просмотр'Ёно съ 
этою ц-Ьдью бол1>е 2000череповъ различныхъ (не евро- 
пейскихъ) племенъ, а также несколько сотъ череповъ жи- 
вотныхъ, въ Парижсконъ музе1^ Естественной Истор1И, въ 
музеяхъ Парижскаго антропологическаго Общества, Бер- 
линскомъ анатомическомъ, Дрезденскомъ зоологическомъ, 
Лейпцигскомъ зоотомическомъ, Мюнхенскомъ зоологиче- 
скомъ и анатомическамъ, а также въ Британскомъ, въ 
музе'Ь Коллепи хирурговъ въ Лондон'Ь и въ коллекщяхъ 
череповъ, бывшихъ на всем1рной парижской выставк1Ь. 
Позже я могъ дополнить эти наблюден1я въ музе']^ Пе- 
тербургской академ1и наукъ и въ кран1ологическихъ Мо- 
сковскпхъсобрашяхъ*);посл'1^дшя(равнокакъин'Ёкоторыя 
иногородныя собран1я, бывш1я на Московской антро- 
пологической выставк-Ь) дали мн'Ь особенно богатый ма- 



*) Въ Мизеит <1*Н18(о1ге па^агеИе я прос110тр1Ьдъ всЪ, ии^вш1еся въ 
мое время, черепа,негровъ, кафровъ, готтентотовъ, австра11вцевъ, па- 
пуасовъ, малайцевъ, американцевъ, монгодовъ ■ бо1ьшую часть оо- 
линез1вцевъ, а также всЬ черепа обезьянъ и часть череповъ другкхъ 
хдекопмтающихъ; что касается до значительной сер1и череповъ егип- 
тянъ, сеинтнческнхъ племенъ к европейцевъ, то просмотреть ихъ въ 
этомъ музе^Ь мнЪ не удалось. Въ музе^ Парижскаго антрополог. Обще- 
ства я просмотр11лъ черепа негровъ и американцевъ^ также немного 
другихъ расъ и черепа обезьянъ. ВъБерлинскомъмузеЪ я осмотр^лъ че- 
репа негровъ, ка^ровъ л всЪхъ вн<Ь-европевскихъ расъ, также ан- 
тропоморфяыхъ и иныхъ обезьянъ; въ Дрезден^^ — черепа обезьянъ; 
Бъ Лейпциге — тЬже н вн'Ь-европейскихъ человЪческнхъ племенъ* 



тер1алъ для племенъ, входащихъ въ составъ паселен1я Рос- 
С1И. 6сего-же мною было просмотр'Ьно бол'Ье4000 череповъ 
различныхъ челов'Ьческихъ племенъ, причемъ результа- 
ты моихъ наблюден1й я мо1"ь сопоставить съ наблюде- 
Н1ЯМИ другихъ анатомовъ, сд'Ьланныхъ бол'Ье ч'Ьмъ надъ 
10,000 черепами, по преимуществу европейцевъ. 

Первый вопросъ, на который я обратилъ вниман1е, былъ 
о распространенш у различныхъ расъ полнаго лобнаго 
отростка височной чешуи. Прежде всего мп1^ хот'ёлось 
опред'Ёлить, насколько отличается въ этомъ отношеши 
раса, представляющая наибольш1й контрастъ сът. паз. 
кавказскою, именно черная раса Африки, а зат-Ёмъ и 
друг1я расы. Что касается европейцевъ, мн'1^ казалось, 
что данныя, собранныя Груберомъ, Калори, Ранке и др., 
уже достаточно разъяснили вопросъ, но далеко нельзя 
было сказать того-же относительно другихъ расъ. Отно- 
сительно негровъ, иаприм1;ръ, не было сд'Ьлано еще ни 
одной попытки собрать сколько нибудь значительное чи- 
сло на6люден1й но этому предмету, хотя изъ н-Ькоторыхъ 
указан1й и можно было предполагать, что лобный отро- 
стокъ височной чешуи встречается у нихъ чаще, ч^Ьмъ 
у европейцевъ. Такъ, мы вйД'ё^ли уже, что Дэмулэнъ счи- 
талъ соединение височной чешуи съ лобною костью за 
одинъ изъ признаковъ негритянской расы, основываясь, 
по всей в'1^роятности, на весьма немногихъ, вид-Ьнныхъ 
имъ черепахъ, которые случайно представляли всё или 
большею частью эту аномал1ю. Мы вид'Ьли также, что 
Оуэнъ, еще въ 1835 г., зам'Ьтилъ эту аиомал1ю на н1Ь- 
сколькихъ черепахъ негровъ. Въ 1842 г. Ванъ-деръ- 
Ховенъ, въ своей монограф1и о негритянской рас1^, пред- 
ст.'шилъ изображен1я двухъ череповъ племени макуа 
(юго-восточной Африки), изъ коихъ на одномъ (по край- 
ней м'Ёр'Ь съ л'Ьвой стороны) видно явственно соединение 
височной чешуи съ лобною костью *). Въ 1862 г. изо- 
бражешя другихъ негритяпскихъ череповъ (Бреславльскаго 
музея) съ лобнымъ отросткомъ были представлены Бар- 
ковымъ въ его «СоюрагаНуе Могр11о1о§1е». Въ 1866 г. не- 
сколько череповъ (восточной Африки, "изъ коллекцш 
Бильхарца, въ Фрейбургскомъ музее) съ аномал1я- 
мп птершна было изображено проф. Эккеромъ на табли- 



въ Мюнxен^Ь— значительную часть череповъ зв1^рей и немнопе на- 
ходящ1еся тамъ черепа вн1Ь-европейекихъ челов1^чесБихъ плеяенъ; въ 
Британскомъ N730*6— черепа антропоморфныхъ обезьянъ; въ Гунтероп- 
скомъ музеЪ — черепа австрал1йцевъ, тасман1Ицевъ,перуанцевъ и другихъ 
американцевъ, малаЯцевъ, а также черепа антропоморфныхъ обезьянъ 
и нЪкоторыхъ другихъ яивотныхъ; на Парижской выставк1Ь: черепа 
австрал1вцевъ и тасманШцевъ— изъ воллекщи Б. Дэвиса, черепа мекси- 
канцевъ и перуанцевъ-^въ коллекщяхъ Испанской н Фюзье, черепа нег- 
ровъ и отчасти полинез1йцевъ — въ кодлекщи Канскаго музея (Ма$ёе 
Ае Саеп). Въ чуъеЪ Петербургской анадем1н наукъ я просмотр'Ьлъ 
черепа русскихъ инородцевъ, малайцевъ, негровъ, сер1н череповъ 
оранга и другихъ «ивотныхъ; въ Московсвихъ собраи1яхъ — черепа 
нонгольскихъ и «ннно-татарскихъ племенъ, большую часть курган- 
ныхъ череповъ; черепа вв^рэй въ бравннтельно-аяатомичсскомъ му- 
зе^Ь, значительную серш череповъ новорожденныхъ и т. д. 

*) Уап €^ Жоеоеп^ ЩАтщт Ы ^е ^а^аиг1^^ке Ое8сЪ1е^еп18 ?ап ^еп 
Ке|;ег81ат. Ьеу<1еп 1842 р1. И. 
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цахъ къ по стлть'ё: <'0 черегахъ народовъ посточ- 
ной Африкн>*). Въ 1867, г. х\11еи, въ свой статистик'Ё 
аномальнаго соедпне111я височной чешуи съ лобпою костью, 
п|»пв()дтъ 12 черепонъ негроиъ (включай, впрочемъ, сю- 
да п друпя черный племена) въ Фпладельф1Пскомъ му- 
зе1^, иричемъ изъ каталога этого музея можно вид'Ёть, 
что число всЬхъ черепов'ь черныхъ племенъ тамь было 
"(приблизительно) около 120. Въ кран1ологпческомъ 
каталог!! Бэрн. Дениса (1867 г.) перечислено 90 чере- 
повъ негровъ и кафронъ. нзъ коихъ относительно 5— 
упомянуто о 11рисутств1п у ннхъ лобнвго отросткз ви- 
сочной чешуи, относи гельио 4— о соприкосновеп1И ви- 
сочныхъ чешуИ съ лоиными костями и относительно 4 — о 
присутств1п родничковыхъ костей на об'Ьихъсторонахъ''*')" 

Наконецъ. о н1»сколькихъ черенахъ негровъ съ лоб- 
нымъ отросткомъ упомпнаютъ еще: Калори (одииъ че- 
ренъ озъ двухъ (?) въ Болоньскомъ музе'Ё), Мантегац- 
ца (три черепа въ Флорент1Пскомъмузе'Ё и 1 изъ двухъ 
въ Моденскомъ), Ранке (одинъ черенъ въ Мюнхенскомъ 
музе'Ё), «1юцэ (2 черепа изъ 9 во Франкфуртскомъ музе*), 
Щтида (I черенъ нзъ '^ въ Петербургскомъ музсЬ и 1 
нзъ 3 въ Дернтскомъ), Цукеркандль (2 черепа изъ Су- 
дана, 1 нзъ Сенаара, 1 — африкан. негра— въ В'Ьнскомъ 
музе'Ё) и др.; мы вид'Ьли такл1е, что соединен1е височ- 
ной чешуи съ лобною костью было выставлено, какъ од- 
на изъ характерце 1нчныхъ особенностей негритянской 
расы, Прунеръ-беемъ. 

Я н^:1!лъ возможность нросмотр'Ьть и отм'Ьтить видо- 
изм'Ьнеп1Я нтер1(>Нг1 на 459 черепахъ негровъ, причисляя 
къ нпмъ исЬ темныя и бол'Ёе или йеп'Ёе курчавоволо- 
сыа племена Африки, — какъ собственно негровъ, такъ и 
кафроиъ (точн1,е — племена Банту). Х<>тя эта последняя 
группа и отДляегси въ настоящее время этнографами 
(по прим'Ьру В1еек'а) отъ собственно негроиъ. главнымъ 
образомъ на осиован1и лннгвистическихъ различ1й, одна- 
ко, въ физпческомъ отношеп1и, об'Ё группы представля- 
ютъ столько общихъ чертъ и связываются между собою 
настолько переходными формами, что провести строгое 
различие между ними (по крайней м-Ьр-Ь въ настоящее 
время) едва ли возможно **•") 

*) Ескег. 8с11а(1е1 ^'^г^1— Об1а<'пкап.Уое1скег. 1866, ппГ 12 ТаГ. (Аиз 
„АЬЬапсНип^еп ёег 8с11ке11Ьег^1сЬеп Ое^еЬсЬаГ^. Вапй У1),Нзъ 12 чере- 
иовъ, изоОраженныхъсъ одной (правоЙ)боковой стороны, зд1>сь видно:у 
одного — явственный ргосеззиз Ггоп1аН8, у одного — сопрнкосновен1е 
височной чешуи съ лобною костью, у одного — дв* 6ольш1Я кости въ 
нтвр1он1>, у двухъ неполные лобные отростки и у трехъ — очень ко- 
ротк1Й итеро-теменной шовъ. 

**) «7. В. 1)аг;г5, ТЬезаиги» сга1погиш Ь. 1867. Въ <8ирр1етеп1» къ 
этозгу каталогу леречисл*^ио о9 чер. негровъ, изъ копхъ противъ 
двухъ уиомянуто о ^1рнсутств1и ргосе^яив Ггоп^аПз. Пеизв-Ьстно одна- 
ко, у всЬхъ ли чореповъ Б. Дэввсъ обращалъ внимание на устрой- 
ство птер1она. Въ прнм1>чан1Н на стр. 218, онъ говоритъ о черепахъ 
негровъ вообще: «1Ье ^«Ниге зо11ппп: (Ье аН8реЬпо1(1 (о 1Ье раг1е(а1 18 
8оте!1шен \^ап11п<г. аи(1 оГ1еп легу вЬог!; ог, 1п о1Ьег \1'ог(18, *Ье 11яго 
Ьопез еНЬег (1о по1 шее! а1 аП ог аге оп1у ]о1пе(1 Ьу ап ипизнаНу зЬог! 
8и1иге. ТЬ18 1'^ ап ап1та1 Гогпи е1:с. 

***) Впльсонъ, ЛихтенштеПнъ, Ливингстонъ и друг1е путегаествен- 



11зъ 459 череповъ, относительно большей части было 
изв'Ёстпо ихъ происхон1ден1е, т. е. назван1е племени пли 
по крайней м'Ёр'Ь местности, откуда они происходятъ; для 
сравнительно малаго числа пришлось довольствоваться 
назван1емъ ^негръ», безъ означеп1Я пропсхождешя. Н-Ь- 
сколько череповъ принадлежали американскимъ неграмъ 
(пзъ Бразил1и, съ острова Кубы, изъ Перу); ихъ я не 
считалъ нужнымъ исключить, какъ это мною было сд'Ь- 
лано для череповъ мулатовъ (вообще пом'Ьсей негровъ 
съ европейцами и арабами). — По происхожденш, около 
половины всЬхъ череповъ были изъ западной Африки, 
именно, въ Парпжскихъ музеяхъ, главнымъ образомъ 
изъ французскихъ колсн1й, Сенегала и Габона (пленена: 
пагуины, бакеле, мандпнго, шлофы, кру, п др.) съ ос- 
трововъ Зеленаго Мыса (Не (]е Ыа1), съ Золотаго берега 
и т. д., а въ Берлинскомъ музе* изъ Лоанго (изъ Ам- 
буко, Квиллу, Шиншохо и другихъ м-Ьстпостей, достав- 
ленные большей частью несколько л-Ыь тому назадъ 
н-Ёмецкою экспедищей въ тропическую западную Африку, 
именно гг. Баст1аномъ, Фалькенштейномъ и Мэховымъ). 
Для восточной Африки — наибол'Ье значительную коллекщю 
череповъ я нашелъ въ Берлин'Ь, именно около ста че- 
реповъ, относящихся къ племенамъ: Бонго, Ыомву, Шил- 
лукъ, Ун1ямези, Динка, Джуръ, Монбутту, Ньямъ-Ньямъ, 



ниви ироводнтъ резвое раалич1е между ка#рамн, банту и неграми, 
кавъ по отношен1Ю къ Физическому типу, такъ н но языку и быту 
На различ|{' типа языковъ уназалъ въ особенности В1еек. Въ ♦изн- 
ческомъ отношении, однако, н-Ькоторын племена банту (Конго, Мозам- 
бика и др. м-Ьстностей) весьма сходны съ неграми, что ВаЙтцъ объ- 
нсняетъ см'Пи1ен1емъиежду двумя расами. Онъ принимаетъ, именно, что юж- 
ная половина Африки, за всключен1емъ самой южной части, заселенной 
готтентотами, была некогда во власти негровъ, до т*хъ поръ, поку- 
да съ С*веровостока Африки не пришли желто-бурыя н волнисто — , 
но не шерстисто-волосыя племена (?), который отчасти истребмлв 
негровъ, отчасти отодвинули ихъ къ западу н сЬверу, отчасти нако- 
нецъ см-Ьшались съ ними. Но Фр. Мюллеру, раса каФровъ обособи- 
лась »зъ первобытной расы негровъ, всз'Ьдств1е си^шен1Я въ весьма 
отдаленный времена съ хамитическнми племенами, отъ которыхъ она 
заимствовала Бакъ н:Ькоторыя черты Фнзическаго типа, такъ п мно- 
Г1Я особенности языка. Какъ бы то ни было, вс1> нзсл-Ьдователи при- 
знаютъ, что н'Ёкоторыя племена банту, особенно живущ1ч по запад- 
ному берегу, къ югу отъ экватора (а также племена Мозамбика}, 
весьма сходны съ неграми но Физическнмъ иризнакамъ, темперамен- 
ту, религ1ознымъ ионят1НМъ н проч.; кром* того, относительно мно- 
гихъ племенъ, яаыкъ которыхъ не нзученъ, до снхъ поръ еще не 
решено, къ какой ра-^-Ь ихъ сл-Ьдуетъ отнести. Если прмбавить къ этому, 
что, по наблюден1ямъ Фрича, даже наиболее р-Ьзко отличающ1еся отъ 
негровъ. южно-аФриканск1в кнфры — представляютъ все таки въ своей 
организации много сходнаго съ неграми, а, съдругой стороны, путе- 
шественники прилагали часто назвап1е негровъ безразлично ко вс1^мъ 
чернымъ и шерстоволосымъ племенамъ Африки, то отсюда легко по- 
нять, почему для меня было затруднительно провести строгое раз- 
лич1е между черепами об'^.пхъ расъ. Къ неграмъ же я прнчислилъ 
племя бонго (отличающееся бол-Ье св1>тлымъ цвЬтомъ кожи) и пле- 
мена монбутту н ньамъ— ньямъ (8ап<1е11), который Мюллеръ отд'Ьла- 
етъ (вм^ст* са н-Ькоторымн другими) въ особую расу (КиЬаз), но ко- 
торый, по куриавостп волосъ и Форм* черепа, едва ли могутъ быть 
р']&зко различаемы. Но мной были отд'Ьлены черепа фуласовъ, барабра, 
Фундше, шохо, сомали — племенъ не негритянсвнхъ, и, по преимуще- 
ству, хамитическнхъ. Они, впрочем ъ, весьма р-Ьдки въ музеяхъ. 
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Мбангба, Мади, съ Мозамбикскаго берега и т. д., до- 
ставлепныхъ, большей частью, Швейнфуртомъ, а от- 
части Петерсомъ и др. Кром* того, я могъ просмотр'Ьть 
еще прекрасную коллекцйо череповъ изъ восточной Аф- 
рики (плдвшнъ: Калика, Шиллукъ, Лубари, Н1амбари, 
Бонго, Уганда и др.) принесенную недавно въ даръ Пе- 
тербургской академхи наукъ г. Юнкеромъ. Остальные 
зат^мъ черепа принадлежали неграмъ Судана, Туниса, 
Алжира, кафрамъ, неграмъ- креоламъ Америки, или от- 
носились къ числу такихъ, происхожден1е коихъ (племя 
пли ы-Ьстность) въ точности неизв'Ь.стно. 

Изъ 459 чер^иовъ соединен1е височной чешуи съ лоб- 
ною костью, посредствомъ явственнаго полнаго отрост- 
ка первой, было найдено мною на 60, именно у 37 на 
об1^иxъ сторонахъ черепа и у 23 на одной (причемъ на 
другой сторон'Ь находился пли неполный отростокъ, или 
эппитерная кость, или бол'Ье или мен-Ье съуженный птеро- 
теменной шовъ) *). Такимъ образомъ, лобный отростокъ 
височной чешуи былъ найдснъ мною у 13 процентовъ 
череповъ или точн'Ье, въ отношении 130,7 къ 1000 *"*). 
Сравнивая это отношен1е съ т'Ьмъ. которое было выве- 
дено различными наблюдателями для череповъ европей- 
скаго населен1я, нельзя не вид1>ть между ними доволь- 
ной значительной разницы. Въ самомъ д-Ьл'ё, мы вид'Ь- 
ли, что число череповъ съ лобнымъ отросткомъ височ- 
ной 'чешуи было: 
Для 39()0 череповъ населеи1я Петербурга и сосЬд- 

нихъ губерн1П (Груберъ) . . 60 
» 2421 » сельскаго населен1а старой 

Бавар1и (Ранке) 43 

180 » населешя Мюнхена (анатом. 

музей; Ранке) 5 

442 » населев1я восточной 11русс1н 

( современнаго и древняго; Кун- 

феръ) 5 

> 8() » европейцевъ въ Франкфурт- 

скомъ анатомическомъ музе'Ь 
(Люцэ) 6 

> 57 » французовъ(солдатъ)(Ранке). 1 
^ 1013 > птальянцевъ, Болоньсшй му- 
зей (Калори) 8 



» 



;> 



*) Число всЬхъ, иросиотр:Ьнныхъ иною, череповъ иегровъ, было 
оводо 500, но н'Ькоторыв быаа настолько обломаны, или нтер1оиъ, 
всл'Ёдсты'е зарощен1я швовъ, былъ настолько въ ннхъ неавствененъ, 
что я не могъ принять ихъ въ счетъ. — Къ случаямъ полнаго лобна- 
го отростка отнесены мною вс^ случаи соедцнен1я височной чешуи 
съ лобною костью, даже если отростокъ чешун былъ очень воротокъ; 
выд'Ьлсны только случаи неоосредственнаго сонрнкосновеи1а (сбли- 
Я1еи1я) височной кости съ лобною, когда вовсе нельзя было конста- 
тировать у первой отростка. 

**) Въ первой моей зая-Ьтк-Ь о вар1яц1ахъ итер1она, предстаолен- 
ноЙ Нарншскому антропологическому Обществу 18 1юля 1878 года 
(зиг 1а сопГогпш1юп (]и р1^г10П сЬег (11уег8в$ гасез Ьцша1пе8 е^ 1е8 
рг1та1е8, въ ВиНе(. йв 1а 8ос. (1'Ап1Ьгор. 3-те 8ег1в Т. I. р. 330) я, 
на основан1н просмотра только 367 череповъ нвгровъ, пришелъ къ вы- 
воду, что ргосе88и8 Ггоп1аИ8 сошр1е1и8 у нихъ встрГ.чаетса въ отпо- 
шен1и 128 къ 1000. 
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292 череповъ европейцевъ, большей частью 

н*мцевъ(Боннск1ймузей,Шаф- 
гаузенъ) ... * 5 

170 » н'Ьащеиъ ^Фрейбургъ; Нк- 

керъ) О 

257 » австр1Йскихъ племенъ; В'Ьн- 

ск1й музей (Цукеркандль) . . 8 
73 » н1>мцевъГГеттингенъ;8репо:еП. О 



Итого для 8951 черепа европейцевъ .... 141, 

что составляетъ 1,6 процента, пли 15,7 па тысячу*); 

между т'Ьмь для негровъ мы получили 13 процентовъ 

или 130,7 на 1000, т. е. слпшкомъ въ восемь разъ 

бол'Ье. • 

Цросмотр'Ьнное мною число череповъ (459) на столь- 
ко значительно, что, по моему мн'Ьнш, на оспованш его 
можно сд'Ёлать н-Ькоторые положительные выводы. При- 
томъ, надо зам'Ётить, въ него вошли самыя значитель- 
пыя коллекщи негрптянскпхъ череповъ— Берлппскаго и 
Парижсвихъ музеевъ. Было бы желательно, конечно, при- 
нять также во вппмап1е коллекщи негрнтянскихъ чере- 
повъ въ другпхъ музеяхъ, но, къ сожал1>п1[о, не вс1^ 
Vяти коллекщи описаны подробно, въ особенности по от- 
ношен1ю къ устройству птер10на. Т-Ьмъ не мен-Ье, для 
нЬкоторыхъ коллекщи мы можемъ всетаки привести циф- 
ры череповъ съ ргооезйиз Ггоп1а118, хотя и не можемъ 
ручаться вполн1Ь за ихъ точность. Различными наблю- 
дателями было найдено следующее число череповъ съ 
полнымъ лобнымъ отросткомъ височной чешуи. 
Между 90 черепами негровъ коллекщи Б. Де- 

виса 

(8ирр1етеп1) . 
Франкфуртскаго музея 

(Люцэ) 2 

Фпладельф1Йскаго музея 

(АПеи) 12 

Дерптскаго музея(Штида). 1 
Флорент1йскаго музея 

(Маптегацца) 3 

Болоньскаго музея (Ка- 
лори) 

Мюнхенск. музея (Ранке). 
Моденскаго музея (Мапте- 
гацца) 

В'Ьнскаго музея (Цукер- 
кандль) 

Боннскаго музея (Шаф- 
гаузенъ). . 

Бреславльскаго музея(Ваг- 
ко\у) 

Фрейбурскаго музея (Эк- 

керъ) , . . 



39 
9 

> 120 (?) )> 



1 
2 



3 
6 (?) 



» 



» 



\> 



» 



1 

2 

12 



» 
» 



1 
1 

1 



» 



» 



6 
50 



О 
2 



У> 



10 



*) Св'6д'Ьн1я О черепахъ Боннскаго музея мною взяты изъ ката- 
лога ироФ. ШаФгаузена, въ <Агс111у Гиг АпШгороЬк^е Вё. X; о чере- 
пахъ В'Ьнскаго— И8ъ работы 2искегкап(1Гя въ <Ке18е (1ег Гге{хаие 
Коуага> Ап*Ьгоро1о^18сЬег ТЬеН, а о черепахъ Геттпнгенскаго и Фрей- 
бургскаго — изъ статьи Фирхопа въ 2е1Ч8с11Г|Г1 Гиг Е^Ьпо1о^^е 1880. 
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Между 78 черепами музея СоИе^е оГ Зиг^еооз, 

. или Гунтеровскаго, (Флауэръ). 6 

и того, между 425 черепами негровъ, въ тринадцати 
музеяхъ было найдено 50 съ ргосе8$и8 Ггоп{аи8 сотр1е{и8, 
что составляетъ 12 процентовъ или 11,7 на 1000. При- 
соединяя же ати черепа въ просиотръннымъ мною, по- 
лучаемъ всего 884 черепа, и между ними 110 съ пол- 
ными лобными отростками височноП чешуи, т. е. 12 
процеитовъ, или 124 на 1000; другими словами также 
находимъ, что указанная аномал1я встр'Ьчается у негровъ 
въ восемь разъ чаще, ч'Ьмъ у европейцевъ *). 

Разсматривая по племенанъ, можно было убедиться, 
что лобный отростокъ височной чешуи встр'Ьчается до- 
вольно часто у самыхъ различныхъ племенъ негровъ. 
Такъ, я встр'Ьтилъ его: 

Изъ 19 череповъ племенъ Габона (Пагуины, Бакеле 

и др.)— на 4 

> 25 » > 1олофовъ 2 

> 10 > > Иандннго 1 

» 14 » * о-ва Мэ (Зелена'го 

мыса) 5 

» 26 » » берега Лоанго. ... 3 

» 2 > > о— ва Св. Викент1я. 1 

» 24 » > изъ СЫпсЬохо. ... 2 



изъ 20 череповъ племенъ изъ Амбуво 



*) Относите1ьно приведенныхъ выше цм^ръ дл вранЕОЮпчесжнхъ 
■оневщй, Боторыхъ мн-Ь не удаюсь просмотреть самому, я додженъ 
вам'Ьтвть сл11дующее. Что васается вол4евц1Я Дэввса, то мн11 неяз- 
вЪстно, отмЪчадъ ля онъ въ своемъ вата1ог11 у всЬхъ череповъ осо- 
бенности птер!она идя тодьво у п11воторыхъ; во всавомъ елуча'Ь, 
процентъ череповъ съ аиома11Ямн въ его волевщн можетъ быть 
больше, но ня яаяъ не меньше— прянятаго мною. Въ чшслЪ 120 че- 
реповъ ФялядельФвЙсяаго музея (чясло это, яавъ было сказано ранФе, 
выведено мною прнбдязятельно), находилось тажже десятяа доа ав- 
страл1Йцевъ и Осеашс пе^гоеа; поэтому, собственно говора, лучше бы 
было не прянямать вовсе въ счетъ воллевщн этого музея. Впрочемъ, 
если бы мы ее ясжлючиля, то результатъ остался бы почти совер- 
шенно тотъхе (именно 884 — 120=764 черепа, изъ коихъ 98 съ лоб- 
ными отростжами, т. е 12,7 процента). Число всФхъ череповъ нег- 
ровъ въ ФлорентШскомъ музе^ опред'Ьлено иною также приблизи- 
тельно, но изъ словъ Маитегаццы видно, что оно скор11е больше, 
ч11мъ меньше дФйствительпаго. Для Фрейбургскаго музея я восполь- 
зовался каталогомъ Эккера, для музея СоЦе^е оГ Зпг^еопз я имЬлъ 
ваталогъ Флауэра. Въ посл11Днемъ приведены сведен!и о 76 черепахъ 
негровъ, въ отдел11 расовыхъ череповъ и два (№№ 127 и 146) въ отде- 
ле череповъ съ индивидуальными особенностями. Что касается лро- 
смотрФнныхъ мною 459 череповъ, то 131 изъ нихъ я просмотр11лъ 
въ Парижскоиъ музе1Ь естественной истор1и, 18— въ коллекщи Кан- 
скаго музея, бывшей на Парижской всем1рной выставк!^, 45 — въ музеЪ 
Парнжекаго Антропологическаго Общества, 222 — въ Берлинскоиъ анато- 
мнчесБомъ иузе'Ь, 8 — въ Лейпцигсвомъ иузе:^, 34 въ музе11 Петербург- 
ской Академ1н Наукъ и 2 — въ Московскомъ музеФ. Недостатовъ време- 
ни не позволилъ мнФ просмотреть черепа негровъ въ иузе'Ь СоПе^е оГ 
Зпг^еопв; но вышедш1Й въ прошломъ году каталогъ Флауэра далъ воз- 
можность пополнить этотъ пробЪлъ. Нужно, впрочемъ, зам1Ьтить, что 
ни Флауэръ,ни Дэвисъ почти нижогда не упоиинаютъ въ своихъ ката- 
логахъ о ргосеазиа {^оп^а1^8, а выражаются такъ: «крылья основной 
кости отр^Ьзаныотъ соединеяха съ тененною костью>, «височный» 
чешуи соединены», «соприкасаются» или «достигают» лобной кости» 
и т. п. Можетъ быть, несколько изъ этихъ случаевъ должны быть 
отнесены въ категорви непосредственнаго сопривосновен1я. 
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вообще изъ Запад. 

Африки 2 

изъ Дагомея 1 

изъ Кабинду 1 

Бонго 5 

Шиллукъ 2 

Момву 3 

Монбутту 1 

Динка 1 

Бабукръ 2 

Ушямезн. *. 4 

Макуа 1 

Калика 1 

племенъ Мазамбива. 2 

изъ Занзибара. ... 1 

племени Ширъ ... 1 

Кру 1 

Кафровъ 2 

Негровъ вреоловъ. 

(Ю. Америки). ... 2 



кром'1Ь того, мною найденъ былъ еще ргосезваз 1гоп1а118 

сошрЫиз: 

Изъ 20 череповъ мулатовъ 3, 

— фактъ, показывающ1й повидимому, что наклонность къ 
образовашю лобнаго отростка височной чешуи перехо- 
дить отъ Негровъ и на продукты см-Ьшеши между ними 
и другими расами. 

Кром* полнаго лобнаго отростка височной чешуи 
я отм'Ьчалъ также явственные неполные отростки 
и сколько нибудь круппыя вставныя кости въ птерюн-Ё. 
Число череповъ съ явственными неполными отрост- 
ками (не считая гёхъ, которые им*ли въто-же время, 
на другой сторон'Ь, полный отростокъ) не превосходило 
34, т. е. 7,4 проц. и сл1Ьд. было меньше числа череповъ съ 
полными отростками. Фактъ этотъ интересенъ въ томъ от- 
ношеши,что у европейцевъ неполный отростокъ встр'Ьчает- 
ся, повпдимому наоборотъ, много чаще полнаго, у бавар- 
цевъ наприм'Ьръ, по Ранке, почти въ 37в раза (на 43 пол- 
ныхъ отростка — 146 неполныхъ).— Вставныя кости въ 
птер10Н'Ь или чэпиптерныя» кости, какъ ихъ называетъ 
Флауэръ, встр*чаются у негровъ не чаще ч'Ьмъ у евро- 
пейцевъ. Изъ 459 череповъ (несчитая им-Ьвшихъ уже 
полные или неполные лобные отростки), я нашелъ съ 
такими костями (полными или сколько нибудь крупны- 
ми изъ неполныхъ) только 46. По отношен1Ю ко всему 
числу череповъ, это число составляетъ 102 проц., сл-Ь- 
довательно, почти такой же процентъ, какъ у бавар- 
цевъ (по Ранке 103 на 1000). ВсЬхъ череповъ со встав- 
ными костями было 58, а если не считать им*вшихъ на 
другомъ виск* полный лобный отростокъ, — 50, т. е. 
10,9 проц. 

Сопоставляя вс* полученныя мною цифры для бо- 
л*е грубыхъ (въ смысл-Ь Ранке) анатомическихъ ук- 
лоненШ птер1она, мы находимъ: 
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бОчереповъ съ полиымъ лобнымъ отросткомъ 

» височной чешуи. 
34 » » неподнымъ отросткомъ. 

46 > » вставными костями въ ви- 

^сочномъ родничк'Ь. 



Итого 140 череповъ, 
^то въ отношеши къ сумм-Ь всБхъ череповъ (459) соста- 
вдяетъ 30 проц. или 305 на 1000. Мы вид'Ьли,что Ранке 
могь констатировать эти виды уклопешй только у 18 проц. 
или 184 на 1000, несмотря на то, что онъ отм'Ёчалъ, 
невидимому, даже самые маленьк1е неполные отростки 
д вставныя косточки. 

Наконецъ, я обратилъ также внияан1е на случаи про- 
стой стенокротаф1и или съужешя птерюна. Вообще мож- 
но сказать, что крыло-теменной шовъ на черепахъ не- 
гровъ р1Ьдко бываетъ значительной длины (свыше 18 
' милл.); у большей части череповъ безъ аномалзй 
я нашелъ его въ пред1^лахъ между 8 — 18 милл., а у 
87 череповъ птершнъ былъ (на об'Ёихъ или одной сто- 
рон'Ё) явственно съуженъ, до ширины 8—0 милл. Изъ 
яисла этихъ 87 чер., 19 выказывали высшую степень 
съужешя, именно у трехъ зам'Ёчалось соприкосновен1е 
височной чешуи съ лобною костью (длина поперечнаго 
шва=0— 1 милл.), а у 10 было видно сильное съуже- 
Я1е (длина шва— 1—3 милл.) *). По отношенш къ об- 
щей сумм'Ь череповъ число 13 составляетъ 28 проц., 
а число 87—19 проц. или 189 на 1000, — цифра доволь- 
но значительная, если принять во вниман1е, что у ба- 
варскаго населенхя, наприм'Ьръ, она равняется только 
^6 на 1000. . 

Присоединяя эти 19 проц. къ найденнымъ ран'Ье 30 
проц. бол'Ье крупныхъ уклопен1й, мы получаемъ 49 проц. 
или 494 на 1000; другими словами, сл'ёд.,мы приходинъ 
иъ выводу, что бол'Ёе или мен'Ье р'Ёзко выраженныя 
аномал1и и съужеше птершна были найдены у полови- 
ны всЬхъ просмотр*нныхъ череповъ. Мы вид'Ьли ран-Ье, 
что у баварскаго паселен1я Ранке могь констатировать 
т^-же уклонен1я только на однонъ череп'Ь изъ 3,6, или 
у 280 изъ 1000, т.е. у немногихъбол'Ье,ч*мъ одной чет- 
верти. 

Ознакомившись съ видоизм'Ьнен1ями птерюна у пег- 
|)Овъ, обратимся теперь къ другимъ расамъ и сравпимъ 
ихъ въ этомъ отношен1и съ черной расой Африки **). 



*) я отм^чааъ случав съужен1я итер10на, не обращая при этомъ 
вн1ман1я, ьдавленъ лн онъ иди в^тъ. 6давдев1е птер10на, по иоимъ на- 
блюден1яиъ, зависитъ бол'Ье отъ возраста, жакъ объ этонъ будетъ 
еказано въ 4-ой гдав'Ь. 

*'*) Что касается другнхъ, не негритянсжихъ шеиенъ Африки, то я 
могъ просмотр'Ьть с1||швоиъ малое число ихъ череповъ, для того что- 
бы судить о степени расоространен1Я у нихъ аномал!^ атер1ова. Изъ 
19, вид11нныхъ мною, череповъ готтентотовъ и бушменовъ, ни одинъ не 
представлалъ полнаго лобнаго отростжа, а толыо 1 — неполный, 2 — 
вставныя юсти и 1 — значительное съуаен1е итер1она. Изъ 11 чере- 
повъ, опясанныхъ у Флауэра в 4— готтентотскихъ— у Б. Дэвиса, таж- 
же не при одномъ не упомянуто о соединен1и височной чешуи съ лобною 
члостью. Недостатовъ времени не позволнлъ ип^ нросмотр'Ьть богатую 
жоллежщю череповъ древнихъ египтанъ въ Парижсвэиъ музе'Ь. АИеп 



Быше МЫ ВИД'ЬЛИ, что Фирховъ нашодъ аномал1и пте- 
р10на весьма частыми у австрал1йцевъ, черной расы Но- 
вой Голландш, им'Ьвъ впрочемъ возможность просмо- 
треть только 12 череповъ. Ран^е Фирхова та-же ано- 
мал1я была находима на черепахъ австрал1йцевъ Оуэномъ, 
Кеферштейномъ, Люцэ, Мантегацца и Б. Дэвисомъ, изъ 
коихъ посл'Ьдн1й д'Ьлаетъ общее зам'Ьчанхе о частомъ от- 
сутств1и у этой расы соединен1я птеръ съ теменными 
костями *). 

Въ реферат']^, сд'1^ланномъ мною Парижскому антропо- 
логическому обществу 18 1юля 1878 года, я отвелъ ав- 
страл1йцанъ второе м'ёстопосл'ё негровъ;собранныя мною 
дапныя относительно 101 черепа дали мн^ именно воз- 
можность придти къ выводу, что полный лобный от- 
ростокъ височной чешуи встр'Ьчается у австралШцевъ въ 
отношен1и 99 къ 1000. Самъ я могь просмотреть тог- 
да только 76 череповъ, именно 26 въ Парижскомъ музее 
(изъ нихъ 3 черепа были съ лобными отростками) и 
50 — въ музе* СоПе^е о1 Зигееопз (где я встретилъ 6 
череповъ съ лобными отростками). Въ виду недостаточ- 
ности этой цифры (76) череповъ (мне хотелось срав- 
нивать только группы,заключающ1я въ себе,по меньшей 
мере, сто череповъ)— я решился присоединить еще све- 
дешя о 25 черепахъ австрал1йцевъ, перечислепныхъ въ 
каталоге коллекщи Б.Дэвиса (где только противъ одного 
черепа упомянуто о присутствш соединен1я височной че- 
шуи съ лобною костью). Такимъ путемъ я и получилъ 101 
черепъ, изъ коихъ 10— съ полнымъ лобнымъ отросткомъ 
или 99 на 1000. Впоследствш, однако, сопоставляя дан- 
ный, добытыя другими наблюдателями, а отчасти и мои 
собственныя, собранный надъ другими коллекщями, я 
убедился, что выведенный мною процентъ, по всей ве- 
роятности, долженъ быть повышенъ и, во всякомъ слу- 
чае, не ниже процента той же аномалш у иегровъ. Фир- 
ховъ, Люцэ, Маптегацца^ Штида, Шпенгель— встретили 
полный лобный отростокъ у относительно ббльшаго про- 
цента австрал1йскихъ череповъ, чемъ я, да и мне при- 
шлось убедиться, что напримеръ въ коллекщи Б. Дэ- 
виса онъ более значителенъ, чемъ можно было судить 
по каталогу, такъ какъ изъ 16 череповъ этой кол- 



ве нашелъ ргосеазиз Ггоп1а1!8 ни на одномъ изъ бол'Ье 100 египет- 
скихъ череповъ въ Фил8дедь*1Йсвомъ музеЪ. По КатрФажу однаю 
тав1е сдучки встр-Ьчаются, повидимону, не р:Ьд1о; онъ гово- 
ритъ именно: „ сЬег 1ез Кё^гез, сЬез ]е8 апс1еи8 Е^уриепз е1с. 1а рог- 
иоп ёсаШепзе <1и {егорога! з'пп]! рагГо18 ап ГгопЫ....". См. Оиа(ге- 
/а^€в, ГЕзрёсе Ьишаше. 1877 р. 279. Мантегацца н друпе наблюдателп 
встр'Ьчали эту аномал1Ю и на черепахъ арабовъ (изъ Египта, Алжи- 
ра и др.). 

*) В. 1)ат,ТЬе8аигиз сгап10гит р. 266. ТЬе Ггедиеп( ГаПпге оГ 1Ье 
аИзрЬепо1^з (о геасЬ (Ье раг1е1а18 18 гешагкаЫе. Изъ 25 череповъ онъ 
нашелъ, что у одного „(Ье \еН аИзрЬепоЫ 18 ^^ЬоПу си! оИ (тот 1Ь^ 
рапе!а18", у двухъ: „1Ье а11зрЬепо1(1з оп1у ]и8| геасЬ 1Ье рапе(а1з^, у 
трехъ — вставныя юсти въ птершвЪ, оричемъ у одного, на противу- 
положиоИ сторов'Ь,; крыло-теменной шовъ былъ ,,ге()исе<1 1о а шегеро* 
Ы**, у трехъ — з8рощен1е 1рыло*теменныхъ швовъ (Ьате по арЬепо- 
раг1е1а1 викгез) и у одного очень воротжаа (тегу аЬог!) 8и1ига арЬепо- 
раг1еи118. 

4 
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дежщи, бывшихъ на Парижской выставке, я встрЪтялъ 
эту аномалш уже у трехъ *). 

Изъ двухъ череповъ австралШцевъ въПетербургскомъ, 
Квухъ — въ Лейацигсвомъ и одномъ — въ Берлянскомъ 
анатомжческомъ музеЪ, я не встр'Ётяхь, впрочемъ, ня 
одного, который бы представлялъ указанную анояал1ю. 
Изъ каталога Флауэра я хогъ убедиться, что колленц1я 
австралШскяхъ череновъ Гунтеровскаго музея обогати- 
лась за посл1Ьдн1б два года многими новыми черепами и 
что процентъ череновъ съ полнымъ лобнымъ отросткомъ 
височной чешуи въ ней н'Ьсколько выше, чЪмъ онъбылъ 
найденъ ранЪе мною **). Бсл1^дств1е всего этого, я при- 
шелъ къ необходимости воспользоваться моими личными 
наблюдеп1ями только для австрал1Вскихъ череновъ Па- 
рижскаго, Лейпцигскаго, Петербургскаго, Берлинскаго му- 
зеевъ и для 16 череповъ коллекц1и Б. Дэвиса, а для 
Гунтеровскаго музея принять во внимаше данный Фла- 
увра, съ которыми сопоставить также данный Фирхова 
и другихъ наблюдателей. Результаты всЪхъ этихъ раз- 
личныхъ наблюден1Й могутъ быть выражены въ сл'Ёду- 
ющей табличке: 

Полный лобпый отростокъ височной чешуи былъ найденъ: 



*) Въ жаталогЬ Б. Дэввеа то1ыо протмвъ одного череоа (Ле 1в) 
упомянуто, что „^Ье 1еК аИ8рЬепо1(1 ^гЬоПу сик оГГ Ггот 1Ье рапе1а18. 
8ыражен1е, юторое очевидно ужазываетъ на существован1е въ дав- 
номъ случае юбнаго отростжа внсочпо! чешун. ЗатЪхъ, о 2—3 че- 
репахъ сжааано еще, что птеры въ ннхъ тодьво жаеаютея теиенвыхъ 
жостеК, 1ДН что аиШга арЬепо-рапеиИа ^^и геёиееё 1о а теге ро1п1". 
Но на 1в череоахъ жо11ежц1н Дэвжса, бывшжхъ на Парвшсвой выстав- 
в11, я встр11Т14Ъ три съ явственным! юбнымн отростжамн, нмемно у 
одного на правой я у двухъ на лЬвой стороне черепа. * 

**) Мною было найдено въ иузе'Ь Со11е(|;е оГ виг^еопз, между 5-ю 
черепами австраа^йцевъ, шесть съ ргосеаааа Сгоп(а118. Н^скольжо че- 
реповъ съ ааросшнмн, неасвыин швами (особевно исжуствеввымъ об- 
разомъ обд114аввыхъ въ вндф соеудовъ) я ие нашелъ вовможнымъ пря- 
иять въ счетъ. Фдауеръ, въ своей паранедн между аветрал1Йежнмн 
■ ■тадьянсвими черепами (ШагоеГу 1Ье па1!те гасеа о! 1Ье Рае!!- 
Осеап. Коу. ка!!!. о( Сгеак Бп1а1п, 1878) гопорнтъ, что 54 австра- 
11йежвхъ черепа въ Гувтеровсвомъ музеЪ дадв ему 9,1 проц. чере- 
повъ съ ргосеаааз {гоп1аП8, что заставдаетъ предположить то1ьжо 5 
череповъ съ этой авомад1ей. Повидимому, г. Флауэръ отнесъ одяиъ 
С1учай соеднвен1я ввеочвой чешув съ добною востью, посредствомъ 
воротжаго отростжа, жъ жатегор!и непосредственваго соедивев1я. Во 
всявомъ случа11, я ве могу согдасвться съ Фирховымъ, что вов'ЬЙ- 
ш'1Й ватаюгъ жрав1о10гвчесвой жолежщв Гунтероосжаго музея, со- 
етавденный Фдауэромъ, позводяетъ заждючнть о нахожден1н въ этой 
волежц1в 12 В1в 13 череповъ съ ргосезаиа Ггоп1а118, т. е. 17,9 проц. 
Им11я въ виду, что взъ чвсда 10 череповъ, поступившихъ въ музей 
въ 1878 — 79 годахъ, т. е. посд'Ь моей * по11зджи въ Лондоиъ, тодьво 
одвнъ пожазанъ нмЪющнмъ соедвнен1б височной чешуи съ юбной 
востью, а тажже основываясь на самомъ ватадогЪ Фдауара, я пода- 
гаю, что между 66 черепами, бывшвми въ музеЪ во времи составде- 
ши катадога, тодьво 7 имФютъ водные добные отростви, т. е. 106 
проц. Я им11ю основан1е думать, что мы можемъ принвмать присут- 
СТВ16 подиаго добиаго отростка тодьво отиоситедьно тажвхъ чере- 
вовъ, о воторыхъ свазаво, что „1Ье адиатоаа! ]01П8 1Ье ГгопСа!^^ (та- 
вихъ повазано 7), выражев!я же: „^Ье адпатоаа! тее18 (Ье (топЫ*^^ 
а т1Ьмъ бод11е „а1шо81 шее^8", сд^дуетъ понимать, жакъ сопривосно- 
вен1е и съужен1е птер!она, безъ посредства отростжа иди при помо- 
щи иеподнаго отростжа. 



Изъ 26 череповъ австрал1йцевъ, въ Парижскомъ 

музе*, на*) 3 

» 16 » коллекцш Б. Дэвиса 3 

» 66 » въ музе* СоИеее оГ 8игееоп8 

(Флауэр*^ 8 

» 16 » въ музе* Берлинскаго антро- 

нологическаго Общества и въ 
Гамбургскомъ муз. (Фирховъ). 4 
» 7 > въ Франкфуртск.музе* (Люцэ). 1 
» 2 въ Берлинскомъ анатомическ. 

музе* О 

> 1 > въ Лейпцигскомъ музе* .... О 

> 2 » въ музе* Петербургской академ1и 

наукъ О 

» 4 > въ Дерптскомъ музе* (Штида) . 1 

> 20 » въ Геттингенскомънузе*(Шпен- 

гель и Кеферштейнъ) 5 • 

» 4 » въ В*нскомъ музе* (Цукер- 

кандль) О 

> 2 » въ Флорент1йскомъ музе* (Ман- 

тегацца) 1 

Итого, въ тринадцати музеяхъ, 166 череповъ австра- 
л1йцевъ, изъ коихъ 26 съ полными лобными отростка- 
ми, т. е. 15,6 процентовъ, 156,6 на тысячу. 

Говоря объ австрал1Йцахъ, мы должны упомянуть так- 
же о ближайшихъ сос*дяхъ ихъ, тасманхйцахъ, или вы- 
мершемъ нын* племени Ванъ-Дименовой земли. Хотя это 
племя и отличалось по н*которымъ признака мъ, а имен- 
но—по бол*е темному цв*ту кожи, большей курчавости 
(шерстистости) волосъ и н*сколько иной форм* черепа 
отъ типическихъ австрал1Йцевъ, — т*мъ не меп*е оно сто- 
яло настолько близко къ нимъ по языку и особенностямъ 
быта, что большинство со временны хъ этпологовъ ста- 
вить эти два племени въ близкую между собою связь**). 
Если принять еще во вниман1е, что (какъ паучаетъ 
насъ географ!я) островъ Тасман1я отд*лился отъ ав- 
страл1йскаго материка сравнительно въ недавнюю гео- 
логическую эпоху, — что австрал1йск1я племена представ- 
ляютъ между собО10 также довольно значительный раа- 
ЛИЧ1Я и наконецъ,— что мы соединили выше въ однука- 
тегор1Ю ВС* черныя племена Африки, то р*зкое отд*- 
лен1е тасман1Йцевъ отъ австрал1Йцевъ будетъ едва ли 
удобно и логично. Т*мъ не мен*е, мы приведемъ сна- 
чала данный для тасман1йцевъ отд*льно, а зат*мъ со- 
поставимъ ихъ съ данными для австрад1йцевъ. 

Я им*лъ возможность сравнить данныя относительно 44 
череновъ тасмашОцевъ (6 — въ Парижскомъ музе*, 13— въ 
коллекщи Б. Дэвиса, бывшей на всем1рной выстави*, 
19— въ музе* Со11е§е оГ Зигёеопз, 1— въ Берлинскомъ 
музе* и 5 — въ Оксфордскомъ, описанные Фирховымъ). 

Несмотря на то, что мнопе изъ этихъ череповъ, какъ 
увидимъ дал*е, представляли съуженхе птергона и встав - 



*) Въ томъ ЧИСД11 три сд'Ьпжа. 

**) См. 1)а9М, Оп ^Ье оакеоЬ^у оГ кЬе Тазташапа. 1874; Гг. МйПег 
АПс;ете1пе Е1по^г. 2•^е АпП. 1879 8. 201; РевсЬеХ: Уое1кегкппае. 
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«ыд кости, полный лобный отростокъ оказался только 
на одномъ череп'Ь) т. е. у 2,3 проц. Присоединяя же 
эти 44 черепа къ 166— австрал1йцевъ, мы получаемъ 
210 череповъ, йзъ коихъ 27 съ полными лобными .от- 
ростками, т. е. 128,6 на 1000, сл'Ьд. почти такое же 
ютношенхе, какъ и у негровъ. 

Что касается неполнаго лобнаго отростка височной че- 
шуи и вставныхъ костей въ птершн'Ё, то, къ сожал'Ь- 
нш, я могу привести только результаты моихъ собст- 
венныхъ наблюден1Й надъ в^^которыми коллекщями, а 
отчасти также— -Фирхова и Мантегаццы. Изъ 61 черепа 
австрал1йцевъ (Парижскаго музея, Берлинскаго, Лейпциг- 
-скагр, Петербургскаго, 16 череповъ коллекщи Дэвиса, 
12 череповъ, описанныхъ Фирховымъ и 2— Мантегаццей) 
явственный неполный лобный отростокъ (не считая че- 
реповъ съ полнымъ лобнымъ отросткомъ) оказался у 
двухъ; изъ 119 череповъ тасмашйцевъ (Парижскаго му- 
^ея и 13 въ воллепцш Дэвиса) — я не встр^^тилъ его ни 
у одного. Фдрховъ изъ 21 черепа тасмашйцевъ въ Ок- 
сфордскомъ и Гунтеровскомъ музеяхъ, встр-Ьтилъ его у 
четырехъ. 

Вставныя кости въ птергон* встречаются у австра- 
л1йцевъ часто; изъ 61 черепа австрал1йцевъ (не считая 
им'Ьвшихъ }же полные лобные отростки) онЪ были най- 
дены на 14, т. е. у 22,9 проц., изъ 41 черепа, тас- 
манШцевъ (просмотр'Ённыхъ мною и Фирховымъ) у 15, 
т. е. у 36,6 проц. *). Еще чаще встречается, повиди- 
мому, съужен1е птер1она. Несчитая череповъ, им'Ьвшихъ 
лобные отростки и вставныя кости въ птерхоне, я могъ 
констатировать съужен1е птер1она, между 61 черепомъ 
австрал1йцевъ— у 16 (въ томъ числ* у трехъ— до раз- 
стояшя менее 3 миллиметровъ), т. е. у 29,5 проц'. и 
между 41 черепомъ таснан1йцевъ (включая наблюдешя 
Фирхова) у 9 (въ томъ числе у двухъ до разстоян1Я ме- 
нее 3 миллиметровъ), т. е* у 21,9 проц. **). Сопостав- 
ляя эти числа съ процентнымъ отношепхемъ вставныхъ 
костей, неполныхъ и полныхъ отростковъ, мы находимъ, 
что более или менее крупный аномал1и и съужешя пте- 
р1она встречаются, у австрал1Йцевъ, почти у двухъ-тре- 
тей всехъ череповъ, т. е. еще чаще, нежели у негровъ. 

Для различныхъ племенъ, отпосимыхъ къ группамъ 
папуасовъ и меланез1йцевъ, я могъ просмотреть 155 
череповъ ново-каледонцевъ (включая сюда и жителей 
острова Лифу (Ьоуаиу)— въ Парпжскомъ музее и отчас- 



*) Что касается австра11йсвихъ череповъ Гунтеровскаго иузея, то, 
къ совад%н1Ю, при осиотр^^ ихъ, я обращадъ, паввыиъ образонъ, 
внн11ан1е только на лрисутств1е лоднаго лобнаго отростка, а потому 
и не йогу половиться на сд1Ьдаввыя иною зам^ткн относительно 
распространен1я у нихъ другихъ анонал!! птер10на. Флауэръ, изучая 
о4 черепа этой коллекши въ 1878 году, нашелъ вставныя кости въ 
лтерЕОн-Ь у 14,5 проц.. и простую стенокротаФ1Ю у 37,3 проц., что 
ъч^стЪ съ случаями полнаго лобнаго отростка, даетъ 60,9 проц. 
аномал1й и съувенШ птер10на. 

**) Я соединяю везд'Ь случаи аномал1Й птер1она, на об^нхъ или 
одной сторон'Ь черепа, вм^стЪ; другими словами, считаю собственно 
не случаи анонал1Й, а случаи череповъ съ т'Ьми или другими вида- 
Э1И аномал1Й. 



ти ВЪ коллекщи Канскаго музеи, и 46 череповъ папуа- 
совъ и другихъ мелане81йцевъ (алфуровъ, жителей ост- 
рововъ \'!Га1^и,Тои<1,Новогебридскихъ, Фиджи и др.)въ Па- 
рижскомъ, Петербургскомъ, Лейпцигскомъ, Московскомъ 
музеяхъ. Съ данными, полученными изъ собственныхъ 
наблюдешй, я могъ еще сравнить, отчасти, результаты 
наблюден]й Мейера и Мантегаццы надъ 336 черепами 
папуасовъ Новой Гвинеи (островъ Музоге, въ Гельвинг- 
ской бухгЁ); Б. Дэвиса— надъ 31 черепомъ меланез1й- 
цевъ и 2 черепами негритосовъ; Флауэра— надъ 83 че- 
репами папуасовъ, меланез1йцевъ и 14 минкошевъ (жи- 
телей Андаманскихъ острововъ); Фирхова — надъ 10 
черепами негрцтосовъ и др.*). Результаты всЬхъ этихъ 
наблюден1й были сл'Ьдующ1е: 
Ргосе88и8 Ггоп1а118 сотр1е(и8 былъ найденъ мною: 
Изъ 155 череповъ ново-каледонцевъ на 12 

> 46 > папуасовъ и друг.меланез1йцевъ 4 
» 4 » негритосовъ » > О 

Друг1е наблюдатели нашли его: 

Изъ 336 череповъ папуасовъ Новой Гвинеи (Мей- 

еръ и Мантегацца) 26 

> 4 » папуасовъ (Дэвисъ) О 

> 26 » папуасовъ Новой Гвинеи и 

ближайшихъ острововъ (Фла- 

увръ) 2 

» 5 » ново-каледонцевъ (Люцэ) . . 1 
V 10 > > (Флауэръ). 3 

> 9 > » (Дэвисъ) . О 
» 10 » жителей Ново-гебридскихъ ос- 
трововъ (Дэвисъ) 2 

» 20 » жителей Ново-гебридскихъ ос- 
трововъ (Флауэръ) 6 

> 27 » другихъ меланез1йцевъ; Со- 

лоионовы острова, Фиджи 
(Флауэръ) 1 

> 8 > жителей Соломоновыхъ ост- 

рововъ и Фнджи (Дэвисъ) . 1 
» 7 > папуасовъ (?) — (Ранке). . . 1 

> 1 > Алфура (Штида) О 

» ^ » мелапез1йцевъ (Мантегацца). О 
* 10 » негритосовъ (Фврховъ) ... 1 

> 3 « (Дэвисъ) .... О 

> 14 > минкошевъ (Флауэръ). ... О 
И того, сл'Ьдовательно,я нашелъ эту ано«ал1ю, изъ 

205 череповъ, у 16, т. е. почти у 8 проц. или 78 на 
тысячу; друг1е наблюдатели, изъ 492 череповъ на 44, 
т. е. почти у 9 проц. или 89 на тысячу. Всего же, на 
697 черепахъ полный лобный отростокъ былъ найденъ. 



^) Хотя и^Ькоторые изсл1^дователи, ванъ напр. Еатр^ажъ и Лии, 
а также Фирховъ, отд'Ьляютъ негритосовъ въ особую расу отъ па- 
пуасовъ, главвымъ образомъ на осносан1и брахпае*ал1И черепа, т'Ьмъ 
не иен11е, въ остальныхъ признажахъ, об1^ эти разновидности пред* 
ставляютъ инсго сходнаго и разсматрвваются нов'Ьйшиии атногра^а- 
ми, большей частью, вакъ одна раса. Тоже инЪн1е разд^лаетъ, на 
основан1и собственныхъ наблюден1й, и путешественнижъ Мивлуха- 
Мавлай. 

4* 
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на об1Ьихъ или одной сторон1Ь черепа, у 60, т. е. у 8,6 
процентовъ, сл'Ьд. слишкоиъ въ пять разъ чаще, неже- 
ли у европейцевъ *). 

Распред'Ьляя по племенамъ и м'Ьстностямъ, мы нахо- 
димъ, что полный лобный отростовъ былъ найденъ: 
у жителей Ново гебридскихъ острововъ, изъ 36 череповъ 
на 8, т. е. у 222 на тысячу, у ново-каледонцевъ изъ 
179 череповъ на 16, т. е. у 89 на тысячу, у папуасовъ 
вепзп 84пс4о,изъ 412 на 33, т. е у 80 на тысячу, у про- 
чихъ меланез1йцевъ, изъ 39 у 2, т. е. у 51 на т., у 
негритосовъ и нинкопгевъ, изъ 31 у 1, т. е. у 32 на 

тысячу. 

Такнмъ образомъ, наибольш1й процентъ былъ най- 
денъ у жителей Новогебридскихъ острововъ, особенно 
на черепахъ изъ Иаликолло, загЬмъ у ново-каледон- 
цевъ и папуасовъ, и наконецъ у остальныхъ мелане- 
З1йцевъ и негритосовъ. Этому различ1ю мы не ножемъ 
впрочемъ придавать большаго значешя, тавъ какъ число 
череповъ съ Ново-гебридскихъ острововъ, Солононовыхъ 
и Фиджи, а также негритоскихъ, слишкомъ мало, сравни- 
тельно съ остальными группами. 

Что касается неполнаго лобнаго отростка, то я могу 
привести только результаты собственныхъ наблюден1й 
надъ 205 черепами, у воторыхъ было встр'Ёчено (несчи- 
тая череповъ съ полными лобными отростками) 25 слу- 
чаевъ и результаты наблюдешй Мейера надъ 130 чере- 
пами папуасовъ, у которыхъ онъ нашелъ 12 случаевъ, 
и того—37 случаевъ на 335 черепахъ, или 11 процен- 
товъ, 110— на тысячу. 

Череповъ со вставными костями въ птер10Н'Ь (несчи- 
тая им1Ьющихъ на другомъ виск'Ь полный лобный от- 
ростокъ) я встр'Ьтилъ 30 изъ 205; Мейеръ— 52 изъ 
130; Мантегацца— 60 изъ 208; Дэвисъ — 9 изъ 34; Фир- 
ховъ— 1 изъ 10, и того 152 изъ 587 или 259 на ты- 
сячу *•). 

Череповъ съ явственнымъ съужен1емъ птергона было 
мною встречено (несчитая череповъ, им'Ьвшихъ уже дру- 
Г1Я аномал1и птерюна, 29 изъ 205, въ томъ числ'Ь у 8 
весьма сильное) или 14,1 проц. 

Изъ всЬхъ этихъ данныхъ, мы им'Ёемъ, какъ я думаю, 
право заключить, что аномал1и птер1она встр'Ьчаются у 
меланез1йцбвъ весьма часто, и въ общей сложности, по- 
видимому, не р1&жв, чЪмъ у австрал1йцевъ. Если пол- 
ный лобный отростокъ у нихъ и н'Ьсколько мен'Ье рас- 
пространенъ (хотя н^^которыя племена и въ этомъ от- 
ношен1и, повидимому, не уступаютъ австрал1йцамъ), то 
неполный лобный отростокъ и вставныя кости въ пте- 
рюи'Ё встр'Ьчаются у нихъ, относительно, еще чаще. 
Для ближайшихъ сосЬдей папуасовъ,— полинезШцевъ и 



*) Въ первой моей работ1&, представленной Парнхсюиу антропо- 
югическону обществу, я, на оевован1и просмотра только 103 чере- 
повъ ново-жадедонцевъ, выведъ для ннхъ отцошен1е 107: 1000. 

**) Нужно, впрочемъ, заметить, что Мейеръ оти^чалъ всЬ встав- 
ныя юстн въ птер1он1Ь, а Мантвгацца тодьво полная нлн роднячко- 
выя.Флауэръ въ своеиъ ватаюг^ не отм1Ьчаетъ прнсутств1'а эппятер- 
ныхъ востеЙ,8а нсв1ючен1емъ особенно врупныхъ. 
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малайцевъ, вообще племенъ малайской расы, я им'Ьлъ 
возможность просмотр-Ёть 396 череповъ, именно 178 че- 
реповъ малайцевъ (яванцевъ, суматранцевъ, бугизовъ^ 
даяковъ, тагаловъ и др.) въ музеяхъ: Парижскомъ (72), 
Берлинскомъ (41), Лейпцнгскомъ (15), Петербургскомъ 
(50), и 218 череповъ полинез1йцевъ (преимущественно 
„канаковъ^^, т. е. жителей Сандвичевыхъ острововъ, 
или Гаваи и Марвизскихъ, *) но также таитянъ, маори 
или новозеландцевъ, жителей Мар1анскихъ острововъ 
и др.) въ музеяхъ: Парижскомъ (и Канскомъ) (208)^ 
Лейпцнгскомъ (2), Петербургскомъ (2) и Берлинскомъ 
(6). Изъ 178 череповъ малайцевъ я встрЪтилъ полный 
лобный отростокъ у 6, именно у 2 — бугизовъ, 1— та- 
гала, 1— мадуреза, 1— макассарца и 1 — съ полуострова 
Малакки, т. е. у 3 проц., или 33,7 на тысячу; изъ 
218 череповъ полннезШцевъ у 6 (на 4 черепахъ изъ Нука- 
гавы, 1— маори и 1 съ острова Таити), т. е. 2,7 проц. 
или 27,5 на тысячу. Съ этими данными я могъ срав- 
нить результаты наблюден1й другихъ изсл'Ёдователей: 
Б. Дэвиса, Фирхова, Шафгаузена,Флауэра, Люцэ, Цу- 
керкандля, которые встр'Ётили ту же аномал1ю у сл'ё- 
дующаго числа череповъ: 
Б. Дэвисъ изъ 120 чер. малайцевъ на ... . 5 

I Фирховъ » 35 » тагаловъ 3 

* > 11 » жителей остр. Целебеса. 2 

Штида » 3 » малайцевъ О 

Шафгаузенъ > 18» » О 

Цукеркандль » 47 » > 3 

Люцэ**) » 24 I > 3 

Флауэръ » 26 » > О 

Итого изъ 284 череповъ малайцевъ на 16, т. е. у 
5,6 проц., или 56,3 на тысячу.— Для полинез1йцевъ мы 
можемъ привести сл'Ёдующ1я наблюдешя: 

Б. Дэвисъ изъ 193 череповъ на 6 

Цукеркандль > 17 » > О 

Флауэръ > 56 » » 1 

Итого изъ 266 череповъ на 7, т. е. у 2,6 проц. или 
26,3 на 1000. — Сопоставляя эти данный съ добытым! 
мною, мы получаемъ: 

Изъ 462 череповъ малайцевъ— 22 съ ргосеззаз Стопка - 
Из, или 498 на тысячу. 

Изъ 484 череповъ полинез1йцевъ — 13 съ ргосеззиз Ггоп- 
Шхз, или 26,8 на тысячу. 

А для совокупности 946 череповъ малайо— полине - 
31йцевъ — 35 череповъ съ ргосеззпз &оп1аИ8 или 36,9 
на 1000, т. е. въ два слишкомъ раза бол'Ёе, чЪмъ у 
европейцевъ; при этомъ малайцы стоять, какъ видно, 

*) „Канава'' значятъ на язывЪ жителей Сандвичевыхъ острововъ 
„челов1Ьвъ", н, собственно говоря, это назван1е сд^доваю бы при- 
давать толыо однимъ втииъ островитянамъ, вавъ этой д^Ьдаютъ обыв- 
новбЪно англ1Исв1е этнографы; но ♦ранцры и нЪмцы првлагаютъ его 
тавве въ житежянъ Марвиз'свихъ острововъ, даже нововадедонцаиъ, 
иди всФмъ по1ннез1Йцамъ вообще. 

**) Относитедьно череповъ ма1айцевъ, просмотр-Ьнныхъ Люцэ въ 
ФранвФуртсвомъ музеЪ, я не могу связать съ точностью, принад- 
лежали лн они тольво малайцахъ, или между ними было тавже нЪ- 
свольво полннезШсвихъ . 
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значительно ближе къ папуасанъ, ч1Ь||Ъ полине81й- 
цы *). 

Неполный лобный отростокъ былъ встр1;ченъ мною, 
' несчитая череповъ, им'Ьвшихъ уже полные отростки, изъ 
178 череповъ малайцевъ у 9, Фирховымъ— изъ 46 че- 
реповъ у 5, и того изъ 224 череповъ у 14, или у 6,25 
процента. Изъ 218 череповъ полинезШцевъ онъ встре- 
тился МП* у 12, или у 5,5 проц. 

Вставныя кости въ птер1он'Ь, несчитая череповъ, 
им'Ьвшихъ полные лобные отростки, представили мн'ё, 
изъ 178 череповъ малайцевъ— 22, Фирхову— изъ 46 
череповъ— 3, Штид'Ь — изъ 3 череповъ— О, Дэвису— изъ 
101 черепа— 9, и того изъ 328 череповъ— 34, или403,6 
на 1000. — Изъ 218 череповъ полинез1Йцевъ я встр*- 
тнлъ ихъ у 22, Дэвисъ— изъ 180— у 14, и того изъ 
388— у 36, пли у 92,7 на 1000. Изъ числа же всЬхъ 
716 череповъ было встр'Ьчено 70 съ эпиптерными кос- 
тями, или 97,7 на тысячу. 

Относительно съуженхя птер1она, я могу привести 
только результаты моихъ соб^твенныхъ наблюден1й: 
изъ 178 череповъ малайцевъ оно было встр'Ьчено мною, 
несчитая череповъ съ другими ацомал1ями птвр1она, на 
17, т. е. у 9,5 проц,; изъ 218 череповъ полипез1Йцевъ 
на 20 т. е. у 9,1 проц.; изъ вс*хъ же 396 череповъ — 
на 37, т. е. у 9,3 проц. Вообще, следовательно, ано- 
малш птершна, въ особенности же лобный отростокъ 
височной чешуи, были встречены на черепахъ малай- 
ской расы значительно реже, чемъ на черепахъ папу- 
асовъ. Общая же совокупность аномал1й птер1она у нихъ, 
повидимому, даетъ такой же процентъ, какъ и у евро- 
пейцевъ (по Ранке). 

Для американской расы я могъ Просмотреть более 
всего череповъ перуанцевъ, именно 531 (357— въ Па- 
рижскомъ музее, 41— въ музее Иарижскаго антрополо- 
гическаго общества, 95 — въ Гунтеровскомъ, 31 — въ Ис- 
панской коллекщи, бывшей на Парижской выставке, 
5 — въ Берлинскомъ, и 2— въЛейпцигскомъ).Изъ этого 
числа я встретилъ лолный лобный отростокъ у 10, т. 
е. у 1,88 процентовъ**). Для прочихъ американскихъ 
племенъ я могъ воспользоваться 244 черепами (въ томъ 
числе 67 мексиканскихъ и около 40 9скимосскихъ),изъ 
числа коихъ я встретилъ полный лобный отростокъ у 
5 (именно на 1 черепе мексиканца, 1 — ботокуда, 1— ка- 
риба, 1— изъ Колумбш и 1 — нисквилли, съ береговъ 
Риее1-8ип<1), т. е. у 2 проц. или 20,5 на тысячу. Все 
же 775 череповъ американской расы дали 15 съ 
полнымъ лобнымъ отросткомъ, т. е. 1,9 проц. Такимъ 
образомъ, полный лобный отростокъ встречается у аме- 

*) Въ первой моей работе я выве1ъ для мааайцевъ (на основан1И 

166 череповъ, отпошеше 48:1000, а для поЛ1нез1йцевъ (на основан1и 

180 череповъ)— 33:1000,— цв«ры довольно близв1я жъ приведевнымъ 

выше и подученнымъ поелЪ просмотра почтя втрое бо1ьшаго 

числа череповъ. 
**) Въ первой моей работе (ВиПеипа Зое. ё*Аи(Нгор. 1878, стр. 

330) я вывелъ для перуанцевъ, изъ просмотра 386 череповъ, 2,1 

проц.; для оотальныхъ амеряванцевъ ж эсвмхосовъ, наоенован1н 197 

череповъ, — 2,0 проц. 



риканцевъ, сравнительно, редко и едва ли чаще, не- 
жели у евронейцевъ. Друпе наблюдатели встретили его, 
повидимому, еще у меньшаго числа череповъ. Такъ 
АПеп встретилъ эту аномал1ю только на 4 черепахъ ин- 
дейцевъ и I эскимоса въ Филадельф1Йскомъ музее, меж- 
ду (приблизительно) 530 черепами, т. е. у 0,9 проц. 
9,4 на 1000.. Въ каталоге (и прибавлеши къ нему) 
Дэвиса перечислено 164 черепа индейцевъ, изъ коихъ 
противъ двухъ упоминается о ргосеззпб &оп1;а118, т. е. у 
1,2 проц. Въ каталоге Флауэра, изъ 89 череповъ ин- 
дейцевъ и эскймосовъ, только объ одномъ (изъ старин- 
ной могилы въ Миссури) сказано, что онъ имелъ рго- 
сеззиз йгопкИз, что даетъ 1,1 проц. Сопоставляя эти 
наблюден1я съ моими, мы получаемъ около 1560 чере- 
повъ, изъ коихъ 23 съ полными лобными отростками, 
или около 1,5 проц. 

Для прочихъ аномал1й птер1она я могу привести только 
мои иаблюдеи1я надъ перуанскими черепами. Изъ 531 
черепа, я встретилъ: неполный лобный отростокъ на 
12, эпиптерныя кости — на 32 и явственное съужен1е 
птер1оиа (не считая череповъ, имевшихъ полные лобные 
отростки и вставныя кости) — на 18. Выражая въ отно- 
шен1и къ общему числу череповъ, мы получаемъ: для 
неполнаго лобнаго отростка 2 проц., для эпиптерныхъ 
костей 6, проц. и для съужешя нтер10на— 3, 4 проц.,— 
цифры, сравнительно, весьма низк1Я. — 

Для монгольской расы я нашелъ наибольш1й матерьялъ 
какъ и следовало ожидать, въ Москве и Петербурге; нес- 
колько десятковъ череповъ я могъ просмотреть также въ 
Парижскомъ и Берлинскомъ музеяхъ. Къ монгольской расе 
я причисляю: 1)такъназываемыхъ настоящихъ монголовъ: 
монголовъ, бурятъ, калмыковъ; 2) китайцевъ, корей- 
цевъ,японцевъ,тибетцевъ,индо-китайцевъидругихъмонго- 

ЛОВИДНЫХЪ НарОДОВЪ юго-восточной А31И, и 3) — МОП- 

головидныхъ народовъ северной 'Аз1и, какъ то: само- 
едовъ, остяковъ, вогуловъ, якутовъ, тунгузовъ, манд- 
журъ, гиляковъ и некоторыхъ другихъ, въ томъ числе 
такъ наз. дикокаменныхъ киргизъ или бурутовъ и но- 
гаевъ. Все же остальныя тюркск1я и финскхя племена 
восточной Европы и северной и центральной Аз1и должны 
разсматриваться, по моему мнешю, какъ особая проме- 
жуточная группа между т. наз. кавказскою и монголь- 
скою расою, причемъ некоторый изъ этихъ племенъ съ 
трудомъ могутъ быть отличены отъ племенъ кавказской 
расы *). 

*) Монгольская раса понимается иногда очень обшярво, н нФю- 
торые западные этнолоп прнчнсляютъ жъ ней чуть ля не всФ тюрв- 
СВ1Я н ♦нас|1а племена, несмотря на то, что н'Ьвоторыя нзъ атнхъ 
племенъ, по своямъ ♦изичесжнхъ прнзнавамъ, не ши^югъ ничего об- 
щего съ настоящими монголами. Въ моей группирови'Ь я руяово- 
дился морфологическими признаками и типомъ черепа. Что касается 
типичныхъ монголовъ (бурятъ, жалмыковъ), равно иакъ житайцевъ, 
японцевъ и родственныхъ нмъ племенъ юго-восточной Аз1и, то, ко- 
нечно, никто не станетъ отрицать ихъ принадлежности къ монголь- 
ской раек. Подобнымъ же образомъ морФОлогическ1е признаки и че- 
репъ самоЪдовъ, якутовъ, гиляковъ, бурутовъ, остяковъ— не позво- 
лнетъ сомневаться, что они должны быть отнесены жъ той же рас11, 
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Для первой группы, настоящихъ монгодовъ, я хогъ 
собрать наблюхешя надъ 132 черепаин, вненно надъ 79 
кадмыцкими и 53 бурятсвими и монгольсввмв, въ ху- 
зеяхъ: Московскоиъ (37 валиыковъ в 17 бурягь и хон- 
головъ), Петербургской авадем1и наукъ (26 калмыцкихъ 
и 20 буратсввхъ и нонголо-бурятскнхъ), Берлвнскомъ 
(4 калмыцквхъ и 5 бурятсквхъ), въ коллекщв Базанскаго 
универсвтета, бывшей на московской автропологической 
выставв-Ё (2 калмыцкихъ и 3 бурятсквхъ), въ Парвж- 
сконъ нузе'Ь (5 11онгольскихъ),Мювхенско]гь (7 калмыц- 
квхъ), Лейпцвгскохъ (1— калмыщий), Дерптскомъ (2 
черепа калмыковъ и 3 бурятъ и монгола, описанные проф. 
Штвдой). Изъ этого числа, полный лобный отростокъ 
былъ найденъ на 4^ калмыцкихъ, именно на 1 черепе 
московскаго музея, 1 — Берлинскаго,1— Мюнхенскаго и 1 — 
дерптскаго, что составлястъ 3 процента (30,3 на 1000). 

Для второй группы, китайцевъ, корейцевъ и т. д., я 
могъ просмотр'Ьть 73 черепа, въ музеяхъ: Московскихъ, 
антропологйческовъ и анатомичесвомъ (18— китайсквхъ 
12— дунганскихъ и 6 корейскихъ), петербургской академ1и 
наукъ (13— квтайскихъ, 3 японскихъ, 5 корейсквхъ), 
Лейпцигсковъ (1 — китайца), Берлвнскомъ (18 китайскихъ, 
и 3 японскихъ) *). йзъ нихъ полный лобный отростокъ 
представили 3 черепа, два китайскихъ и два корейскихъ, 1 
т. е. 5,5 проц. (54,8 на 1000). — Для этой группы я 
могъ также принять во вниманге данный, полученныя 
Н'Ькоторыми другими наблюдателями, которые встр'Ьтвли 
ту же анонал1ю: 

Ве Кошп§,— Лейденск1й музей, изъ 67 черецовъ 

китайцевъи китайскихъ бастардовъ, на 5 

Флауэръ, — Гунтеровск1й музей, изъ 35 череповъ 

китайцевъ, жителей о— ва Формозы, 

бирманпевъ и японцевъ .... 2 
Б. Дэвнсъ, изъ 106 череповъ, перечисленныхъ 

въ его каталоге и прибавлсн1и, при- 
надлежавшихъ китайцамъ, япопцамъ, 
тйбетцамъ и разнымъ монголовиднымъ 
народамъ северной Инд1и (КЬаз, ЬерсЬа, 
Во<1ра$, Мип1риг ^а^а, ТЬа! и др). 2 
Цукеркандль, В'Ёисв1Й музей, изъ И череповъ 

китайцевъ и 1 с]амца 1 

Фирховъ, изъ 9 череповъ жителей о — ва Формозы, 1 
Итого, изъ 329 череповъ, оказалось 11 съ полнымъ 
лобнымъ отросткомъ (7— китайскихъ, 1— С1амск1й и 1— 
мунипура) или 4,8 проц. Соединяя же эти наблюдешя 
съ моими, получаемъ 302 черепа, изъ коихъ 15 съ пол- 
ными лобными отростками, т. е. 5 проц. (49,4 на 1000).— 
Для третьей группы (монголовидныхъ народовъ северной 
Аз1и) я могъ собрать давныя относительно сл'Ьдующихъ 
череповъ: 24— само*довъ (9— въ Московскомъ музе*. 



хотя иногда меаду вим! попадаются субъежты ■ съ тнпомъ, врнби- 
аающшс! гь ♦инсюму. 

*) Н11С10ЛЫ0 витаМсвихъ череповъ быю встречено иною еще въ 
Парнжсвомъ муае*!; жъ сожад'Ьн1Ю, я утратялъ впосд'1дств1н собран- 
ныя относитеаьно ихъ замЪтвн. Въ томъ же музеЪ, помню, янашеаъ 
одннъ черепъ тнбетца съ ргосеззиз Ггоп1аИ8 на обоихъ внсвахъ. 



12 — въ музеЪ академ1и наукъ, 2— описанныхъ Бёскомъ 
и Флауэромъ и — 2 варагассовъ — одинъ въ Московскомъ, 
другой въ Петербургскомъ музе*); 18— остяковъ (9 въ 
Московскомъ, 7 въ Петербургскомъ м 2 въПарижскомъ 
музе*); 7~вогуловъ (6 въ музе* академ1и наукъ, въ 
томъ чйсл* 1 сл*покъ, и 1 въ коллекции, собр. г. Ма- 
11евымъ); 19 череповъ остяковъ, само*довъ и вогуловъ, 
собранныхъ г. Фипшемъ и описанныхъ Фврховымъ; 5 
череповъ монголоввднаго типа изъ кургановъ Тобольской 
губерн1и,въ Московскомъ музе*; 3 череповъ изъ Турухан- 
скаго края, въ Московскомъ музе*; 14 череповъ яку- 
товъ (11— въ музе* академ1и наукъ, 2— въ Московскомъ, 
1 — въ Парнжскомъмузе*); 1— долгана, съ Енисея (музей 
академ1й наукъ), 25 череповъ тунгузовъ (15 — въ музе* 
академ1и наукъ, 4— въ Московскомъ, 5 — въ Берлннскомъ, 
1 въ Парижскомъ); 3 — гиляковъ (1 — въ Московскомъ му- 
зе*, 1— въ Петербургскомъ и 1— оппсаннаго Девисомъ ■ 
ПрунеръБеемъ), 10— Айновъ (4 въ Московскомъ музе*, 
1 — описаннаго Бескомъ,1— Фирховымъ и 4— Дэвисомъ); 
1— камчадала, въ Московскомъ анатомическомъ музе*; 
2— маньчжуровъ, въ Парижскомъ музе*; 4 — солоповъ, 
въ Московскомъ анатомическомъ музе*; 1 — кайбала,въ 
музе* академ1и наукъ; 19— дикокаменныхъ киргизъ, въ 
музе* академ1и наукъ и 6— ногаевъ, въ Московскомъ 
музе*. Итого— 162 черепа, изъ коихъ только три, именно 
1 черепъ карагасса, 1— айна и 1— сл*покъ черепа во- 
гула представили полные лобные отростки (посл*дтй, 
впрочемъ, н*сколько сомнительный), что составляетъ 
1,8 проц. 

Соединяя вм*ст* д^нныя для трехъ группъ, мы по- 
лучаемъ, изъ 596 череповъ, 22 съ полнымъ лобнымъ 
отросткомъ или 3,7 проц. (36,9 па 1000), т. е. такое 
же отиошен1е, какъ и для расы малайской *). Повиди- 
мому, однако, у китайцевъ и ближайшихъ къ нимъ на- 
родовъ, аномал1я эта всар*чается чаще, нежели у дру- 
гихъ племенъ монгольской расы. 

Кром* а ого, я им*лъ возможность просмотр1ть еще 
довольно значительное число, именво 476. череповъ 
тюркскихъ и финсквхъ племенъ, и череповъ на- 
селен1я Туркестана, прииадлежашаго въ значительной 
степени, иранскому корню. Черепа эти расоред*ляются 
такимъ образонъ: 33 черепа башкиръ (8— въ музе* 
академш наукъ, 1— въ Берлвнскомъ, 5— въ коллекщи 
г. МдЛ1'ева, остальные въ Московскомъ музе*); 51 че- 
репъ чувашей, въ Московскомъ музе*; 10 череповъ че- 
ремисъ, въ коллеки1и Базанскаго университета; 2— 
вотяковъ, тамъ же; 26— астраханскихъ татаръ, (коллек- 
шя, доставленная г. Лезгафтомъ, въ Московскомъ музе*); 
51 черепъ казанскихъ татаръ (въ томъ числ* еще: 1 — 
кдсвмовсв1Й, 3 — лзъ Минусвнскаго края, 3— изъ Еазап- 
ской Булгар1и (?),— въ М1зеяхъ: академ1и наукъ (14), 



*) Въ первой моей работе, югда мвЪ ораходндось д^^ать выводы 
то^ьво на освовян1Н 192 череиовъ, я по1учмлъ дл всей иовго^ьс10Й 
расы отвошев1е 15: 1С00, что, оказывается, однаю, сдншвонъ 

Н1811ИЪ. 
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Берлинсконъ (5), коллекщи г. Мал1ева (17) и Москов- 
скомъ); 50 черепоБЪ изъ разваланъ древннхъ Болгаръ 
и Билярска въ Московскомъ музеЪ *); 35 червповъ 
изъ кургановъ Парахвпской и Поповской волости Ба- 
спмовскаго уЬзда, приписываемыхъ и'Ьстпынъ населе- 
111енъ иещер'Ь и языческой мордв'Ь, въ Московскомъ иузе'Ь; 
20 череповъ иордвы, въ коллекщи г. Малхева; 21 черепъ 
изъ кургановъ по р. Исети, Пермской губерн1и, въ 
Московскомъ музе-Ё; 9 череповъ лопарей (8 — тамъ же, 
1 — ^ въ музе* академ1и наукъ) **); 168 череповъ изъ 
Туркестана, въ Московскомъ музв'Ь (именно 44 изъ 
Акъ-Мазара и другихъ м-Ьстностей Кокана, 87 изъ Са- 
марканда и его окрестностей, остальные — изь разных ъ 
местностей, въ томъ числ1^ 10^ череповъ племени люли, 
7 — гальча, 3 — кашгарцевъ.— Изъ всЬхъ этихъ 476 че- 
реповъ оказалось только 6 съ полнымъ лобнымъ от- 
росткомъ, именно 2 черепа астраханскихъ татаръ, 1— 
казанскаго татарина, 1— изъ развалинъ Болгаръ, 1— 
чуваша и 1 — изъ Самарканда, что состав ляетъ 1,2 
проц., или 12,6 на 1000. Отд-Ьляя черепа Туркестан - 
ск1е отъ прочихъ, мы получаемъ для пихъ только 0,6 
проц. (5,9 на 1000), а для остальныхъ 1,6 проц. У 
западныхъ финновъ (финляндцевъ 1^ эстовъ) полный 
лобный отростокъ встречается, повидимому, чаще. Виттъ 
встр-Ьтилъ его, изъ 100 череповъ эстовъ, у 2, Штида — 
изъ 14 череповъ эстовъ въ музее Петербургской акад. 
наукъ, у 2 и изъ 13— финновъ у 1; Фирховъ, изъ 12 
— эстовъ— у О и изъ 27— финновъ— у 3;Дэвисъ— изъ 10 
финновъ и эстовъ у О Ретц1усъ, изъ 90— финновъ— у 
1. Итого, изъ 266 череповъ — у 9, или у 3,4 проц. 
Тотъ же почти процентъ получился и для татарскихъ че- 
реповъ: изъ 77 татарскихъ и 43 турецкихъ череповъ 
эта апомал1я была встречена у 4, т. е. у 3,3 проц. 
Соединяя 308 чер. тюрко-финскихъ племенъ восточной 
Росс1и съ266 — черепами западныхъ финновъ и ЗЗтурецки- 
ми, мы получаемъ 617 череповъ тюрко-финскихъ племенъ, 
изъ коихъ15 — съ полными лобными отростками или 2,47ф 

Что касается прочихъ уклонешй въ форме пгерюна, 
то оне были встречены у следу ющаго числа череповъ: 

Неполный отростокъ былъ встреченъ мною: 



*) По все! в^ЬроатноетI, наееленхе древннхъ Болгаръ не отичалось 
значительно, по своему ♦нзнчесюиу типу» отъ соврехеннаго ннород- 
чеожаго Н8еелен1я т'Ьхъ же мЪстноете!; во всяюхъ случае черепа 
его не представляютъ рЪзко выраженныхъ чертъ монгольскаго тяпа. — 
Число всЪхъ череповъ н^жоторыхъ группъ, хною просиотр^Ьнныхъ, 
было н^еюлыо больше увазаняаго выше, но часть ихъ, по свое! 
ветхости, фрагментарному состоян!ю, олн 8грощен1Ю швовъ, немогла 
быть принята въ ечетъ. — Возиоано нажонецъ, что, при отсутств1И 
иоднаго жаталога, н^Ьжоторые черепа были мною пропущены, друг1е 
же— остались, въ то время, жогда я собиралъ данный, для меня не- 
доступными. 

*'") Лопари, по ихъ вн'кшнеиу типу и ♦орм^^ черепа, заметно отли- 
чаются отъ саио^довъ, вогуловъ и другихъ моыгольсвихъ народовъ 
с11веряоМ Аз1и и вм'Ьст11 съ другими финскими племенами, представ- 
ляютъ переходъ жъ европейсжоМ расЪ. Курганы по р. Исети завлю- 
чаютъ въ себФ останжи жажого то ияородчесжаго племени, представля- 
ющаго н'Ьхоторое приближен1е жъ монгольскому типу. 



У настоящихъ монголовъ, изъ 120 череповъ^ на 6, 

т. е. у 5,0 проц.; 
у китайцевъ ек., изъ 73 череповъ, на 3 

> » (йе Кошп§) изъ 67 > 2 

> жителей о— ва Формозы (Фирховъ) изъ 9 » О 

Итого, изъ 149 на 5 т. е. 
у 3,4 проц.;— 

у монголовидныхъ народовъ сЬверной Азш, «изъ 162 
череповъ, на 6, т. е. у 3,7 проц. 

Итого, изъ 431 черепа монгольской расы, на 17, или 
у 3,9 проц. 

ЗагЁмъ, 308 череповъ тюркскихъ и финскихъ пле- 
менъ представили 32 съ явственными неполными от- 
ростками*), т. е. 10 проц. (10,4 на 1000), и 168 
чер^еповъ изъ Туркестана — 20, т. е. 12 проц. (11,9 на 
1000); а взятые вм-Ьст*, въ числ* 476 череповъ,— 52, 
т. е. 11 проц. (109 на 1000). 

Бставныя кости въ птершн'Ь были найдены, несчитая 
череповъ съ полными лобными отростками: 

изъ 132 череповъ настоящихъ м№головъ , у 20 (т. е. 
у 15,1 проц. 

изъ 73 череповъ китайцевъ ек. у 11 

> 67 » ъ (йе Кошпё) I 18 

> 9 жителей Формозы (Фирховъ) > 2 

Итого, изъ 149 череповъ, на 31, т. е. 
у 20,8 проц. 
изъ 162 череповъ монголовидныхъ народовъ сев. 
Азш, на 20, т. е. у 12,3 проц. 

Итого, изъ 443 череповъ монгольской расы, на 71, 
т. е. у 16,0 проц. 

Кром'Ь того, 308 череповъ тюрко-финскихъ племенъ 
представили 44 съ эпиптерными костями, т. е, 14,3 
проц. и 168 череповъ изъ Туркестана— 39, т. е. 23, 2 проц. 
а взять1е вм-Ьст*, въ числ* 476 череповъ, — 83, т. е. 
17,6 проц. 

Явственное съужеше птершна, несчитая череповъ, 
им^вшихъ друг1я аномалш, было найдено: 
изъ 120 череповъ настоящихъ монголовъ— у 20, въ 
томъ числ'Ё у 7— до разстояшя мен'Ье 3 милл., 
т. е. у 16,7 проц. 

> 73 череповъ китайцевъ — у 13, въ томъ числЬ 

у 6 до разстоян1я мен'Ёе 3 милл., у одного- 
соединен1е посредствомъ ргосеззиз (етрогаИв. 

> 67 череповъ китайцевъ (йе-Копшй) у 20 (?) 

» 9 череповъ съ о — ва Формозы (Фирховъ) у О (?) 
Итого, изъ 149 череповъ, у 33, или у 22,1 проц. 

> 162 череповъ монголовидныхъ народовъ с1&в. Аз1и, 

у 13 (въ томъ числ* у 5 ^же 3 милл.), т. е. 
у 8,2 проц. 



*) Н^сюльио изъ отихъ отроствовъ были настолыо значительны 
что, при нЪиоторомъ 8арощен1и швовъ, давали поводъ сомневаться, не 
сл'Ьдуетъ ли ихъ отнести иъ иатегор1И полныхъ. Тбмъ не мен1Ье, въ 
виду н11вотораго сомн'Ьи1я на этотъ счетъ, я, по примеру Рание, 
отделяю та11е случаи въ жатегор^ю неполныхъ лобныхъ отростювъ. 
Тав1б сомнительные случаи были встр11чены мною на 2 черемисскихъ 
черепахъ, 1^жазансваго татарина, 1 — мордовсвомъ, 2 — чувашсанхъ. 
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Итого, И8ъ 431 черепа ионгольсюй расы, у 66, или у 
15,3 проц. 

Крон'Ь того, 308 череповъ тюрко-финскнхъ племенъ 
дали 28 — съ съужен1емъ птер10на (въ томъ числ'Ь 8— 
^же 3 милл.) или 9,1 проц.; и 168 череповъ изъ Тур- 
кестана только 5, или 2,9 проц.; а взятые ви'ЬсгЬ, въ 
числ'Ь 476 череповъ— 33, или 6,9 проц. — Вообще видно, 
что у монголовъ, особенно у китайцевъ, съужен1е пте- 
р10на встр'Ьчается сравнительно чаще, ч'Ьмъ у племенъ 
тюрко-финскихъ, и еще болЪе, ч'Ьнъ у плененъ Турке- 
стана, у которыхъ за то встр'Ьчается чаще неполный 
лобный отростокъ. По отношешю къ вставнынъ костяиъ 
въ птер10Н'Ь о6% групны представляютъ между собою 
значительное сходство. 

Что касается собственно европейскихъ племенъ кавказ- 

Рис. 13. 



ринныхъ могилъ кабардивцевъ; кром'Ё того я могъ, 
воснользоваться еще, отчасти, результатами наблюдешй 
проф. Штиды надъ 26 черепами чеченцевъ, варабула- 
ковъ, шапсуговъ и др. Итого следовательно, я могъ 
сравнить 195 череповъ кавказцевъ. Изъ нихъ оказа- 
лось съ полнымъ лобнымъ отросткомъ— 4 (^2— абхазцевъ, 
1 — шапсуга, 1 — карабулака), т. е. 2,0 проц., — съ эпип* 
терными костями — 36, т. е. 18,9 проц. — Неполный 
отростокъ былъ встрЪченъ мною, изъ 169 череповъ, у 
20, т. е. у 11,8 проц.; явственное съужен1е птерюна 
(несчитая череповъ, им'ёвшихъ уже друпя аномал1И 
птер10на) у 19, т. е. 11,2 проц. 

Череповъ изъ Болгар1и я мо1ъ просмотр'Ьть 91, именно 
37— турокъ, 31 — болгарск1й, 17— евреевъ и 6 — Армянъ 
(коллекщя, доставленная д— ромъ Радаковымъ); кром'Ё 

Р|с. 14. 





Полный юбныМ отростожъ вшсочно! чешу! на обкнхъ сторонахъ черепа одного чуваша. (Мосвовсж!! нузей О. Л. Е.). 



ской расы, то, какъ было зам'Ьчено выше, я полагалъ, 
что наблюден1я, собранныя почти надъ 9000 череповъ 
Груберомъ, Ва лори, Ранке и др., достаточно разъяснили 
вопросъ о распространен1и у нихъ аномал1Й птерюна, 
въ особенности — полнаго лобнаго отростка височной 
чешуи. Т'Ьмъ не мен'Ёе, получивъ возможность просмо- 
треть кран1ологическ1я коллевщи, бывш1я на московской 
антропологической выставк'Ё, и встр'Ьтивъ между ними 
значительный сер1и череповъ изъ различныхъ м'Ьстностей 
Росс1и,а пашелънелишнимъпров'Ьрить на нихъ выводы, 
добытые другими изсл1&дователями относительно европей- 
скаго населен1я. — Предварительно, однако, я позволю 
себ'Ь сообщить результаты моихъ наблюден1й надъ сер1ей 
череповъ съ Кавказа и надъ коллекщей череповъ изъ Евро- 
пейской Турщи (Болгарии). Кавказскихъ череповъ мною 
было просмотрено 169, именно: 63 черепа абхазцевъ 
64— шапсуговъ, 19 натухайцевъ и 23 черепа •) изъ 
кургановъ Терской области (по всей вероятности ста- 

*) Череповъ иъ вургановъ Тереюй облаеп я вросмотрЪ1Ъ боль- 
шее чвсю, но 8нач1те1ьная часть шхъ, по своей ветхостн в «рагмен- 
тарному состоян'т, не была врннята мною въ счетъ. 



ТОГО, Я могъ принять еще во внимаше наблюдешя Б. 
Дэвнса надъ 6 черепами турокъ и 4 болгаръ; итого— 
101 черепъ. Изъ нихъ, я встретилъ полный лобный 
отростокъ на одномъ черепе, именно одного еврея- 
Дависъ — также на одномъ, — турка, и того на 2 чере. 
пахъ изъ 101, или у 2,0 проц. Остальныя апомалЫ 
были встречены мною, изъ 91 черепа^ на следующемъ 
числе: неполный отростокъ — у 3, т. е. 3,1 проц. 
эпиптерныя кости— у 20, т. е. 21,9 проц. и съужеше 
птер1оиа— у 11, т. е. 12,0 проц. 

Что касается русскаго населения, то я могъ просмот- 
реть 916 череповъ ") изъ более или менее древнихъ 



*) Чвс^о череповъ взъ Мосяовсжвхъ вургановъ, находящвхсв въ 
Жосювсюмъ муаеЪ, вревосходнтъ, судя по ватаюгу, 230; мо мнопе 
взъ няхъ весьма ветхя м обюманы; нЪжоторые ае, по все! в^ронт- 
ностм, остаянсь дая меня недоступвымв. Тоае замФчавЕе моаетъ 
быть сд111ано н отяоснте^ьно другвхъ группъ череповъ. Н^воторыя 
еер1и череповъ (напр. взъ Крыма, взъ оврестиостей Казавв, взъ* 
вургановъ Петерб. губ.) ве могдв быть лрвявты мною во внвмав1е, 
отчаств по маюму чвсду входящяхъ въ атн сер1н череповъ, отчастж 
потому, что онЪ сдЪдадясь дая меня доступны слшвомъ поздно, 
когда я уже заIОнчн^ъ собнран1в матерьяда. 
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«ладбищъ и кургановъ европейской Росс1и, Бозиожно, 
^то н'Ёкоторая часть этвхъ череповъ, особенно прояс- 
ходящихъ нзъ кургановъ, принадлежала не славяпскимъ 
плененанъ, а инородческимъ, тюркскинъ и финскимъ; 
однако для меня было затруднительнымъ сд1;лать между 
ними выборъ, тЁмъ бол'Ье, что по отношешю къ ано- 
мал1ямъ птер1она (какъ увидимъ дал'Ёе) я не пашелъ 
•значительнаго различ1я между сер1ями череповъ изъ 
кургановъ и — изъ кладбищъ. Иритомъ всё эти черепа 
происходить изъ н'1^стностей, населенпыхъ теперь ве- 
ликоруссани и малороссами, которые, особенно первые, 
несомн'Ьнно приняли и ассимилировали мнопе инород- 
ческ1е элементы, ставш1е такимъ образомъ составными 
•частями русскаго. 

Рве. 15. 




ИодныЙ юбвый отростовъ височной чешуи на одиомъ череп-Ь изъ 
кургана Суджансваго у1(яда (Московс|1й музей О. Л. Б.) 

Всего Я могъ просмотр'Ьть 916 череповъ, которые 
распред'Ьляются такимъ образомъ: 304 черепа изъ кур- 
гановъ Московской губерн1и (190) (Ярославской и Твер- 
ской (114); 270 череповъ изъ кладбищъ Московской 
гуГ)ерн1и (большая часть изъ старинныхъ кладбищъ 
г. Москвы, какъ то: бывшаго около пын1&шияго храма 
Спасителя, па м*сгЬ газоваго завода, въ Кремл* и т. д. 
а также — кладбищъ въ Хатьков*, Дмитров*, Коломн*; 
Угр'Ьшскомъ монастыре, Покровской Грязи; сюда же 
включено Н'Ёкоторое число современныхъ череповъ мо- 
сковской и сос*днихъ губерн1й); 114 череповъ изъ кур- 
гановъ и древнихъ кладбищъ Новгородской губерши; 
175 череповъ изъ кургановъ и кладбищъ губершй: 
Черниговской, Шевской, Бурской^ и Полтавской (изъ 
рагкопокъ гг. Самоквасова, Кибальчича, Антоновича), 
29 череповъ изъ старинныхъ кладбищъ Архангельской 
и Вологодской губ. и 24 черепа русскихъ Казанской и 
Симбирской губерн1й (въ коллекщи, собранной г. Мал1- 
<вымъ).— Итого— 916 череповъ. Изъ нихъ оказалось съ 
полными лобными отростками 16, т. е. 1,7 проц.; 
пменпо— 2 черепа изъ Московскихъ кургановъ, 2 — изъ 
Ярославскихъ; 2 — изъ Московскихъ кладбищъ, 1 — изъ 
древняго южно-русскаго кладбища, 1 — изъ кургановъ 
'Судтпанскаго у*зда, 1— изъ Черниговскихъ кургановъ, | 



1— изъ древняго кладбища въ г. Чернигов*, 2 — изъ 
древняго кладбища въ г. Переяславл*, 1— изъ кладбищъ 
с*вернаго края (изъ Нижней Золотицы), 2 изъ древняго 
кладбища въ г. Симбирск*. Расиред*ляя по группамъ 
и принимая во вниман1е и нроч1я аномал1и птершна, 
мы получаемъ сл*дующ1я числа: 
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иди, выражая въ процентномъ отноше1ии всего числа че- 
реповъ: 
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Черепа изъ Мо- 
сковскихъ, Яро- 
славскихъ и Твер- 
скихъ кургановъ. (304) 1,3 6,2 15,1 7,2 29,8 

Черепа изъ Мо- 
сковскихъ клад- 
бищъ .... 

Черепа Новго- 
родск1е. . . . 

Черепа южно- 
русскхе. . . . 

Черепа сЬвер- 
но-русск1е. . . 

Черепа изъСим- 
бирской и Казан- 
ской губ. . . 



(270) 1,1 5,9 13,7 7,0 27,7 

(114) 0,9 8,8 18,4 14,0 42,1 

(175) 2,9 10,9 20,0 11,4 45,2 

(29) 3,4 10,3 17,1 3,4 34,2 



(24) 8,3 4,1 45,0 4,1 61,5 
Итого 916 ч. 1,7 7,4 16,8 8,6 34,5 

Наибольш1Я уклонен1я отъ средпихъ чиселъ замеча- 
ются, какъ видно, въ группахъ изъ »1алаго чпсла че- 
реповъ, особенно въ серш 24 череповъ изъ Симбир- 
ской и Казанской губерн1й, представляющей наиболь- 
1п1й проценгь череповъ съ лобнымъ отросткомъ и встав- 
ными костями. Въ этой сер1и большая часть череповъ 
происходитъ изъ одного стариннаго кладбища въ г. 
Симбирск-Ь, гд* было добыто ихъ, я слышалъ, всего 
около сотни, но изъ нихъ только небольшое число было 



о 



— 34 - 



послано на Московскую антропологическую выставку, на 
которой мн'Ь и удалось ихъ просмотр'Ьть. Въ виду этого 
было бы, ножетъ быть, ращональн'^е не принимать этой 
€ер1и в'ь счетъ; тЬмъ не иен%е,, въ массЪ 900 череповъ, 
юна, какъ въ томъ не трудно убедиться, не оказываетъ 
существеннаго вл1ян1я па общ1е результаты. 

Мн'Ь казалось иптереснымъ сопоставить приведенный 
выше процентный отношен1я апомал1й на черепахъ рус- 
скаго нас.елеп1я, съ одной стороны— съ соотв1^тственнымн 
отношеп1яин, выведенными Ранке для баварскаго насе- 
лен1я, а съ другой — съ теми же отношен1ями на чере- 
пахъ аз1ятскихъ плененъ б'Ьлой расы (или переходныхъ 
отъ б'Ёлой къ монгольской расЁ) т. е. племенъ Турке- 
стана л тюркофинскихъ. Сравнеи1е это можегь быть 
представлено въ такой табличк'Ь *): 



Черепа русска- 
го населешя. . (916) 

Черепа бавар- 
скаго населен] и 
(Ранке). . . (2421) 

Черепа турке- 
станск1е и тюр- 
кофинск1е. . . (785) 
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7,4 16,8 8,6 34,5 



1,7 



6,0 12,7 9.6 30,0 



1,9(513)10,3 17,7 7,4 37,3 



Вс^ три ряда представляютъ, какъ видно, сходство 
между собою, причемъ черепа русскаго населения зани- 
маютъ, по процентному отношенш аномалий, промежу- 
точное м'Ьсто между баварскими и тюрко-финскими. 
Полный и неполный лобный отростокъ у насъ встр-Ё- 
чаются въ отиошен1и блнзкомъ къ тому, какое мы встр'Ё- 
чаемъ у баварцевъ; вставныя когти, съужеи1е и сово- 
купность апомал1й птершна въ отношенш бол'^е блнз- 
комъ къ найденному у тюркофинскихъ племенъ. 

Приведя результаты наблюден1й надъ различными ра- 
сами и отд'Ьльными группами череповъ, намъ сл-Ьдусгь 
теперь сопоставить эти результаты и сделать общ1е вы- 
воды. Наибольшимъ матер1аломъя мо1ъ воспользоваться 
для полнаго лобнаго отростка височной чешуи, всл'Ьдств1е 
него я и остановлюсь, главнымъ образомъ, на резуль- 
татахъ наблюдеи1й по отношен1ю къ этой аномал1и. — 
Вс* расы, для коихъ я могъ сравнить сколько нибудь 
значительное число череповъ, распределяются по отно- 
П1ен1ю къ полному отростку, такимъ образомъ. 



♦) Въ трвтквмг рялу приведены, яля поанаго лобнаго отроства 
иаб1юдсн1я надъ 785 черепами; нхевно надъ 617 тюрюФинсииии 
168— нзъ Туркестана;— для остальныхъ же аномал'й, только три 
лчныя наблюден1я яадъ 513 черепамм, именно 470 тюрно-«ннскиин 
■ 37 турецкими (нзъ Евр. Турщи). Процентъ эпиптерныхъ костей у 
Ранке долженъ быть н11еколько меньше д^Ьйствительнаго, такъ какъ 
онъ непрнннмалъ въ счетъ черепа, уже ии%вш1е неполные лобные 
отрасли. 



процентное отмошв- 
Н1с череповъ, ■н'кю- 
щнхъ полный лобяый 
отростокъ вшеочнс! 
чешуи, иа обоихъ влв 
РасЫт одномъ внсеЪ. 

' Европейцы: населен1е Герман1п, 

Итал1и, Россш, Австрии, Франши; 

9867 череповъ, изъ коихъ 157 съ 

полными лобными отростками. . 1,6(15,9 на 1000) 

Азьятскгя племена бп>лой расы: 
8^^195 кавказцевъ; 314 индусовъ, 
I перечисленныхъу Б.Дэввса,Флауэ- 

ра, Балламанда; племена Турке- 
стана (168) тюрко-финск1я (617). 

Всего 1194 черепа, изъ коихъ 23 

съ полными лобными отростками 1,9(19,2 на 1000) 
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775 череповъ, просмотр*нныхъ 
мною, изъ коихъ 15 съ полными 

лобными отростками 1,9(19,4па1000) 

(1560 (?) череповъ, о которыхъ 
собраны бол'^е или мен'Ье досто- 
в-брныл св'Ьд'Ьн1я; изъ нихъ 23 съ 
полными лобпыми отростками. . 1,5) 
Монгольская раса: 596 череповъ, изъ коихъ 22 

съ полными лобными отрост- 
ками 3,7 

Малайская раса: 946 череповъ, изъ коихъ 35 

съ полными лобными отрост- 
ками 3,7 

Папуасы: 697 череповъ, изъ коихъ 60 съ пол- 
ными лобными отростками. . . 8,6 
Негры: 884 черепа, изъ коихъ 110 съ полными 

лобными отростками 12.4 

ЛвстралШцы и тасмапШцы: 210 чеуеповъ^шдъ 

коихъ 27 съ полными лобными отростками. 12,9 
Австралгйцы одни: 166 череповъ, изъ ко- 
ихъ 26 съ полными лобными отростками, 15,7 
Вс* расы вм-Ьст*: 15,169 череповъ, изъ коихъ 449 гъ 
полными лобными отростками, 2,96. 

Изъ этой таблички вытекаетъ по моему мн'Ьн1ю, не- 
сомненное сл'Ьдств1е, что полный лобный отростокъ ви- 
сочной чешуи, хотя и можетъ встречаться у всЬхъ расъ, 
распространепъ однако не въ одинаковой степени у раз- 
личныхъ расъ. Реже всего онъ встречается у европейце въ, 
несколько чаще у аз1ятскихъ племенъ белой расы (*) и 
американцевъ (?) и значительно чаще у прочихъ расъ. 
У монголовъ и малайцевъ онъ распространепъ почти въ 
27« раза более, чемъ у европейцевъ (у настоящихъ 
малайцевъ въ 3 раза), у папуасовъ— 'Въ 5 разъ, у не- 

*) Для аз1ятскихъ расъ б-бло! расы я воспользовался еще, вром!^ 
упомяпутыхъ равЪе сер!!! череповъ тюрко-Финскнхъ, якъ Туркестана 
н кавказскихъ, еще данными, приведенными для череповъ различныхъ 
народовъ Индостана (н Цейлона)— Б. Дэвисомъ, Флауэрохъ и Балла- 
мандохъ {СаИатапЛ^ 1е сг||пе Дез по|'г8 ее ПпДе; 1пЬи ёеа Жагатап 
въ Ветпе (1'Ап1Ьгоро1о<г1е, 2-тв аег^е, 1878. .>в 4). 
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гровъ въ 8, а у австралШцевъ (зепзи 81г1с1;о)— почти въ 10 
равъ бол'1^е. Количества череаовъ,просиотр'Ьыиыхъ миою, 
настолько значительны, что сомн'Ьваться въ этомъ раз- 
лич1И между расами едва ли возможно, хотя огд'Ьль- 
ныя процентный числа для различныхь группъ и могутъ, 
конечно, н'Ьсколько изм'ёниться впосл-ёдствхи съ распро- 
странешемъ наблюденШ на большую массу череповъ. 
Т-Ьмъ не мен-Ье, въ виду того, что п'Ькоторыми авто- 
рами были заявлены сомн'ёшя по отношешю къ разсма- 
триваемой аномал1И, какъ расовому признаку, я позволю 
себ'Ь остановиться еще п'Ьсколько на сд'Ьланныхъ мною 
выводахъ. Проф. Штида, а за нимъ и д-ръ Шлокеръ, 
утверждаютъ, что на основанш малаго числа череповъ 
нельзя судить о степени распространен1я аномалШ и что, 
будто бы, съ увеличешемъ числа череповъ, процентное 
отношеше апомал1й всегда уменьшается. Въ доказатель- 
ство Штида прпводитъ сл'Ьдующ1й рядъ наблюдешй: 

Между 176 черепами различныхъ плеиенъ 
(Дерптъ) было найдено 12 съ 
ргосеззиз ЛопкИз, т. е. . 6,7 проц. 
» 38*8 — различныхъ расъ (Петербург- 
ская академ1я наукъ) 12 т. е. 3,0 > 

> 1074-(Са1ог1) 12 » 1,1 » 

» 1100— (АПеп) 23 » 2,0 > 

> 4000— (Груберъ) 60 • 1,5 > 

Отсюда сл'Ьдуетъ, говорить проф. Штида, что съ уве- 
личешемъ числа череповъ процептъ аномалШ умень- 
шается, очевидно потому, что приупотреблеши боль- 
шихъ массъ исключаются легко вл1яюш1я на малыя ко- 
личества случайности. Признаюсь, мн'Ь кажется, что 
приведенныя проф. Штидой цифры— не особенно доказа- 
тельны. Такъ процептъ аномалхй у Грубера (1,5 для 
4000 череповъ) больше ч'Ьмъ у Калори (1,1 для 1074 че- 
реповъ); у АИеп'а, при числ* череповъ, почти одинаковомъ 
съ изученнымъ Калори, почти вдвое больше, ч'Ьмъ у по- 
сл-Ьдвяго (2,0 проц. для 1100 череповъ, а у Калори — 
1,1 проц. для 1074 череповъ). Если бы утвержден1е 
проф. Штида было справедливо, то для- 15,169 череповъ 
мы должны были бы получить наимепьш1й процептъ, а 
между т1^мъ у насъ получилось, какъ мы вид']^ли, почти 
3 процента, тогда какъ Груберъ, для 4000 череповъ 
получилъ только 1,5 проц., а Ранке, для 2421 черепа — , 
1,7 проц. Подобнымъ же образомъ, съ увеличен1емъ чи- 
сла наблюден1й для отд']^льныхъ расъ, я не всегда по- 
лу чалъ меньшхй процептъ аномал1й. Напротивъ того, для 
австрал1йцевъ и монголовъ процептъ, съ увеличен1емъ 
числа наблюдешй, повысился, для пегровъ, малайцевъ, 
папуасовъ, эмериканцевъ, европейцевъ, — онъ остался, 
при распространеши наблюдешй на вдвое и втрое боль- 
шее число череповъ, почти пеизм'Ёппымъ. Въ прим'Ь- 
рахъ, приведенныхъ проф. Штидой,умвпьшеп1е процент- 
наго отношен1я у Грубера, АИеп'а и Калори зависитъ 
не столько отъ большаго числа череповъ, сколько отъ 
того, что почти вс1Ь эти черепа, или по крайней м-Ьр* 
громадное большинство ихъ, принадлежали расамъ, у 



которыхъ полный лобный отростокъ встречается весь- 
ма р']^дко; подобнымъ же образомъ больш1Й процептъ 
аноиал1й между черепами дерптскаго и петербургскаго му- 
зеевъ зависитъ не отъодного, сравнительно малаго, количе- 
ства этихъ череповъ, но и отътого, что въчислТ. ихъ на- 
ходятся черепа пегровъ, папуасовъ, малабцевъ, китайцевъ 
и др. расъ, у которыхъ полный лобный отростокъ встре- 
чается относительно, чаще. Не подлежитъ сомн^нш, что 
при каломъ количестве череповъ случайности могутъ ока- 
зывать большее вл1яше, чемъпри зпачительиыхъсер1яхъ, 
но вл1яц1е это заметно слабеетъ, когда принимаются 
во внимап1е только сер1и изъ 100 и более череповъ и 
когда отдается предпочтен1е этнологическимъ коллекШ- 
ямъ, т. е. такими, при составлеши которыхъ не делалось 
преднамеренпаго подбора череповъ съ известными осо- 
ббнностями, какъ этобываетъ, большею частью, при со- 
ставлеши апатомическихъ коллекщй. Въ анатомическихъ 
музеяхъ, даже если они заключаюгь въ себе почти ис- 
ключительно черепа местнаго, европейскаго населеп1я, 
можно ожидать всегда ббльшаго процента аномал1й, чемъ, 
напримеръ, въ коллекщй череповъ изъ той же местно* 
сти получепвыхъ при раскопке какого-пибудь кладбища. 
Только въ техъ анатомическихъ музеяхъ, где на из- 
вестную аномал1ю не обращается вниман1я, или где 
собрана такая масса череповъ, которая можетъ нейтра- 
лизировать, такъ сказать, подборъ небольшой части ея, 
можемъ мы разсчитывать встретить более или менее 
нормальное процентное отношеше известнаго уклонен1я 
въ строеши. 

Возможно, впрочемъ, что .и при отсутств1и подбора, 
какая-нибудь сер1я череповъ известной расы можегь 
дать больш1й процептъ аномал1и, чемъ мы въ праве 
были бы ожидать для той же расы на основанш дру- 
гихъ, более обширныхъ сер1й. Въ примеръ можно при- 
вести сер1ю череповъ изъ кладбищъ некоторыхъ гор- 
ныхъ баварскихъ окру го въ, которая дала Ранке почти 
втрое больш1й процептъ череповъ съ полпымъ лоб- 
нымъ отросткомъ, чемъ масса череповъ изъ сельскихъ 
кладбищъ баварской низменности, а также небольш1я се- 
р1и череповъ изъ старинныхъ кладбищъ Архангельской 
и Симбирской губерн1Й, который дали мне, подобнымъ 
же образомъ, относительно большШ процентъ' аномалш, 
чемъ черепа изъ кладбищъ и кургаповъ другихъ мест- 
ностей Европейской Россш. Существован1е такихъ мест- 
пыхъ центровъ скопления аномал1и (если оно не обу- 
словливается исключительпо случайностью и малымъ чи- 
сломъ череповъ), можетъ объясняться вл1ян1емъ наслед- 
ственности, т. е. передачей известной аномалш больше- 
му или меньшему числу особей, отъ одного или несколь- 
кихъ,обладавшихъею, родичей. Ранке ставить въ связь 
констатированный имъ больш1й процентъ аномалШ у 
горнаго населен1я Баварш съ распространешемъ въ техъ 
же местностяхъ кретинизма; мне думается, что иногда 
въ подобныхъ случаяхъ можетъ оказывать вл1ин1е и 
племенной гоставъ паселен1я; такъ напримеръ, можно 
предполагать, что въ Симбирской и Архангельской гу- 

5* 
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берв1яхъ русское насе1ен1е пряняло въ себя бол'Ёе нно- 
родческшъ (нонголовядпыхъ) 8ленентовъ,ч'Ьнъ въ сред- 
ней Росс1И. Какъ бы то пя было, так1я ясключитель- 
ныя сер1я череповъ могугь оказывать существенное вль 
яше на повышенхе процента аномалЕи въ язв'Ьстной расЁ 
только въ тонъ случа'Ь, когда он'ё составляютъ значи- 
тельную долю суммы череповъ; если же он'Ь составля- 
ютъ не бол'Ье 7в« ^'уммы, то вл1яи1е нхъ на общ1е ре- 
зультаты' оказывается мало зам'Ётнымъ. 

Возвращаясь къ представленной мною таблвц'П, мы 
вяднмъ, что полный лобный отростокъ встр'Ёчается всего 
чаще у австрал1йцевъ. Хотя выведенное мною процент- 
ное отношеше (15,7) и мепЪе предполагаемаго Фирхо- 
вымъ (17—20 проц.), т'Ьмъ не мен'Ье оно не разнится 
отъ него значительно. Къ сожал'Ьн1Ю, черепа австралЮ- 
цевъ еще такъ р'Ьдки въ европейскихъ м)зеяхъ, что 
общая сумма всЬхъ ихъ не достигаегь 200, т. е. го- 
раздо меньше суммы череповъ другихъ расъ, относи- 
тельно коихъ были собраны наблюден1я. 

Сомнительный пупктъ заключается, впрочемъ, только 
вь томъ, встр'Ьчается ли полный лобный отростокъ у 
нихъ на одну треть чаще, или, приблизительно, столь 
же часто, какъ и у негровъ. Такъ какъ въ категор1ю 
негровъ мы отнесли всё темнокож1я и бол'Ье или ме- 
н'Ёе шерстоволосыя племена Африки, за исключеи1емъ 
готтентотовъ на юг'Ь и н'Ёкоторыхъ переходныхъ пле- 
менъ къ б'Ёлой расЁ на сЁверо-вогток'Ь, то можно бы- 
ло бы и къ австрал1йцамъ присоединить хотя бы бли- 
жайшее и несомн'Ёино родственное имъ племя тасман1й- 
цевъ, а тогда общ1й процентъ аномал1и у нихъ былъ 
бы почти одинаковымъ съ выведеннымъ для негровъ. 
Во всякомъ случа-Ё, не подлежитъ сомн'ёп1Ю, что Ав- 
страл1я и Мелаиез1я представляютъ подобный же цеитръ 
распростраиеи1я аномал1и полпаго лобнаго отростка, 
какъ н Африка, причемъ общ1Й процентъ аиомал1й пте- 
р10на у нихъ оказывается еще зам'Ётно большнмъ, а 
это позволяетъ предположить, что и полный лобный 
отростокъ долженъ встр'Ёчаться у нихъ н'Ёскодько ча- 
ще. Между папуасами есть племена, у которыхъ посл'ёд- 
няя аномалия распространена повидимому еще бол'Ёе, 
ч'Ёмъ у австрал1йцевъ^ но общ1й процентъ ея, для всей 
расы, не превышаетъ, какъ мы вид'ёли, 9 и сл'ёдов. 
меньше, ч'ёмъ у австрал1Йцевъ и негровъ. 

Нанменьш1й процентъ аноиал1и былъ встр'Ёченъ, изъ 
вс1^хъ племенъ папуасовъ, у негрнтосовъ, которые 
представляютъ самыхъ крайпихъ членовъ группы, какъ 
по ихъ физическимъ признакамъ, такъ и по ихъ гео- 
графическому распространен1ю. Выведенное для нихъ 
процентное отношен1е даже меньше, ч'ёмъ для малай- 
цевъ, которые, соотв'Ьтственно своему сосЬдству съ па- 
пуасами, представляютъ наибольшую, посл'ё этихъ по- 
сл'Ьднихъ, наклонность къ образовашю полнаго лобнаго 
отростка. За ними уже сл'Ьдуютъ полинез1йцы и мон- 
голы, причемъ изъ посл'Ёднихъ наибольшимъ располо- 
жешемъ къ аномал1и отличаются, повидимому, блнжай- 
Ш1е СОСЕДИ малаНцевъ— китайцы. Что касается амерн- 



канцевъ, то у нихъ полный лобный отростокъ встрЪ 
чается, какъ кажется, не чаще, ч'ёмъ у б^лой расы- 
Собственныя мои наблюденхя далм, правда, н'ёсколько 
большИ процентъ, ч'Ьмъ для европейцевъ, но если при- 
нять во внммат'е результаты наблюдешй другихъ мз- 
сл-Ьдователей: АПеп'а, Б. Дэвиса, Флауэра, то въ об- 
щемъ результате получается цифра (1.^5) даже меньшая 
выведенной для н'Ёмцевъ, (по Фирхову, 1,6— на 3500 
череповъ). Во всякомъ случа'Ё, можно сказать утверди- 
тельно,что полный лобный отростокъ встр'Ёчается у аме- 
риканской расы не бол'Ёе, ч'ёмъ у 2 процентовъ, или, 
точн'Ье между,1,5— 2 процентами. 

Что касается аз1ятскихъ племенъ б'Ёлой расы и пле- 
менъ, составляющихъ переходъ отъ О'ёлой расы въ 
монгольской^ то процентное отношение полнаго лобнаго 
отростка у нихъ, повидимому, н'Ьсколько больше, ч'ёмь 
у европейцевъ. Впрочемъ, въ этомъ отношен1и суще- 
ствуетъ, кажется, заметное различ1е между отд'ёльныни 
группами племенъ. Цлемена Туркестана (отчасти иран- 
скаго корня) представляютъ меньше процентъ, неже- 
ли восточный тюрвО'финск1я пленена, а эти— меиьш1й, 
нежели казанск1е и астраханск1е татары и западные финны 
(финляндцы и эсты).0бщ1й процентъ для всей этой катего - 

ршплемеиъоказалсяравнымъ1,6, для однихъ тюрко-фин- 
скихъ— 2,4,а длязап;1Д11ыхъфинповъитатаръ — 3,3 проц. 
Процентъ, выведенный мною для европейцевъ (1,59> 
подтверждается наблюдешями Фирхова (1,6— для 3500 
череповъ н'Ьмцевъ), Грубера (1,5— для 3960 череповъ, 
по преимуществу паселен1Я Петербургской и сосёднихъ 
губерп1й) и моими (1,7 для 916 череповъ населен1я 
средней и южной Росс1и). Калори получилъ для италь- 
янцевъ только 0,8 проц., (Н череповъ съ полнымъ лоб- 
нымъ отросткомъ между 1013), но друпе наблюдатели 
находили эту аномалию у итальянцевъ чаще. Такъ Фир- 
ховъ встр'Ьтилъ ее на двухъ черепахъ изъ 13; Б. Дэ- 
висъ на 1 нзъ 18; Флауэръ на 3 изъ 150, да кром'Ё 
того упоминаетъ еще о 4 черепахъ, на которыхъ ви- 
сочная чешуя касается лобной кости. Если принять, 
что изъ числа посл'Ёднихъ хоть въ одномъ случа'Ё со- 
прикосиовеи1е обусловливалось отросткомъ височной 
чешуи, то мы получимъ всего 15 череповъ съ анома- 
Л1Й изъ 1194, т. е. 1,25 проц. Я не им'Ьлъ воз- 
можности просмотр1^ть сколько нибудь обширной серш 
францускихъ череповъ. Между 57 черепами урожденцевъ 
Фрапщи, Ранке встр1>тилъ одинъ— съ полнымъ лобныыъ 
отросткомъ; у Б. Дэвиса и Флауэра перечислено около 
50 французскихъ череповъ, изъ коихъ ни при одномъ 
не упомянуто объ указанной ацомал1и. Н'Ёсколькослуча- 
евъ полнаго лобнаго отростка было констатировано на 
черепахъ швейцарцевъ (Дитерихомъ, Эккеромъ), шве- 
довъ (АИеп'омъ), австр1йскихъ славянъ (Цукеркандлемъ), 
голландцевъ (Б. Дэвисомъ) и англичанъ (АИеп'омъ, 
Флауэромъ и Дэвисомъ). Изъ 242 череповъ совремеп- 
наго и древняго населешя Велнкобриташи, перечислен- 
ныхъ у Б. Дэвиса и Флауэра, полный лобный отростокъ. 
упомянуть только противъ двухъ. 
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Вообще, сд'Ьдовательно, иы иожемъ сд-Ёдать выводъ, 
что аномальное соедннен1е височной чешуи съ лобною 
костью посредствомъ отростка (ргосевзиз Ггоп1аИ$ вдиа- 
шае (етроп8) распространено наибол'Ьеу черныхъ, по 
преимуществу додихоцефадьныхъ расъ тропической Аф- 
рики и Австралхи (Меланез1и). Изъ Меланезш эта ано- 
иал1я распространяется на блихайшхя племена малай- 
ской и монгольской расы, а, въ меньшей степени, и на 
всЁхъ монголовъ н даже финновъ. Наименьшей процентъ 
былъ найденъ у американцевъ и европейцевъ, причемъ 
изъ всЬхъ, изученныхъ по настоящее время въ этомъ 
отношен111, племенъ Европы, онъ оказывается наибо- 
л'Ье высокимъ у западныхъ финновъ и татаръ^ а за- 
и-^мъ — у горнаго иаселен1я Бавархп и у населен1я се- 
веро-восточной и южной Р0СС1И. 

Вообще можно сказать, что полный лобный отрос- 
токъ височной чешуи распространенъ наибол^Ье у нис- 
шихъ расъ; однако племенное сродство и услов1я гео- 
графическаго распространеп1я (т. е. большая или мень- 
шая близость къ центрамъ распространеи1д аномал1и) 
им'Ёютъ, новидимому, большее значен1е, ч'ёмъ степень 
культурнаго развит1я расы или племени. Такъ малайцы 
и китайцы выказываютъ больш1й процентъ аиомал1и, 
ч'Ьмъ мен'Ье развитые въ кудьтурномъ отношен1и поли* 
нез1йцы, американск1е инд'Ьйцы, эскимосы или монголо- 
видные народы с'1^верной Аз1и. 

Что касается другихъ аномалШ птерхона, то я могъ 
собрать гораздо мен'Ёе данныхъ относительно ихъ распро- 
страйеп1я по расамъ. Можно было только у б'Ёдиться, что 
по отношеп1ю къ нимъ, расы представляютъ мен'Ёе раз- 
лнч1й между собою, и что только н'Ькоторыя изъ нпхъ 
удерживаютъ то положен1е относительно прочихъ, которое 
он'Ь занимаюгь по степени распространен1я у нихъ 
пилнаго лобпаго отростка. 

Неполный лобный отростокъ (не считая череповъ^ 
пы1>вшнхъ уже полный лобный отростокъ на одномъ 
виск'Ь) былъ встр'Ёчепъ мною, у различныхъ расъ, ва- 
р1црующимъ, по степени своего распространен1я, отъ 
11 до 2 процептовъ, какъ то можно видеть изъ сл'ё- 
дующей таблички: 

Процентъ череповъ съ не- 
Р А С Ы. поднымъ лобнымъ отроет- 

комъ. 

Меланез1Йцы (335 череповъ). ... 11,0 

Племена Кавказа, Туркестана и тюрко- 

финск1я (682 черепа) . . . 10,7 

Негры (459 череповъ) 7,4 

Населеп1е Европейск. Россш (916 чер). 7,4 

Малайцк (224 черепа) 6,2 

Баварцы (Капке, 2421 черепъ) ... 6,0 

Апстрал1йцыиТасмашйцы(102 чер). . 5,9 

Полинез1Йцы (218 череповъ), ... 5,5 

Монголы (431 черепъ) 3,9 

Перуанцы (531 черепъ) 2,2 

Такимъ образомъ, у большей части племенъ (негровъ, 

европейцевъ, малайцевъ,полине81йцевъ, австрал1йцевъ, 

монголовъ), неполный отростокъ оказался вар1ирую- 



щимъ въ своемъ распространеши между 4 — 7 процентами 
череповъ; только у аз1ятскихъ племенъ Ь'^лой расы, у 
тюркофинскихъ и у маланез1йцевъ, процентное отноше- 
ние череповъ съ этою аномал1ей оказалось достигаю- 
щимъ 11, у перуанцевъ спускающимся до 2. Европей- 
цы, какъ видно, занимаюгь по отношешю къ неполно- 
му лобному отростку — м'Ьсто рядомъ съ малайцами и 
неграми. У аз1ятскихъ племенъ б'Ьлой расы, .европей- 
цевъ, а также, хотя въ меньшей степени, мадайцевъ и 
полинез1йцевъ, неполный лобный отростокъ встр'Ьчается 
чаще полнаго, именно въ 6, ^/^, 1*/^ или 17^ раза; 
но у монголовъ, американцевъ, меланез1Йцевъ оба они 
распространены почти одинаково, а у негровъ и авст- 
рал1йцевъ полный лобный отростокъ встр'кчается чаще 
недолнаго. 

Вставныя кости въ птер10Н'Ь (не считая череповъ съ 
полными лобными отростками) были отм'Ьчены (по ра- 
самъ, у сл'Ьдующаго процента череповъ* 

Процентъ череповъ 
съ эпиптерными кос- 
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тямн, 

28,4 
25,9 
16,8 



О 



66,5 
16,0 
12,7 
10,9 
10,3 

9,3 

6,0 
кости встр'Ь- 



АвСтрал1йцы и тасманШцы (102 чер) 

Меланезхйцы (587 череповъ). . . 

Населен1е Европейск. Росс1и (916 чер) 

Племена Кавказа, Туркестана и Тюрко 
финская (708 череповъ) 

Монголы (443 черепа) .... 

Баварцы (Ранке, 2421 черепъ) . 

Негры (459 череповъ) .... 

Малайцы (328 череповъ) . . . 

ПолинезШцы (388 череповъ) . . 

Перуапцы (531 черепъ) . . . 

У большей частп племенъ «эпиптерныя 
чаются, такимъ образомъ, чаще, ч'Ьмъ полный лобный 
отростокъ и именно у б-Ьлой расы въ 772—10 разъ, у 
монголовъ въ 4*/^ раза, у малайцевъ, полипез1йцевъ, 
перуанцевъ, меланез1йцевъ почти въ 3 раза, у австра- 
лЮцсвъ— -въ 2 раза; по у негровъ процентный отношения 
полнаго лобпаго отростка н эпиитерныхъ костей весь- 
ма близки между собою, — и первое даже на \\^ больше 
втораго. Посл-Ь австрал1йцевъ и папуасовъ, наибольшей 
процентъ эпиптерпыхъ костей представляютъ черепа 
б1>лой и монгольской расы, за которыми уже сл-Ёдуютъ 
черепа негровъ, малайо-полинез1йцевъ и американцевъ. 

Соединяя вм'Ьст'Ь, по расамъ, процентный отношен1я 
череповъ съ полными лобными отростками и эпиптер- 
ными костями, мы получаемъ сл'Ьдуюпця цифры; 

Австрал1Йцы и тасмашйцы 41,3 

Меланез1йцы 34 5 

Негры . . . ♦ 23,'з 

Монголы 19 7 

Населеше Европейской Россш 18 5 

Племена Кавказа, Туркестана и тюркофинск1я. 18,0 

*) Ранке принималъ въ счетъ толыо т-Ь черепа съ вставнымм 
костями въ итерхон*, воторые не имЪл нн полныхъ ин неполныхъ 
отростковъ; поэтому полученный нмъ процентъ, относительно, не- 
сколько меньше настоящаго. 
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Малайцы 15,3 

Баварцы 14,8 

ОолинезШцы . . . . * 12,0 

Перуанцы 8,0 

НапбольшШ процентъ двухъ соединенныхъ аиомад!!! 
встр'Ьчается такнмъ образомъ у австралШцевъ, нелапе- 
зШцевъ и негровъ. За неграми сл'1^дуютъ монголы, гь 
которымъ однако стоять весьма близко племена сред- 
ней Азш и восточной Европы, точно также, какъ къ 
малайцанъ— н'Ьмцы. Посл1'>днее м'1^сто занимаютъ опять 
таки американцы. 

Явственное съужен1е птер10на (уже 8 милл.) было 
найдено у различныхъ расъ (не считая череповъ им'Ь- 
ющихъ уже друпя аномал1и птер10на) въ сл'Ьдующемъ 
процентномъ отношен1и: 

Австрал1Йцы и тасмашйцы 24,6 

Негры 18,9 

Монголы 15,3 

Мелане81йцы 14,1 

Баварцы 9,6 

Малайцы 9,5 

ПолинезЮцы 9,1 

Яаселеше Росс1и 8,7 

Аз1ятск1я племена б'Ьлой расы 6,9 

Перуанцы 3,4 

Австралийцы и негры занимаютъ опять первое м'^сто; 
за ними сл'1^дуютъ монголы, меланез1йцы, далЪе— нЪм- 
цы, малайо-полинезШцы, русск1е, аз1ятск1я племена б'Ё- 
лой расы и, въ заключен1е, американцы. Почти у всЪхъ 
племенъ съужен1е нтер1она встр'Ёчается н^сколько ча- 
ще, Ч'Ьмъ неполный лобный отростокъ; исключен1е со- 
ставляютъ средне-аз1ятск1я и тюрко-финск1я племена, 
у которыхъ, наоборотъ, неполный отростокъ встр'Ьчается 
н'Ьсколько чаще съужен1я. Наибольшее число случаевъ 
съужен1я птерюна встр'Ьчается у австрал1Йцевъ и 
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монголовъ, у которыхъ притомъ распростравеньк 
наибол'Ье м крайшя степени съужешя (отъ 3 милл. до 
соприкосновешя). Эти звачительныя степени съужеи1Я. 
были, именно, констатированы мною, по расамъ, у слЪг 
дующаго процента череповъ: 

Китайцы (73 черепа) 8,2 

Монголы 8еп$и 8Мс1о (120) .... 5,8 

Австрал1Йцы (102) 5,9 

Меланез1йцы (205) 3,9 

Монголов, народы сЬв. Азш (162) . 3,0 

Русское населен1е (916) 3,1 

Тюрко финск1я племена (445) ... 2,9 

Негры (459) 2,8 

Племена Кавказа (169) 1,8 

Малайцы (178) 1,1 

Полинез1Ицы (218) 0,9 

У американцевъ, племенъ Тур1^стана и н'Ьмцевъ слу- 
чаи такого снльпагосъужешя встречаются, повидимоиу,. 
очень р'1^дко. Ранке нашелъ между 2421 черепомъ ба- 
варцевъ— 5 съ непосредственнымъ соприкосновен1емъ и 
8 — съ съужен1емъ отъ 2,5 до 0,5 милл., и того 13 че- 
реповъ, что составляетъ 0,5 проц. Такимъ образомъ, 
наклонность къ непосредственному сближен1ю височной че- 
шуи съ лобною костью свойственна, повидимому, по 
преимуществу монгольской расЁ и нлеменамъ, болЪе^ 
или мен1>е соприкасающимся съ нею, а также— австра- 
Л1Йцамъ, меланез1йцамъ и неграмъ. 

БсЬ апомал1и птер1она, взятыя вм1;ст1;, распростра- 
няются у австралШцевъ и меланез1Йцевъ почти на VI 
всЁхъ череповъ, у негровъ— наполовину, у монголовъ 
на 40 процентовъ, у бЬлой расы на одну треть (36—30 
процентовъ), у малайской на 31—26 процентовъ и у 
американской (перуанцевъ) не бол'1^е ч1Ьмъ на 15 про- 
центовъ всЬхъ череповъ. 



Глава 3. 

Видоизмънен1я формы птер1она у высшихъ животныхъ. 

Полный юбный отростокъ височной чешуи у обезьянъ. — Мн'Ьше Грубера. — Резу1ьтаты просмотра 537 череповъ обезь- 
янъ стараго св^та.— Формы птерхона у высшихъ антропоморфныхъ обезьянъ и у Са1аггЫш.— Устройство птерхона у амери- 
канскихъ обезьянъ.— Типъ птерхона и видоизм']&нешя его у лемуровъ, хищниковъ (у ЕеИз тапп1 и РеИз са^пз) у пас^комо- 
адныхъ, РшшреШа, Се1асва, ВптапапИа.— Птерхонъ у Маг$пр1аИа и Б(1вп1а1а. — Соединен1е височной чешуи съ юбною ко- 
стью у грызуновъ, толстокожихъ и лошадей. 



Большинство анатомовъ, занимавшихся изученгемъ 
аномал 1й птерюна у человека, было и есть того мн'ё- 
Н1Я, что та форма его^ при которой височная чешуя со- 
единяется помощью отростка съ лобною костью, дол- 
жна считаться хивотнымъ образован1емъ или теромор- 
ф1ей. Еще Меккель выставлядъ на видъ сходство этой 



ацомал1и у челов'1^Еа съ нормальнымъ образовашемъ у 
большей части млекопитающихъ, вътомъ числ*!^ — спочти 
всЁхъ обезьянъ». Впосл'Ёдств1п тоже мн^ше было высказа- 
но АПеп'омъ, Груберомъ и Фирховымъ, при чемъ Гру- 
беръ первый обратилъ впимаше па тотъ фактъ, чтосо- 
единен^е височной чешуи съ лобиою костью, посред- 
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«ствонъ ясно обозначеннаго отростка, встр1Ьчается, изъ 
животныхъ, собственно только у обезьанъ, а Фирювъ 
прямо вазываетъ эту аионад1Ю «питекоидной». Выска- 
зывая такое ин'Ёше, этинъ анатоманъ было однако из> 
в'Ёстно, что у многихъ отрядовъ млекопитающигъ сое- 
двиешя височной чешуи съ добною костью не суще- 
ч^твуетъ, а такя(е, что и у обезьянъ оно встр1Ьчается не- 
всегда. Груберъ, который им1Ьлъ возможность просмо- 
треть около 60 череповъ обезьянъ, а также сравнилъ 
всЬ данныя, разс1Ьянныя по этому вопросу въ зоологи- 
"ческой литератур'^, пряшелъ даже къ выводу, что у 
обезьянъ (РШуггЫш и Са1аггЬ1Ш,зд исключешемъ антро- 
^поморфныхъ) отсутств1е и присутств1е соецинен1я встре- 
чается повядимому одинаково часто, или первое даже 
-чаще. Изъ антропоиорфныхъ же обезьянъ, у гориллы 
и чимпанзе соединеше является повидимомуправиломъ; 
по у орангъ-утанга оно замечается лишь на 7з или 
^а % череповъ, точно также, какъ у Гиббоновъ ино- 
гда было наблюдаемо, иногда нетъ. Более точнаго он- 
ределепхя степени частоты всехъ видоизменен1й пте- 
..ршна у обезьянъ не было однако сделано ни Груберомъ, 
пйкемъ либо инымъ, до такой степени, что является 
веяснымъ; у всехъ ли родовъ и видовъ ихъ, и въ ка- 
кой степени, соедннен1е височной чешуи съ лобною 
костью должно считаться за норму. 

Для разъяснен1я этого вопроса очевидно требуется 
сравнить не 60, а гораздо более значительное число 
'Череповъ разныхъ видовъ. Только при такомъ услов1и 
возможно составить сколько нибудь определенное пона- 
т1е о видоизменен1Яхъ птер10на у различныхъ группъ и 
определить приблизительное процентное отношеше того 
^ли другого способа соединешя для каждой изъ нихъ въ 
отдельности. 

Въ бытность мою за границей, я обратилъ между прочимъ 
*внпман1е на этотъ вопросъ и просмотрелъ съ этою 
целью значительное число череповъ обезьянъ, въ му- 
зеяхъ Парижа, Лондона, Берлина, Дрездена и Мюнхена. 
Оставляя въ стороне американскихъ обезьянъ и лему- 
ровъ (о воторыхъ будетъ сказано далее) я мо1"ь прос- 
смотреть 537 череповъ обезьянъ стараго света, именно 
219 — антропоморфныхъ и 317— нисшихъ.Изъ этихъ 537 
'череповъ, 71, вследствхе полнаго срощен1я швовъ въ 
височной области, не могли дать указаи1й относительно 
формы птер1онд, такъ что следовательно годныхъ для 
сравнеи1я оказалось только 466. Изъ нихъ 299, т. е. 
612 на 1000, представляли соединеше височной чешуи 
съ лобною костью, и именно 265, или 570 на 1000, 
на обеихъ сторонахъ' черепа, и 34, или 73 на 1000, 
^1а одной стороне. Изъ числа этихъ последнихъ, у 8— на 
противуположной стороне черепа— было по родничковой 
нкости,у 3— непосредственное соприкосновен1е, въ точке, 
у 3 — неполные лобные отростки височной чешуи, у 4— 
сильное съ ужен1ептеро-теменнаго шва и у остальныхъ — 
обыкновенное соединен1е птеры съ ап^ка рапе(аи$. 
Между 265 черепами, представлявшими соединен1е ви- 
ч^очной чешуи съ лобною костью на обеихъ сторонахъ. 



у двухъ оно было почти непосредственнымъ, безъ яс- 
но обозначеннаго отростка, а изъ числа 34 череповъ, 
имевшихъ лобный отростоке па одной стороне, у од- 
ного— соединеше височной чешуи съ лобною костью бы- 
ло произведено височнымъ отросткомъ последней. 

Изъ 166 череповъ, не представлявшихъ соединешя, у 
одного можно было заметить, на обеихъ сторонахъ, сле- 
ды полныхъ родничковыхъ костей (почти сросшихся), у 
трехъ— так1я же кости на одной стороне, и у несколь- 
кихъ (не было отмечено въ точности у сколькихъ) зна- 
чительное съужен1е птер1она (иногда при посредстве не- 
полныхъ отростковъ) или сильное вдавлен1е его. Все 
эти факты показываютъ, что соединеше височной че- 
шуи съ лобною костью посредствомъ отростка встре- 
чается у обезьянъ стараго света гораздо чаще, чемъ у 
человека, хотя все таки около одной трети череповъ 
не представляе1Ъ такого соединешя. Кроме того, изъ 
этихъ же данныхъ видно, что у обезьянъ встречается 
хотя и реже, неполный отростки, непосредственное со- 
прикосновенхе, съужеше и вдавлен1е птершна. 

Всехъ этихъ данныхъ однако еще недостаточно для 
того, чтобы составить себе понятхе о видоизменешяхъ 
птершна и ихъ распространеши по группамъ. Жела- 
тельно было бы знать, какъ эти различный формы пте- 
р1она распределяются по различнымъ родамъ и видамъ, 
и не имеется ли въ этомъ отношенш существенныхъ 
различШ между отдельными 1руппани. Для более точна- 
го решен1я этого вопроса, конечно, следовало бы срав- 
нить гораздо больш1я серш череповъ, чемъ какими 
могъ распологать я, темъ не менее (принимая особен- 
но во вниман1е относительную редкость череповъ ан- 
тропоморфныхъ обезьянъ) и выведенный мною цифры 
не будутъ, думается мне, лешены значешя. 

Я могъ просмореть *) 51 черепъ гориллы (изъ 
нихъ годныхъ для сравнен1ч, т. е. съ незаросшими 
швами птер1она, оказалось только 32), 68 череповъ 
чимпанзе (55 годныхъ), 74 черепа оранга (65 годныхъ) 
26 гиббоновъ (24 годныхъ, 85 череповъ пав1яновъ, 
СупосерЬакз, (80 годныхъ), 83 черепа макаковъ, Маса- 
сиз, 1пии8 (78 годныхъ, 66 череповъ мартышекъ Сег- 
сорНЬеспз, (63 годныхъ) и 84 черепа семнонитековъ, 
СешпореЙезиз, Рге8Ъи4е8, Со1оЬи8 ВЫпорНесиз (69 год- 
ныхъ). Все эти роды распределились, по отношенш къ 
устройству птер1она, такимъ образомъ: 

Горилла бопИа, 32 черепа. Все черепа, съ незарос- 
шими швами птер1она, представляли соединеше височ- 
ной чешуи съ лобною костью, причемъ у 29 оно за- 



"*) Намбодьшее чмсдо череповъ антропоморфныхъ и другнхъ обезь- 
янъ было просмотр'Ьио мною въ Париясюмъ му9е11 Бстеств. Исторан. 
Бром1Ь того, для антропоморфныхъ обезьянъ, а просмотрелъ значи- 
тельную еер1Ю череповъ въ Гунтеровсюмъ музеЪ, въ Вп(18Ь Моаеат 
(много череповъ оранга), въ Дрезденсюмъ музе^, въ музе1Ь Петерб. 
Акад. Науяъ (12 череповъ оранга), въ Берлинсюмъ му8е11 (много 
череповъ горнллы н чнмпавзе). Я могъ воспользоваться также чере- 
памн обезьянъ въ Мюнхевскомъ музеЪ, въ музе'Ь Паршясяаго Ая- 
трополопчесваго Общества, въЛейпцигсяоиъ и Мосшовсюмъ музеахъ.. 
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началось на об'1^ихъ сторонахъ черепа, а у 3— только 
на одной; на другой же сторон*^, въ одномъ случа'Ё, 
было соединенхе птеры съ тененною костью, въ 
другонъ — повидимому родничковая кость, а въ треть- 
емъ— форма птер1она, всл'кдств1б зарощешя швовъ, 
осталась неясною. На одномъ череп*)^ (и виск'Ь) соеди- 
иен1е височной чешуи съ лобною костью было произ- 
ведено отросткомъ последней, на другомъ — соедипен1е 
на обоихъ вискахъ было почти непосредственнымъ, 
т. е. безъ посредства ясно выраженнаго отростка, 
прнчемъ 1)Ъ обоихъ птершнахъ были еще неполныа 
косточки. Одинъ черепъ, изъ числа т'Ьхъ, у которыхъ 
П1ВЫ птер1она заросли, представлялъ какъ будто соеди- 
нен1е птеры съ теменною костью, т^мъ не мен'Ье на- 
столько неясно, что я не счелъ возможнымъ принять 
этотъ черепъ въ счетъ. 

Чимпанзе, Тго^Ыу^е», 68 череповъ. 54 черепа пред- 
ставляли полные лобные отростки височной чешуи, 3 — 
положительно соединен1е птеръ съ теменными костями 
и 3 — повидимому такое же соединен1е, хотя и мен'Ьв 
явственно выраженное. Изъ 54 череповъ съ отростками, 
у четырехъ они зам'Ьчались лишь на одномъ виск'Ь, на 
другомъ же ВИСК'Ь, у двухъ череповъ, было соединен1е 
птеры съ теменною костью и у двухъ— форма птершна, 
всл'Ьдств1е зарощеи1я швовъ, осталась неясною. У одного 
черепа съ отростками на обоихъ вискахъ, въ правомъ 
птер1ои'Ь зам'Ьчалась еще неполная вставная косточка. 
На разлячныхъ черепахъ ргосеззпз Ггоп4а118 им-Ьлъ весьма 
неодинаковую длину и ширину, и именно, по огношенш 
къ ширин'Ь, варшровалъ отъ 22 до 4 миллиметровъ. 

ОранП'Утанъ, Р11Ьеси8, 65 череповъ. Только 18 че- 
реповъ представляли соединен1е височной чешуи съ лоб- 
ною костью, и только у И оно замЬчалось на обоихъ 
вискахъ. У семи же череповъ соединен1е было лишь 
на одномъ ВИСК'Ь, а па другомъ, въ двухъ случаяхъ, 
были родничковыя кости, И въ пяти— соедпнен1е пгеры 
съ теменною костью. У одного изъ этихъ пяти чере- 
повъ зам-Ьчались еще, въ обоихъ птер1оиахъ, довольно 
крупный, неполный вставиыя косточки. Изъчисла И 
череповъ съ соединен1емъ на обоихъ вискахъ, у одного— 
оно было почти непосредственнымъ, т. е. при помощи 
весьма короткаго отросткга височной чеи1уи, а у дру- 
гаго, въ л'Ьвомъ птер1он'Ь, находилась еще небольшая 
вставная косточка. Изъ 47 череповъ безъ лобиаго от- 
ростка височной чешуи, у двухъ зам-Ьчались также 
вставныя косточки, и именно, у одного— въ обоихъ 
птер1онахъ— неполный, и у другого— только на правой 
стОрон-Ь, родничковая. Кром1> того, на девяти черепахъ, 
птер10нъ (на обоихъ или одномъ виск'Ь) былъ значи- 
тельно съуженъ (2—5 миллиметровъ), нричемъ это 
съужеше, въ трехъ случаяхъ, обусловливалось присут- 
ств1емъ неполныхъотростковъ, и въ одномъ— сильнымъ 
вдавлен1емъ птер10на. На н-Ькоторыхъ изъ этихъ 47 че- 
реповъ форма итерюна была явственно различима только 
на одномъ ВИСК'Ь, на другомъ же, всл'Ьдств1е сращен1я 
швовъ, оставалась неясною. 



Гиббоны^ Ну1оЬа1е8, 24 черепа. Только три черепа 
представляли лобные отростки височной чешуи, и имен- 
но два— на обоихъ вискахъ и одинъ— на одномъ. Изъ 
21 черепа безъ соединен1я височной кости съ лобною, 
у четырехъ— форма птер1опа была только на одпомъ 
ВИСК'Ь сколько нибудь явственною. 

Павгяны^ СупосерЬакз, 81 черепъ. 66 череповъ вы- 
казывали ргосе$8и8 Ггоп(аИ8, и имепнб 63 на обоихъ 
вискахъ и 3 на одномъ, на противоположной же сто- 
рон-Ь височная кость была отдЬлепа отъ лобной соеди- 
неп1емъ теменной съ птерой. У одного изъ череповъ, 
съ ргрсе88и8 Ггоп(аИ8 на об'Ьихъ сторонахъ, зам'Ьчалась 
еще, въ одномъ изъ птер10новъ^ неполная вставная ко- 
сточка. Изъ 15 череповъ безъ ргосе88и8 Ггоп4аи8,у одного 
въ Л'Ьвомъ птер1он'Ь, была вставная кость, а у трехъ 
форма птер10на только на одномъ виск'Ь была доста- 
точно явствепною. 

Макаки^ Масаси8, 1пии8, 78 череповъ. 67 череповъ 
представляли ргосе88и8 Ггоп1аИ8,въ томъ числ-Ь 9 — толь- 
ко па одной сторон-Ь черепа, а на другой въ 8 слу- 
чаяхъ было обыкновенное соединеше птеры съ темепною 
костью, и въ одномъ — птер10пъ, всл'Ьдств1е заростап1Я 
швовъ, остался пеявствениымъ. Изъ череповъ безъ со. 
единен1я височной чешуи съ лобною костью, у одного, 
на об'Ьихъ сторонахъ, зам'Ьчались неполные отростки. 

Мартышки^ СегсорНЬеспз, СегсосеЬпз, 63 черепа. 36 
череповъ представляли лобные отростки височной че- 
шуи, а 27— не им*ли ихъ. Изъ числа нервыхъ (36), у 
пяти череповъ отростки зам'Ьчались только на одномъ 
ВИСК'Ь, а па другомъ, въ двухъ случаяхъ, были род- 
йичковыя кости, въ одномъ случа'Ь — повидимому также 
кость, но, засрошен1емъ швовъ, пеявственная, въ од- 
номъ— непосредственное соприкосновен1е и наконеиъ въ 
одномъ— форма птер10на осталась неясною. Изъ 27 чере- 
повъ, не представлявшихъ ргосе88и8 Ггоп1а118, въ одномъ 
случа'Ь, на обоихъ вискахъ, было почти непосредствен- 
ное соприкосповеп1е, а въ другомъ, также на обоихъ 
вискахъ, были повидимому полный родничковыя кости, 
но,всл'Ьдств1е срашен1я швовъ, едва явственныя. 

СемнопитекЫу 8еюпорИЬесп8. КЬ1Пор11Ьеси8, РгевЬу!^, 
Со1оЬи8, 69 череповъ. Только 27 череповъ им'Ьли лобные 
отростки височныхъ чешуи, изъ нихъ 6 только на одной 
сторон-Ь. Изъ посл1^днихъ, у одного, на противополож- 
пов1ъ ВИСК'Ь, ^Зам'Ьчалась родничковая кость, у одного — 
непосредственное соприкосновен1е, у трехъ— значитель- 
ное съужен1е птер1она (въ двухъ случаяхъ при посред- 
ств'Ь неполныхъ отростковъ) и у одного — обыкновенное 
соединение птеры съ темепною костью. Изъ 42 череповъ 
безъ полнаго ргосе88и8 Ггоп1аИ8, у одного, на обоихъ 
вискахъ, зам'Ьчалось сильное съужеше (1 шИ), у одного, 
въ Л'Ьвомъ птер1он1Ь, родничковая кость (а въ правомъ 
сильное вдавлен1е) и у одного, въ л^^вомъ птер1он'Ь, зна- 
чительный неполный отростокъ. У двухъ череповъ форма 
птер1она была явственною только на одномъ виск'Ь. 

Сопоставляя вм'Ьст'Ь всЬ эти данный п выражая циф- 
ры череповъ съ полнымъ лобнымъ отросткомъ въ от- 



— 41 — 



иошенш ко всей сумм-Ь череповъ каждой группы, при- 
нятой йа 1000, мы подучаемъ следующую таблицу. 

Горилла (32 чер.) ЮОО (?). 

Чиипанзе (54 чер.) 889 

Макаки (78 чер.) 859 

Пав1яны (81 чер.) 815 

Мартышки (63 чер.) 571 

Семнопитеки (69 чер.). .... 391 

Ораигъ-Утанъ (65 чер.) 2У2 

Гиббоны (24 чер.) 125 

Иаъ этигъ цифръ видно, что во 1), соединен1е височ- 
ной чешуи съ лобною костью у различныхъ родовъ 
обезьянъ стараго св-Ьта зам'Ьчается не въ одинаковой 
степени, варьируя, приблизительно, отъ 100 до 127« 7о; 
2) у пя1иродовъ:Гориллы,Чим11анзе,Макаковъ,Пав1яновъ 
и Мартышекъ— присутств1е соединен1я зам'Ьчается въ 
большинств* случаевъ, можетъ,сл'Ьдовательно,быть при- 
нято за норму (хотя у мартышекъ только немногимъ 
превышаеть число череповъ безъ соединен1я), у осталь- 
ныхъ же трехъ родовъ,— Семнопитековъ, Орангъ-Утана, 
Гиббоновъ, присутств1е соедииен1Я встречается только 
у немногихъ бол*в Ч^, У^ или даже 78 череповъ, и сле- 
довательно составляетъ аномал1ю: 3) антропоморфныя 
обезьяны, по отношенш къ форм'Ь птер1она, распада- 
ются на дв'Ь группы, изъ коихъ одна, африканская 
(Горилла и Чимпанзе) «аибол'Ье удаляется отъ челов-Ька, 
а другая, Аз1атская, (Орапгъ-Утапъ и Гиббоны) наибо- 
л'Ёе приближается къ нему; всё же остальныя обезьяны 
стараго свЬта занимаютъ промежуточное м^сто между 
этими двумя группами. 

Указанное различ!е въ форм'Ь итер10на у отд'ёльныхъ 
родовъ приматовъ, именно существоваше въ каждомъ 
род-Ь (за исключеп1емъ Гориллы?) двоякаго способа 
соединен1н костей въ височной области, не находится 
въ зависимости, какъ я могъ въ томъ уб'Ёдиться, отъ 
видовыхъ различ1Й. Такь у разновидности Чимпанзе, 
изв'Ьстпой подъ назван1емъ Тго§1о(1у(е8 ВсЬ^еш^игШп 
в!^!., я встр4тилъ и ту, и другую форму птер1она; точно 
также двоякая форма птершна была мною найдена у 
8ешпор11Ьеси8 шаигиз, Масасиз супошо18а8, СегсорНЬесиз 
заЬаеиз, СупосерЬакз зрЬшх, Ну1оЬа1е8 1еис18си8, различ- 
ныхъ расъ Оранга и другихъ. — Что касается вставныхъ 
костей въ птер1он'Ё, то изъ 466 череповъ он'ё были 
найдены только у 29 (т. е. 43 на 1000) и именно въ че- 
тырехъ случаяхъ на об^ихъ сторонахъ(у двухъ Оран- 
говъ и одной Гориллы— неполный и у одной мартышки 
— почти сросшаяся съ окружающими костями) и въ 16 
случаяхъ — на одной стороне, а на другой было или 
соединен1е птеры съ теменною костью, или полный лоб- 
ный отростокъ. Изъ 16 случаевъ костей на одной сто- 
рон'Ь — 10 было полныхъ,родничковыхъ(у одной Гориллы, 
одной Чимпанзе, трехъ Оранговъ, одного 11ав1ана, трехъ 
Мартышекъ и одного Семнопитека) и 6 — ненолныхъ. 
Цифры дти показываюа-ъ, что вставныя кости въ пте- 
щн^ встречаются у обезьянъ р'Ёже, ч^мъ у челов'Ька, 



но всетаки не настолько р1Ьдко, какъ это полагалъ 
Груберъ, основываясь на просмотр'Ь н1Ьсколькихъ десят- 
ковъ череповъ. 

Рис. 1в. 




Череиъ чнипанзе: височная чешуя соеянняется съ лобною костью 

поередствииъ отростка. 

До сихъ норъ МЫ говорили только объ обезьянахъ 
стараго св-Ьта (Са1;аггЫп1вео& );интвресно знать, въ ка- 
комъ отношен|'и стоять къ нимъ обезьяны новаго св'Ьта 
или американсшя (Р1а(уггЬ1П1вео№). Для бол'1^е точнаго р'Ь- 
шен1я этого вопроса сл'Ёдовало бы просмотр'1&ть также н'Ь- 
сколько сотенъ череновъ, чтр для меня однако оказа- 
лось невозможнымъ; гЬмъ не мен'1^е я все таки могъ 
просмотреть ихъ достаточное число для тогд, чтобы со- 
ставить себ* обстоятельное понят]е о строеши птерюяа 
у этого семейства. 

Достаточно вид'Ьть десятокъ или два череповъ аме- 
риканскихъ обезьянъ, чтобы уб'Ёдиться, что птер10нъ 
ихъ им'1&етъ свой особенный типъ. Столь обыкно- 
венный у обезьянъ стараго св'1&та лобный отростокъ 
височной чешуи зд'Ьсь встр'1&чается весьма р'Ьдко и, въ 
большинстве случаевъ, височный чешуи широко отде- 
лены отъ лобныхъ костей. Въ этомъ отношен1и черепа 
американскихъ обезьянъ представляютъ, при поверх - 
ностномъ сравнен1и, большее сходство съ человеческими, 
чемъ черепа обезьянъ стараго света, но это только съ 
нерваго взгляда. Всматриваясь ближе, не трудно убе- 
диться, что типъ птер10на Р1а1уггЫт (и Агс1ор11Ьес1) 
значительно разнится отъ человеческаго, настолько, что 
какъ это локазалъ впервые Ьзефъ*) можетъ быть 
всегда отличенъ безъ затруднен1й. Главное отлич1е здесь 
заключается въ томъ, что въ то время, какъ у чело- 
века и у обезьянъ стараго света птер10нъ образуется 
схожден1емъ четырехъ костей — лобной, теменной, ос- 
новной и височной, у американскихъ въ образованш 
его принимаютъ участ1е пять костей: лобная, теменная, 
основная, височная и скуловая (08 ^и§а1е). Последняя, 
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^) о. ^08ерН, иЬвг кгап1о]о^1сЬе 01а^поз(1к ёег атепк. АГГеп^а!- 
(оп^еп, въ <Вег1сЬ( (1. $сЫе818сЬ. ОезеисЬ» 1874; его-же: 11еЬег А\ь 
ваззеге ЗеКеогапё ёег Аа^епЬоЫе Ье1 ёеп атепкап. ЛГГеп, въ «Мог- 
рЬо1о^18гЬег ДаЬгЬисЬ» I. 187(). 
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именно, весьма развита въ своей глазничной части и 
орбитальная пластинка ея настолько широка и высока, 
что доходить до теменной кости. У обезьяпъ стараго 
св'1та и челов'Ька пластинка эта узка и соприкасается 
только съ итерой и лобною костью, но у Р1а(угЫш, у 
которыхъ птера и височная чешуя относительно низки, 
а апр1и8 рапеЫ18 широкъ и длиненъ, пластинка ску- 
ловой кости распространяется дальше вверхъ и взадъ, 
отодвигаетъ птеру кзади, и, рядомъ съ ней, соединяется 

Рмс. 17. 




11тер10нъ амершансюй обезьяны ССеЬиз шаегоеерЬа1о8. 8р1х^. Буавы 
означаютъ: р — тененная юсть, ^--внсочная чешуя, о — птера, в (по 

ошибк1Ь вн'Ьсто ^) — 08 ]и^а1е. 

довольно длиниымъ швомъ СЪ теменною костью (обы- 
кновенно на большенъ протяжеши нежели птера). Та- 
кимъ образомъ птерюнъ американскихъ обезьянъ, кро- 
м* пяти швовъ: вЬнечнаго, чешуйчатаго, птеро-лобнаго, 
птеро-височнаго и птеро-теменнаго, представляе11> еще 
шестой— 8и1ига рапе1о-зи§а118, не сушествуюпий у че- 
ловека и обезьянъ стараго св^Ьта. Присутствге этого 
шва обусловливаетъ то, что птера является совершен- 
но отд'^ленною отъ лобной кости и соприкасается толь- 
ко съ теменною, скуловою и височною. 

Указанная форма птершна была мною найдена на 
многихъ десяткахъ череповъ американскихъ обезьянъ 
(Р1а1уггЬш1 и Агс^орИЬесО именно у родовъ: СеЬиз, Ьа- 
§о1Ьпх, РиЬес1а, ВгасЬуишз, СаШЛпх, СЬгу8о1Ьг1х, На- 
ра1е, МусМрИЬесиз, А1е1е8я Мусе1е8. У посл'Ьднихъ двухъ 
родовъ (а отчасти и у СеЬпз) зам'Ьчаются однако и ук- 
лонен1я отъ этой нормы,— уклонен1я, составляющ1я 
какъ бы переходъ къ т1^мъ формамъ птер1она, которыя 
свойственны обезьянамъ стараго св']^та. Выше мы ска- 
зали, что, нормально, у американскихъ обезьянъ 08 
^и§а1е соединяется съ теменною и притомъ на протя- 
жен1и большемъ, нежели птера. Первое уклонеше отъ 
этой нормы состонтъ въ томъ, что соединен1б оз ]ар1е 
съ теменною костью является бол'Ье короткимъ, а сое- 
денен1е птеры съ тою же костью бол'Ье длиннымъ, такъ 
что на и']&которыхъ экземплярахъ соприкосновен1е ску- 
ловой кости съ теменной сводится въ точку, въ кото- 
рой равнымъ образомъ соприкасаются также птера и 
лобная кость. Такая форма птер1оиа была найдена мною 
на двухъ черелахъ Мусе(е8. Если теперь представить 



себ'Ь, что соприкосновен1е птеры съ лобною костью не- 
сколько увеличится, т. е. будетъ происходить на боль- 
шемъ протяжен1и, то этимъ самымъ скуловая кость от- 
делится совершенно отъ теменной и птера будетъ сое- 
диняться швами какъ съ теменною, такъ и съ лобною 
костями. Такая форма птер1она встречается на мно- 
гихъ (большинстве?) черепахъ Мусе1е8, а также иногда 
и у СеЬив'овъ. Она нредставляетъ значительное при- 
ближен1е къ той форме, которая составляетъ норму для 
человека и некоторыхъ изъ высшихъ обезьянъ, темъ 
не менее можетъ быть все таки отличена отъ нея, во 
нервыхъ— по относительно большему развитш орби- 
тальной пластинки скуловой кости и, во вторыхъ, по 
форме соединен1я птеры съ лобною костью, которое (т. 
е. соединен1е) обусловливается главвымъ образомъ длин- 
нымъ и узкимъ отросткомъ последней, направляю- 
щимся внизъ, между скуловою и теменною костями. 

Рне. 18. 




Вар1ящ| птер10на у амернканснхъ обезьянъ. На ве^хъ рнсуняахъ 
/* означаетъ лобную юсть, р — теменную, I — височную чешую, « — 
птеру, ^ — сжудовую юсть. Рнс. 1 пректавдяетъ наиболее обыжно- 
венную «орму птер1она. И— та яе «орма птер10на, но соедннен1е 
08 ]и^а1е съ теменною юстью короче, неяелн соединвн1е съ тою 
■е востью птеры. III— Скуловая кость совершенно отд1Ьдена отъ те- 
менной, а лобная посыдаетъ вннзъ длинный отростокъ, соединяю- 
щ1Ися съ птерой (Мусе^ез). IV— Оа зи^а1е вступила въ сопрнкоснове- 
П1е съ височною чешуей м отд'Ьлила нтеру отъ соединен1я съ темен- 
ною востью (А^еIе8). V.— Височная чешуя соединяется съ лобною 
костью и съ 08 ]и(га1е (ЕпоЛез). VI.— Та же «ориа птер10на, но м-Ьс- 
то отростка юбной кости занииаетъ вставная кость. VII Височная 
чешуя соединяется съ лобною костью; оа ш^а1е отделена отъ чешуи 
соединен1емъ птеры съ лобною (Епо<1е8, Мусе1е8). 

Другое уклонен1е отъ типичной формы птер'юна было 
замечено мною на некоторыхъ черепахъ А(е1е8 и Ег10- 
йез. Здесь, вследств1е укорочен1Я нтеры и расширенхя 
орбитальной пластинки оз зи^аЬ, последняя вступила 
въ соединен1в съ височною чешуею и темъ отделила 
птеру не только отъ соприкосновения съ лобной, но и 
съ теменною костью. Такое соединен1в обусловливалось 
въ однихъ случаяхъ (у Епойез) отросткомъ височной 
чешуи (ргосеззиз ^и^аИз здиатае 1етрог18), въ другихъ (у 
А1е1е8) узкимъ отросткомъ скуловой кости (ргосеззпз ра- 
г1е1аИ8 ми рапе1о— 1етрогаИ8 08818 ^иеаИз). Если теперь 
представить себе, что отростокъ височной чешуи не- 
сколько удлиненъ, а лобная кость посылаетъ внизъ 
длинный выростъ, какъ мы видели у Мусе1е8, то височ- 
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ная чешуя должна значительно приблизиться къ лобной 
кости и иожетъ наконецъ придти съ ней въ соприко- 
сновен1А. Такое соприкосновеше, именно посредствоиъ 
лобно-скуловаго отростка чешуи и височнаго отрост- 
ка лобной кости, и было |0^йствительно встр'1чено на- 
ми на двухъ черепахъ Егюйез, у которыхъ височная 
чешуя соединялась въ одно и тоже время швомъ и съ 
лобною и, на меньшемъ протяжен1и, съ скуловою костью. 
На одномъ череп'ЬЕпоёез, въ л1\вомъ птерхон*, я встр*- 
тилъ еще большую родничковую кость, которая находи- 
лась между лобною, теменною, височною и скуловою 
костями и была отд'Ьлена отъ птеры соединен1емъ ску- 
ловой съ чешуею. На другой сторон* того же черепа 
подобной вставной кости не замИалось, но за то лоб- 
ная представляла длинный и узк1й отростокъ внпзъ, 
отношен1е котораго къ сос/Ьднимъ костямъ было однако 
совершенно тождественно. Случай этотъ повидимому ука- 
зываетъ на то, что зд'Ьсь ран1;е была такая же встав- 
ная кость, какъ и въ лЪвомъ пгерюн^Ь, но что впо- 
сл-^дствхи она срослась съ лобною костью и образова- 
ла длинный отростокъ последней. Соединен1е чешуи съ 
скуловою костью въ этомъ случа'Ь, какъ мы сказали, 
короче, ч'Ьмъ съ лобною; уменьшаясь еще бол'^е, оно 
можетъ совершенно прекратиться и тогда птера должна 
вступить въ соприкосновен1е съ лобною костью, а че- 
шуя отд'Ёлиться отъ скуловой и остаться въ соприко- 
сновен1и только съ лобной. Такая форма и была д'кй- 
ствительно встр'1^чена мною на н'Ёсколькихъ черепахъ 
Мусе1;е$ иЁгЫез. Зд'ёсь мы ии'1^емъ уже настоящ1й лоб- 
ный отростокъ височной чешуи и расположен1е костей 
въ птер1он'Ё, сходное съ т1^мъ, какое мы видимъ у 
большей части обезьянъ стараго св'Ьта. 

Обращаясь къ другимъ отрядамъ млекопитающихъ, 
можно сказать вообще, что у большинства ихъ соеди- 
нен1е височной чешуи съ лобною костью не встр'1^чает- 
ся и птера, соединяясь съ теменною костью, отд'Ьля- 
етъ лобную огь височной чешуи. По крайней м1^р1Ь это 
можно утверждать положительно о Рго81юп, Сагп1У0га, 
1п8ес11уога, Р1пп1реё1а, Се1асеа, Киш1папиа, у которыхъ 
соединев1е височной чешуи съ лобною костью встре- 
чается повидимому только какъ индивидуальная ано- 
мал1я. Это же справедливо, кажется, и относительно 
СЬ1Гор4ега, по къ сожал1^и1ю я встр'Ьтилъ въ музеяхъ 
весьма мало череповъ этого отряда и еще меньше та- 
кихъ, на которыхъ швы не были бы заросшими. Что 
касается хищниковъ, то я могъ просмотреть более все- 
го череповъ следу ющихъ родовъ: 

Цгзпз 65 чер. 

РеИз 86 э 

Саш8 76 > 

Прочихъ родовъ ... 64 » 

Громадное большинство этихъ череповъ представляло 
нормальное соединен1е птеры съ теменною костью, ко* 
торое впрочемъ было то более, то менее широкимъ и 
иногда настолько узкимъ, что височная чешуя прихо- 



дила въ соприкосновен1е съ лобною костью. Такого ро- 
да соприкосновеше было встречено на одномъ черепе 
11г8и8 и на семи черепахъ кошекъ, а именно: одномъ 
черепе РеИз шашси1а4а, двухъ— РеИ8 са4и8 Гегиз (изъ 5), 
одномъ (изъ 3)— РеИз шаси1а(а Тешш., только на пра- 
вомъ виске, двухъ — (изъ 3) РеИ8 шапи! (у одного толь- 
ко на одномъ виске), одномъ-— РеИ8 1уЬ1са (только на 
правомъ виске) и еще, почти соприкосновен1е, у од- 
ного РеПз 1ео *). Относительно РеИз шапи! следуетъ за- 
метить, что уже Груберъ, на основанш двухъ экзем- 
пляровъ, пришелъ къ заключенш, что этотъ видъ со- 
ставляетъ какъ бы исключен1в изъ остальныхъ хищ- 
ныхъ; мои иаблюдеи1я какъ будто нодтверждаюгь этотъ 
выводъ, такъ какъ два черепа, доставленные несколь- 
ко летъ тому назадъ г. Пржевальскимъ въ музей Ака- 
дем1И Наукъ, действительно выказываютъ непосредствен- 
ное соприкосновен1е височной чешуи съ лобною костью. 
Но у одного черепа это соприкосновен1е существуетъ 
только на одномъ виске, а еще у одного его петь во- 
все, такъ что нужно большее число череповъ, чтобы 
решить окончательно вопросъ о нормальной форме пте- 
ршна этого вида. 

Блаз1усъ выставилъ, какъ одно изъ главныхъ отли- 
Ч1Й дикой кошки, Ре118 са(и8 Гегиз, отъ домашней, что 
па черепе первой лобныя кости соприкасаются съ ви- 
сочными чешуями, тогда какъ у домашней кошки лоб- 
ныя кости отделены отъ височныхъ соединен^емъ те- 
менныхъ съ большими крыльями основной кости **). 
Такой выводъ былъ сделанъ Блаз^усомъ на основан1и 
сличен1я 10 череповъ дикой и более 20 череповъ до- 
машней кошки. Онъ упоминаетъ, правда, что на одномъ 
черепе молодой особи РеИз саШз ему встретилось и 
отсутств1е соединен1я между лобною и височною костя- 
ми, но онъ полагаетъ, что особи съ такимъ устрой- 
ствомъ черепа представляюгь продуктъ помеси между 
дикой и домашней кошкой. Не оспаривая верности та- 
кого мпен1я, мы заметимъ однако, что на трехъ чере- 
пахъ дикой кошки, въ томъ числе двухъ изъ окрест- 
ностей форта Перовскаго въ музее Академ1и Наукъ, мы 
не встретили указанной Блаз1усомъ особенности, хотя 
она и оказалась на двухъ черепахъ, доставленныхъ въ 
тотъ же музей, какъ кажется, Е. Э. фонъ-Бэромъ и г. 
Черпявскимъ ***). 

1п8есиуога, по отпошеи1ю къ устройству птерхона, 
сходны съ Сагшуога, и соединен1е височной чешуи 
съ лобною . костью можетъ встречаться у нихъ только 
какъ исключен1е. У ежа, напримеръ, височная че- 
шуя представляетъ напереди явственный отрос- 



*) Гибель упоминаетъ объ одеомь сведете льва, у котораго въ 
11тер10нЪ был ветавныя юстя. 

*^) Вишив, Nа^аг;е8сЬ^еЬ(е <1ег $21о^е1Ь1еге ^еи^8сЫапД8.В^а^п^еЬ. 
1857 стр. 163, 167, 169—170. 

*^*) ОхеЬе!^ $ёи^е1Ыге (въ Вгопп'е Киваеп опё Ог(1пап|^еп 4ев 
ТЬЕег — Ве1сЬ8. VI В<1), ТаГ. X приводитъ ■8обраяен1е черепа молодой 
домашней юшкв, аа юторомъ вмсочнаа чешуя явственно соедяняет- 
ся съ юбною востью. 

в* 
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*Г01Ъ н птера соприжасается съ теменною костью на 
довольно юроткомъ протяжошн. Отсюда мы можемъ 
аамлючить, хотя въ д^йствительностм такой случай нн'к 
м не встр'Ьтмлся, что иногда, прм н1;скодыо больше! 
длин'Ь отростка, соедянеи1е нтеры съ теменною костью 
можетъ быть ж совершенно прервано. 

Рше. 19. 




Птер10нъ рашчныхъ ямвопыхъ: I — хедвЪдя («жзеипдяръ съ ворот- 
вямъ птеротеиеннымь швомъ); И — еобаи; 111 — еяа (височная чешуя 
поеылаетъ впер<'дъ неполный добныЛ отростокъ); IV — быка (в4соч- 
ная чешуя сонданяется съ добною юстью; случай анональныМ) 

Что касается жвачныхъ, то Кювье н Лорилльяръ за- 
метили, что въ род'Ь Воз встр'Ьчается иногда и соедине- 
N10 височной чешуи съ лобною костью; тоже подтвердили: 
А11еп, по словамъ котораго соедннеи1е встречается 
у Воз, В180п}и Тга^аз, и Груберъ, который встр*тнлъ 
его на одиомъ черень Воз то8сЬа1и8 и на несколькихъ 
изъ просмотр^нныхъ ииъ череповь Воз^кагиз. Изъ мво- 
гихъ череповъ оленей, антилопъ, овецъ, козъ, быковъ, 
верблюда, жирафа и др., я встр-Ьтиль явственное сое- 
динеше только на одномъ череп* козы и одиомъ — 
домашняго быка; кром* того на несколькихъ черепахъ 
Воз 1аип1з, Воз египшепз и 0?13 апез замечалась еще 
значительная степень съужешя птерюна, такъ что со- 
прикосповен1е птеры съ теменною костью происходило 
на весьма короткомъ протяжен1и.— На вид*нныхъ мною 
черепахъ В1(1е1рЬу8, РЬа1ап81з1а, Вогсорз1з, На1та4иги8, 
РЬазсо1отуз, РЬазсо1о§а1е,— я не встр*тилъ совдипен1я 
височной чешуи съ лобною костью; не нашелъ его и 
Груберъ на черепахъ: В1(1е1рЬу8, Вазуигаз, РЬа1апе1з1а 
Ре1гоба1е, РЬазсоЬ^аЬ, МугтесоЬ1из, Нурз1ргушпа8 и 
Па1та(игаз. Темъ не менее Кювье и Лорилльяръ гово- 
рить, что они вядели его на черепахь ТЬуЫпиз, Рега- 
тв1ез и РЬазсоЬшуз; АИеп встретилъ его у^ур81рг1тпиз 



а Оуанъ-— у Регаше1б8 Вообще же, повндимому, соеди- 
не111е височной чешуи съ лобною костью встречается у 
Иаг8ар1а11а только какъ исключен1е. 

Что касается Еёеп1а1а, то для некоторыхъ родовъ 
этого отряда трудно определить, какой тнпъ птер10на 
следуетъ признавать у нихъ за нормальный. У Муппе- 
сорЬа^а соединеи1я височной кости съ лобною нормально 
повндимом; не бываетъ; наобороть для Машз, оно со- 
ставляетъ, какъ кажется, правило. У ВгаЛурпз оно встре- 
чается тоже не редко. По крайней мере его заметили 
у этого рода Меккель, Ж. Кювье и Бленвилль (у ВгаЛуриз 
^Ыас1у1и8), но, съ другой стороны, Бленвилль и Ф. Кювье 
и Лорилльяръ не встретили его у ВгаЛуриз 1п<1ас1у1а8 
и ^ог^^а^и8, точно также какъ Груберъ у Вгаёураз (Ц- 
<1ас(у1из и у СЬо1оериз. Я тоже не встретилъ его на 
трехъ виденныхъ мною черепахъ ВгаЛурпз. У Оазуроа 
соедпнеи1е было замечено Меккелемъ, но не найдено 
Оуэномъ. Груберъ не нашелъ его у Огус1егори8. 

Соединен1е височной чешуи съ лобною костью является 
нормальнымъ,после некоторыхъ родовъ обезьянъ, только 
у вИгез, РгоЬозс1(1еа и Рег1880<1ас4у1а, у которыхъ притомъ 
оно бываетъ непосредственнымъ, т. е. безъ посредства 
ясно выраженнаго отростка. Уже Меккель, Кёгтлинъ,Галль* 
манъ и Мейеръ признали присутств1е такого соединен1я 
нормальнымъ у СИгез; тоже подтвердили Кювье, Лорилль- 
яръ и Груберъ, последшй для 26 родовъ. « Груберъ не 
встретилъ его только у Са81ог йЬег .и у двухъ видовъ 
Агс(ошу8, именно А. ЬоЬас и саш(8сЬа11са; но едва ли 
эти случаи но составляли ипдивидуальныхъ исключеи1й. 
У бобра покрайней мере соединеше было замечено еще 
Галльманомъ; на черепахъ Агс1ошуз ЬоЬас я встретилъ 
его самъ. 

Изъ толстокожихъ соединен1е встречается нормально 
у 8из, Тар1гиз, ВЫпосегоз. На многихъ черепахъ 
8и8 я не встретилъ исключенШ изъ этого правила; 
АПеп однако говорить, что не нашелъ соединешя у 
01со(у1ез. — У слона соединен1е было констатировано 
Бленвиллемъ, Пандеромъ и д'Альтономъ, Груберомъ. 
Наоборотъ, Груберъ и Оуэнъ убедились въ отсутств1и 
его у Гиппопотама и Нугах, что, по крайней мере отно- 
сительно гиппопотама, могу подтвердить и я. — У ло- 
шадей соедипенхе было замечено Меккелемъ, АПеп' 
омъ, Груберомъ и др.; на сколько о томъ могу судить 
я, оно является нормой для всехъ родовъ и видовъ, 
хотя, по словамъ Ж. Кювье, встречаются иногда ж 
исключ'ен1я изъ этого правила. 
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Глава 4. 



о происхожден!!! и значен1и аномал1й птер1она, въ особенности лобнаго отростка 

височной чешуи, 

МнШя о происхождеши аномал1й птер1она. — Два взгляда на происхождеше лобнаго отростка и височной чешуи. — 
Доводы Грубера и Ф^^рхова; мн-Ьшя Штнды и Шлокера.— Данныя въ пользу происхождешя лобнаго отростка изъ родничко- 
вой кости.— Примеры бол-Ье или мен'Ьв полнаго сростан1я родничковыхъ костей съ височною чешуей. — Невозможность объ- 
яснить этимъ путемъ происхождеше вс^хъ лобныхъ отростковъ височной чешуи. — Соприкосновеше височной чешуи съ лобною 
костью безъ посредства отростка или при помощп короткаго. — Неполные лобные отростки и выросты височной чешуи. — 
Необходимость изучить образоваше лобныхъ отростковъ на черепахъ новорожденныхъ и утробныхъ младенцевъ нисшихъ 
расъ.— Отсутств1е коллекщй такихъ череповъ въ музеяхъ,— Наблюдешя надъ формой птер1она у новорожденныхъ младенцевъ 
европейскаго населешя.— Образоваше въ птер1он']^ родничковой косточки не составляетъ нормы.— Сросташе вс^вныхъ кос- 
точекъ съ сос']^дними костями.— Вросташе лобной кости и височной чешуи (?) въ Гоп1;1си1и8 врЬепоШаИв.— Значеше полнаго 
лобнаго отростка и нейосредственнаго соприкосновешя какъ тероморф1и.— Значеше прочихъ аномал1Й птер10на.— Ближайпия 
причины способствующ1я образовашю аномалШ птершна. — ^Вл1яше аиомал1й птер10на на конфигурацш черепа п мозга.— 



Разсмотр'Ёвъ аноэ1ал1и птбр1она въ ихъ распростране- 
ши по раздичнымъ челов-Ьческимъ расамъ и родамъ 
приматовъ, приведя данныя, показывающ1я,что ргосв88и8 
&оп1аИ8 здиатае 1етроп8 встр'Ёчается у различныхъ 
расъ далеко Н)В одинаково часто, намъ остается теперь 
сказать н'ёсколько словъ о происхожден!» этихъ обра- 
зован1Й и объ ихъ значенш, въ смысл'Ё уклонешй отъ 
нормальнаго типа. 

Что касается эпиптерпыхъ костей и съужеп1я птер10на 
безъ посредства отростка, то во взглядахъ на этн укло- 
непхя не можетъ быть существепнаго различ1я. Вс1^ со- 
гласны, что дпиптерныа кости развиваются изъ особыхъ 
точекъ окостен1^н1я въ соединительной ткани родпичковъ 
и, выполняя промежутокъ, остающШся зд-Ьсь между нор- 
иальными череппыми костями, сохраняютъ въ боль- 
шинств'Ь случаевъ свою обособленность, вполи*]^ или 
-отчасти, до сравнительно поздняго возраста. Относи- 
тельно съужеи1я птер10на тоже нельзя не быть со- 
гласнымъ, что оно обусловливается сравнительно малымъ 
развит1емъ въ ширину птеры и апр1и8 рапе(аи8, всл'Ьд- 
ств1е чего лобная и височная кости подходятъ въ об- 
ласти птер10ва весьма близко одна къ другой и могутъ 
даже вступать въ непосредственное между собою сопри- • 
косповенхе. Возможно, пожалуй, н'^сколько расходиться 
въ представлен1и о лричинахъ, обусловливающихъ такое 
€Хожден1е, т. е. находится ли оно, и насколько, въ 
связи съ развит1емъ мозга и происходитъ ли оно бол'1&е 
чрезъ посредство лобной кости или височной чешуи; 
но очевидно, что это не изм'1&няетъ существенно воз- 
зр'Ёшя на процессъ образованхя указаннаго уклонен1я. 
Иное д1Ьло, когда мы им-Ьемъ передъ собою лобный от- 
фостокъ височной чешуи. Меккель, а за нямъ и боль- 
шинство анатомовъ, объясняли и объясняютъ, какъ мы 
вид'Ьли, его происхождеи1е изъ сростан1н или слит1я съ 
лисочною чешуей вставной косточки височнаго родничка; 



наоборотъ, Груберъ и Фирховъ виднтъ въ немъ обра- 
зоваи1А 8и1 §епег18, неоднородное съ родпичковыми 
костями, и разсматриваютъ его, какъ д'Ьйствительный 
отростокъ височной чешуи, развивающ1йся на счетъ,ир1- 
огтановленныхъ въ своемърост"^, ао§а1и8 раг1е1аИ8 и нтеры. 
Груберъ осповываетъ свое мн'6н1е объ отличш рго- 
се88и8 Ггоп1аИ8 отъ вставныхъ костей въ Гописикз 8рЬе- 
по1ёаИ8, какъ мы вид'Ьли, главнымъ образомъ на томъ 
факт'Ь, что эпиптерпыя кости, вообще встр'Ьчаюпияся 
довольно часто у челов1^ка, остаются обыкновенно долго 
и даже до поздней старости изолированными; если же 
подъ старость он* и сростаются. то, по паблюдвн1ямъ 
Грубера, сростап1е происходитъ всего позже съ височ- 
ною чешуей, ран-Ье съ теменною костью или птерой, 
и еще ран'Ёе съ лобною костью. Притомъ, даже въ слу- 
чае полнаго сростан1я, всегда остается, по мн'Ьпш 
Грубера, сл1^дъ шва, указывающ1й на бывшее разд'1^ле- 
ше, въ особенности на границ'Ь между вставною костью 
и височною чешуей. Груберъ говорить, что онъ про- 
сиотр1^лъ около 250 череповъ со вставными костями 
въ Гоайсикз 8рЬепо1(1аи8 и нашелъ между ними 26, у 
которыхъ эти вставныя кости (на одной или об'Ёихъ 
сторонахъ черепа) являлись, въ большей или меньшей 
степени, сросшимися или слившимися съ соседними 
костями, и именно чаще — съ одною костью (обыкно- 
венно съ лобною, р'Ьже съ теменною и еще р'Ьже съ 
птерой) или съ двумя костями (обыкновенно съ лоб- 
ною а теменною, р1&же съ лобною и птерой), тогда какъ 
не оказалось ни одного случая сросташя съ височною 
чешуей, и всегда можно было зам'1^тить явственный 
сл'1^дъ шва между посл'1^днею и вставною костью. Фактъ 
этотъ, по мн1Ьшю Грубера, неоспоримо доказываетъ, что 
лобный отростокъ височной чешуи, который встр'Ь- 
чается иногда и на черепахъ молодыхъ особей, не мо- 
жетъ происходить изъ вставной кости. Кром1& того, въ 
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пользу самостоятельности лобпаго отростжа говорить 
еще, по мн'Ьнш Грубера, то обстоятельство, что рядомъ 
съ нииъ могуть встр'Ьчаться иногда и вставныя юсти, 
а также, что совершенно аналогичные отростки встр'Ь- 
чаются и у обезьянъ, и притомъ у многихъ родовъ.какъ 
постоянное и нормальное явлен1е, а между тЪшъ мы 
не им'Ьемъ никакихъ основан1Й объяснять происхожден1е 
лобныхъ отростковъ у этихъ жив01ныхъ изъ эпиптер- 
ныхъ костей, такъ какъ подобный кости составляютъ 
у нихъ необыкновенно р'Ёдкое явлен1е. Паконецъ, гово- 
рить Груберъ, если лобный отростокъ височной чешуи 
Д'Ьйствительно нредставляетъ сросшуюся съ посл-Ёдней 
родничковую кость, то иногда могли бы встр'Ьчаться 
отростки весьма уродливой формы и разм'Ьровъ, а между 
т'Ьмъ, въ д'Ьйствительности, они им'Ьютъ всегда довольно 
правильную четырехугольную или трехугольную, р'Ьже 
полуовальную или серпообразную, форму. Нельзя же 
думать, чтобы только кости бол'Ье правильной формы 
сростались съ височною чешуей и притомъ не оставляя 
и сл^^да своего бывшаго разд1Ьлен1Я. Съ другой стороны, 
если у человека могутъ встречаться случаи непосред- 
ственнаго соединеп1я височной чешуи съ лобною костью, 
подобно тому, как'ь это мы видимъ у н'1&которыхъ отря- 
довъ животныхъ, то почему же нельзя допустить, что 
у него могутъ быть и случаи соединения посредствомъ 
отростка или выроста чешуи, какъ эго мы вс1р'Ъчаемъ 
у другихъ животныхъ (мпогихъ родовъ обезьянъ). 

Тоже мп'Ён1е объ отлич1п лобпаго отростка височной 
чешуи огь родпичковыхъ костей разд-Ёляетъ и Фирховъ. 
Онъ тоже основывается въ этомъ случа'Ь на сравни- 
тельной р11дкостн сростан1я нставныхъ костей съ со- 
сЁДНимн и на изв1;стпой правильности формы лоГнаго 
отростка, тогда какъ вставныя кости представляютъ 
значительпыя вар1яц1и по своей верчин1Ь, формЪ и 
положеп1Ю между 4, 3 или 2, сходящимися въ птер10Н']^, 
костями. КромТ> того, опъ говорить, что если бы лоб- 
ный отростокъ происходилъ изъ сростан1я съ височною 
чешуей родннчковой кости, то такимъ же путемъ могь 
бы происходить, въ другихъ случаяхъ, височный отро- 
стокъ лобной кости (именно— всл'Ьдств1е сростаи1я род- 
ннчковой кости съ посл'Ьднею), а между гЬмъ такой 
отростокъ, по мн^шю Фнрхова, еще ник'Ьмъ не быль 
зам'Ьчепъ. Заг-Ёмь Фирховъ обращаегь вниман1е еще 
на то обстоятельство, что при существован1и ргосеззиз 
Ггоп(аИ$ зам'Ьчается обыкновенно изм'Ьнен^е въ отно- 
сительпомъ положеп1и в1^нечнаго и сфенотемпоральнаго 
шва. Нормально точка нерес'Ьчеп1я в^нечпаго шва съ 
сфенопар1етальнымъ лежитъ на 10 и бол1^е миллимет- 
ровъ впереди точки перес'Ьчен1я посл'Ьдниго съ сфено- 
темпоральнымъ швомъ; если же присутствуетъ ргосеззиз 
Ггоп(аИ8, то конечная точка в-^нечнаго шва (на верхнемъ 
шв* лобпаго отростка) подается взадъ, а конечная точка 
сфенотемпоральнаго шва (наг нижнеиъ шв'Ь лобпаго 
отростка) выступаегъ впередъ, такъ что одна точка 
приходится не позади другой, а нодъ нею. Фирховъ 
впрочемъ не отрицаетъ, что иногда лобный отростокъ 



височной чешуи можеть происходить и пзъ родничковой 
кости, но онъ не считае1ъ такого лроисхожден1я пра- 
виломь и полагаеть, что въ большинств'Ь случаевъ 
образован1е лобпаго отростка обусловливается задержкой 
въ росгЁ птеры и ап^кз раг1е1а118 и вростан1емъ въ 
соответственный промежутокъ височной чешуи. Такое 
вростан1е, по его мн^шю, должно происходить еще во 
время утробной жизни и, во всякомь случае, не позже 
перваго года по рождеп1и. 

Мнен1е Фирхова разделяется и Ранке, который, не 
отрицая возможности сросташя въ позднемъ возрасте 
вставныхъ костей съ височною чешуей, замечаеть од- 
нако, что просмотревъ около 50 череповь съ лобными 
отростками, онъ не встретиль между ними пи одного, 
который могъ бы быть нриведепъ, какъ решительный 
примерь такого способа образования. Сь другой стороны 
онъ встретиль также несколько (именно 6) случаевъ 
височнаго отростка лобной кости, изъ коихъ два, пол- 
ныхъ, произошли— какъ можно было заключить по со- 
хранившимся следамь шва— изъ родпичковыхъ костей, 
а пзъ четырехь неполныхъ, два не представляли ни- 
какихъ следовъ бывшаго разделец1я, изъ чего Ранке 
заключиль, что и височный отростокъ лобной кости 
можеть иногда являться, какъ самостоятельное образо- 
ваше. 

Большинство анатомовь держится однако, какъ мы 
сказали, того мнен1я, что лобный отростокъ височной 
чешуи просходить отъ сростап1я съ последнею роднич- 
ковой кости. Штида и Шлокерь признають даже обра- 
аован1е родничковой кости въ птер1опе за норму, т. е. 
припимаютъ здесь особую нормальную точку окостене- 
Н1Я, причемь думають, что эта родничковая кость сли- 
вается нормально у человека, большей частью еще въ 
пер!одъ утробной жизни, съ птерой или ап^пкз рапе- 
(аИ8, но иногда остается до поздняго возраста изолирован- 
ною или, въ исключительныхъ случаяхъ, можеть сра- 
статься сь височною чешуей или съ лобною костью, и 
притомъ или сливаясь сь ними еп^е во время утробной 
жизни, или приростая въ сравнительно позднемъ возрасте. 

Но мнен1ю Нкокера, такая же кость образуется и въ 
птер1оне обезьянь, у многихъ родовь которыхь она од- 
нако сливается нормально не сь птерой или апр1из 
рапеСаИз, какъ у человека, а съ височною чешуей, и 
только въ исключительныхъ случаяхъ остается изолиро- 
ванною или сростается сь другими костями. 

Переходя кь пзложен1Ю результатовь собственныхь 
наблюдеи1й, я позволю себе предварительно указать на 
некоторый слабыя стороны только что приведенныхь до- 
водовь. Такъ утвержденге Грубера, будто бы ргосеззиз 
Ггоп(аИ8 не можеть происходить изъ родничковой костя, 
на томь основан1и, что въ такомь случае всегда оста- 
вался бы следь бывшаго разделеп1я, едва ли можеть 
быть признано достаточно убедительнымь. Сь одной пю- 
роны Груберь говорить, что ему не случилось встре- 
тить ни одного примера полнаго срастан1я родничковой 
кости сь височною чешуей; сь другой— онъ утвержда- 
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бтъ, что ему приходилось наблюдать случаи такого сро- 
сташя или СЛИТ1Я родничковыхъ костей съ лобною, те- 
менною, птерой или съ несколькими изъ пихъ. Но спра- 
шивается, можно ли утвердительно сказать, что въ птер1- 
он'Ь была родничковая кость, если она наприм'Ьръ совер- 
шенно слилась съ теменною, съ птерой или съ обоими 
этими костями, и наоборотъ, можно ли считать доказан- 
нымъ, что ргосе$$и8 Ггоп(аИ8 не произошелъ изъ роднич- 
ковой кости, если на неиъ не зам'1^чаетси сл'ёдовъ от- 
д'Ьлявшаго его ран1^е шва, тЬмъ бол'Ёе, что всЬ так1е 
случаи, гд'Ь сл^дъ шва еще сохранился, Груберъ отно- 
сить уже къ родничковымъ костямъ. Мн1>н1е Грубера, 
что лобный отростокъ височной чешуи, вь случа'Ь про- 
исхожден1я его изъ родничковыхъ костей, долженъ 
былъ бы представлять иногда уродливую форму, также 
не особенно уб'^дительно. Эниптерныя кости обыкновен- 
но им'Ьютъ довольно правильную, четырехугольную или 
трехугольную форму, и, во всякомъ случа*, сросган1е 
ихъ съ височною чешуей только въ очень р'Ьдкихъ слу-^ 
чаяхъ могло бы обусловить появлен1е отростковъ не- 
сколько более оригинальной формы. Фактъ, что рядомъ 
съ лобнымъ отросткомъ могутъ встречаться иногда и 
вставныя кости, также нисколько не доказываетъ невоз- 
можность происхождеи1я лобнаго отростка изъ родничко- 
вой кости, потому что въ птершне можотъ быть и по 
нескольку вставныхъ костей. Подобнымъ же образомъ 
не можетъ считаться убедительпымъ и мнен1е Фирхова, 
который говорить, что если бы лобный отростокъ про- 
исходилъ изъ родничковой кости, то такимъ же путемъ 
могь бы происходить и височный отростокъ лобной ко- 
сти, именно вследств1е сростан1я съ последней роднич- 
ковой, а между темъ такой отростокъ еще никемъ не 
былъ замеченъ. Но мы видели, что Ранке встретилъ 
несколько случаевъ такого отростка и еще ранее о немъ 
упоминали Груберъ и Калори. Идменен1е въ относитель- 
номъ положен1и венечнаго и сфенотемпоральнаго швовъ,на 
которомъ настаиваеть Фирховъ, также не можетъ счи- 
таться убедительпымъ доводомъ, потому что такое же 
изменен1е получается и въ случае родничковой кости, 
если представииъ себе, что она срослась съ височною 
чешуей. 

Съ другой стороны нельзя также согласиться и 
съ мпенхемъ Штиды и Шлокера, которые разсматрива- 
ютъ родничковыя кости въ птер10не, какъ нормальное 
явлен1е и полагаютъ, что у человека оне обыкновенно 
сливаются, еще въ пер10дъ утробной жизни, съ птерой 
или ап§а1и8 рапе(а118, а у многихъ родовъ обезьянъ съ 
височною чешуей. Во первыхъ, такое нормальное обра- 
зован1е родничковыхъ костей въ птер10не вовсе не есть 
еще твердо установленный фактъ по отношен1ю къ при- 
латамъ, а во вторыхъ необходимо еще доказать, что эти 
вставныя кости нормально срастаются у человека съ 
птерой или ап^икв рапе(аИ8. 

Что родничковая кость, сростаясь съ височною чешу- 
•ей, могла бы производить лобный отростокъ последней, 
въ этомъ конечно не можетъ быть сомнен1й. Спраши- 



вается только, можемъ ли мы представить доказательства 
того, что такое сростан1е действительно имеетъ место 
въ цекоторыхъ случаяхъ? Примеры нвполнаго сростан1я, 



Рмс. 20. 




Родничковая вость, начмнаюшая сростатьса съ височною чешуей.— 
Къ сояал4н1Ю, шовъ между этою костью и чешуей иоказанъ Ьож^ь 
явственнымъ, чЪмъ оеъ есть въ д^Ьйствитедьности. — Черепъ нзъ 
стариныаго владбийа въ г. Сиибирсв'Ь. (Колл. Каз. Уннв. № 100.) 

когда ШОВЪ ,отделяющ1й родничковую кость отъ височной 
чешуи еще отчасти сохранился, могутъ, думается мне, 
играть роль такихъ доказательствъ.Рис.20 представляетъ 
левый птер10нъ одного черепа изъ коллекщи Казанскаго 
университета. Черепъ этоть, вырытый въ Симбирске, 
изъ развалинъ старинной церкви, былъ выставленъ на 
московской антропологическ<^й выставке и значился въ 
каталоге Казанскаго отдела (подъ № 100) въ числе че- 
реповъ съ ргосе88и8 {гоп(аи8. Внимательное разсмотреше 
однако показало, что здесь имеется собственно родничко- 
вая кость, которая только начала срастаться съ височ- 

Рис. 21. 




Родничковая вость, почти сросшаяся съ височною чешуей; весь пте- 

р!онъ несколько вдавленъ.— Череаъ вырытый въ г. Симбирске, на 

площади Стараго ВЪнца. (Колл. Каз. Увив. >б 99). 

ною чешуей. (Въ политипаже это сростан1е, къ сожалешю 
выражено не ясно, такъ какъ шовъ, отделяющ1й роднич- 
ковую кость отъ височной чешуи, обозначенъ здесь рез- 
че, чемъ онъ есть въ действительности, где местами 
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той же коллекщн (№ 99), вырыты! въ Симбярек% ва пло 

Рмс. 22. 




его почти вепря1*тно).Рис.21 представляетъ другой черепъ | ною н представляющая, таимъ образомъ, внсочеыМ от- 

Р0СТ01Ъ лобпой юстя. 

Ряс. 23 ■ 24 представляютъ другой прим'Ьръ сроста- 
Н1Я роднпчювыхъ костей съ внсочною чешуей. Оба ря- 
сунка относятся къ одному черепу, яяенно современному^ 
руссяону изъ Звенигородскаго уЬзда Московской губершя. 
Въ правояъ птер10н*Ь вядна явственная вставная кость^ 
занимающая весь роднячекъ и развившаяся отчасти на 
счетъ височной чешуи. Граница ея съ посл'Ьдней явст- 
венна на большей части протяжен1я; только въ верху, 
ближе къ краю чешуи, 06*6 кости совершенно слилнсь^ 
между собою. Въ л'Ьвомъ птер1ои'Ь мы уже видимъ. 
настоящ1Й ргосеззпв Ггоп(аИ8, но небольшой остатокъ шва 
и зд'Ьсь показываетъ намъ, что отростокъ образовался 
изъ родничковой кости, путемъ ея сростан1я или слит!» 
съ височною чешуей *). 

Рис. 25 представляетъ ргосезввз ГгоаиНв въ л-Ьвомъ 
птер1он1Ь одного курганнаго черепа изъ Суджанскаго уЬзди 
Курской губерн1и. Хотя зд'Ьсь мы и не видимъ с^довъ 
шва между родничковою костью и височною чешуей, 

ВшеочяыИ отростокъ добмнМ юстм на одномъ мордовеюмъ черепъ, ^ . . 

въ юлевщи Казйвеваго уннверсвтета. Т*МЪ Не Мен*е СущеСТВуЮТЪ ВСС-ТЯКИ Н-ЬКОТОрЫС ПриЗНакИ 

лронсхожден1Я отростка изъ такой кости. Во первыхъ^ 
щади Стараго В1Ьнца, и также обозначенный въ катало- на нехъ зам'Ьтны два выгиба (означенныкъ штрихами), 
г'Ё въ числ1Ь череповъ съ ргосе88П8 Ггоп1аИ8. Зд'Ьсь мы а загЬмъ, ближе къ средин1Ь чешуи, видн'Ьется какая-то 



Рве. 23. 



Рве. 24. 




> I 



I 




Черепъ В8ъ Звеввгородсваго уЪзда Московсвой губерв1в (Музей 0. Л. Б). Въправсвъ птер10иЪ бодьшаа ветавваа воеть, въ аЪвомъ— волвыК 

добныХ отроетовъ. 



видимъ, собственно, тоже родничковую кость, но срос- 
шуюся еще бол'Ье съ височною чешу ею, причемъ весь 
птер10нъ несколько вдавленъ. Предположивъ, что сроста - 
ше продолжилось бы еще немного въ томъ же иаправ- 
лен1и, мы получили бы полный лобный отростокъ безъ 
всякаго сл'Ьда отд'Ьлявшаго его ран1^е шва. Подобное же 
сростан1е иожетъ происходить и съ лобною костью, какъ 
то показываетъ рисунокъ 22, изображающ1й л'Ьвый пте- 
р1оиъ одного мордовскаго черепа изъ коллекц1и Ка- 
занскаго университета (Ха 79.) Зд*сь ведна также род- 
ничковая кость, но почти совершенно сросшаяся съ лоб 



неясная лин1Я. Новидимому зд^гь была ран1Ье большая 
вставная кость, можетъ быть даже подразделенная на н1^- 
сколько, которая впосл'Ьдств1и срослась и слилась съ 
височною чешуей, предположен1е т'ёнъ бол1Ье в'Ьроятное, 
что дпиптерныя кости вгтр1Ьчаются накурганпыхъ Суд- 
жанскихъ черепахъ весьма часто. 

Въ п'Ькоторыхъ случаяхъ лобный отростокъ височной 
чешуи, не представляя сл'Ьдовъ прежняго своего обособ- 



*) На черепЪ одвого вегра В1ъ Ашавтв, въ ЛеМвцвгевоиъ мувеЪ а^ 
ввд'Ьдъ родввчвовую воеть, шовъ воторой съ ввсочвою ченуей бнд> 
еовершевво заросшвмъ ва сдвой третв своего протаяен1в. 
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лешя снаружи, можетъ, т'Г>мъ не меп'Ье, сохранить ихъ 
на внутренной своей поверхности, обращенной въ полость 

Рнс. 25. 




ПожныИ добныЯ отростокъ височной чешуи на одиомъ черепЪ изъ 
кургана Суджаисваго у*зда {Мосвовсв1Й музей 0. Л. Е.) 

черепа. Рис. 26 п27 служатътому доказательствомъ: они 
изображаютъ лобпый отростокъ правой височной чешуи 
одного черепа, вырытаго въ г. Переяславл* Чернигов- 
ской губерн1и (около острога, изъ коллекщн г. Самоква- 
сова). Рис. 26 представляетъ этотъ отростокъ съ вн1Ьш- 
ней стороны, рйс. 27 съ внутренной; па первомъ рпсун- 

Рис. 21». 




ложительно *). Подобное же происхожден1е эпиптерной 
кости возможно предположить и относительно лобнаго от- 
ростка изображеннаго на рис. 2Я и 29 (л'Ьвый птершнъ 
одного черепа, вырытаго въ г. Чернигов'^, около церкви 
Св. Бориса и Гл']^ба, надъ р'Ёкой Стрижнемъ г. Кибаль- 
чичемъ. Музей 0. Л. Е.) Мкоторын бороздки па внут- 
ренней поверхности отростка какь бы оправдываютъ это 
предположен1е, но съ другой стороны отсутств1е явствен- 
пыхъ сл'Ьдовъ шва, короткая и высокая форма отростка 
д'Клаютъ возможнымъ и образован1е его изъ выроста че- 
шуи, можетъ быть увеличеннаго сростан1емъ съ непол- 
ною вставною косточкою. 

Происхожден1е лобнаго отростка пзъ родничковой кости 
становится в'Ьроятнымъ также въ томъ случа'Ь, когда 
опъ, будучи довольно значительныхъ разм'Ьровъ, нахо- 
дится только на одной сторон-Ь черепа, а на другой его 
м'Ьсто занимаетъ сходная съ ппмъ, по очертан1ямъ, род- 
ничковая кость. На череп* одного папуаса (жителя 
острова Тоий въ Торресоиомъ пролив'Ь (въ Иарижскомъ 
Музе'Ь Естественной истор1п)я встр'Ьтилъ, на правой сто- 
рон'Ь, большой ргосеззпз ГгопкИз, па л'ёвой — родничковую 
кость, форма которой 1была настолько сходна съ формой от- 
ростка, что невольно возбуждала мысль о происхожденш 
посл'Ьдняго изъ подобной же кости. На череп'Ь одного 
шапсуга, въ Московскомъ музе!», я встр'Ьтилъ въ л*- 
вомъ птер10Н'Ь— ргосе88П8 Ггоп1аИ8, а въ правомъ— рго- 

Рис. 27. 




Полный лобвыИ отростожъ правой височной чешуи одного черепа, вырытаго въ г. Переяславл^, Черниговсжой губ., г. Самоквасовымъ (Му- 
зей 0. Л. Е.) Рис. 26 изобраяаетъ отростовъ (р) оъ наруяной стороны, рис. 27— сь внутренной. 



в'Ь МЫ видимъ настоящ1й ргосе88и8 ГгопкИз, съ п'ёсколь- 
кимп только зарубочками па своеиъ верхнемъ и нижнемъ 
кра'Ь, на второмъ рисунк'Ь мы видимъ явственный сл'Ьдъ 
шва, отд*лявшаго родничковую кость. Черепъ, съ кото- 
раго взять этотъ рисунокъ, разломанъ, п позволяетъ 
вид*ть птер10пъ и съ внутренной стороны, услов1е, ко- 
торое не прим'Ьнимо къ большинству череповъ въ музе- 
яхъ. Поэтому для многихъ случаевъ полнаго лобнаго отрос- 
тка невозможно судить о состоян1и швовъ на внутрен- 
ной сторон1Ь птер1она, а следовательно нельзя и соста- 
вить точнаго П0НЯТ1Я о происхожден1и отростка. Н'Ёвоторые 
рисунки лобныхъ отростковъ, наприм'Ьръ у Грубера, про- 
изводятъ такое впечатл'Ьше, вакъ будто бы изображен- 
ные на нихъ отростки образовались изъ родничковыхъ 
костей; но, такъ вакъ они представлены лишь сънаруж- 
ной стороны, то мы и не можемъ утверждать этого по- 



се88и8 (ешрогаИз, причемъ форма того и другаго застав- 
ляла думать, что оба они прои.зошли изъ родничковыхъ 
костей, одна изъ копхъ срослась съ височною чешуей, 
другая съ лобпою костью. Сростан1е родничковой кости 
съ лобною было наблюдаемо мною на Н'Ьсколькихъ че- 
репахъ, между прочимъ — одного негра (Камме) въ Иа- 
рижскомъ Музе'Ь, у котораго едва* можно было различить 
сл'Ьдъ, отд1^лявшаго кость ран'Ье, шва; — одного само*да, 
(въ музе* Петербургской Академ1и паукъ,) у котораго 
родничковая кость па половину срослась съ лобною,— 
одного жителя Нукагивы, у котораго родничковая кость 
представлялась почти сросшеюся съ лобною и птерой, 
у одного китайца и др. Подобнымъ же образомъ я ви- 
Л,%лъ н'Ёсколько случаевъ ббльшаго или меиьшаго сро- 

*) Рнс. 17 на П-й таблице у Грубера, I. о. представляетъ, н^Ьво- 
торое сходство съ нашимъ рже. 26 ■ можно предполагать, что нзобра- 
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ста|]1я родвячковой кости съ теаенною и съ птерой, а \ о6ънсые111е совершенно неприложино. Во первыхъ, оно 
такве случаи относительно высокаго в инзваго поло- : совершенно не прикЪннио къ с^учаяиъ т. нвз. непо- 
хен1я мШга зрЬево-рапеиНз, которое позволяло сд'Ьлать '. средствеяваго €опрнкосиовен1а ввсочной чешуя съ тенен- 
предполо&ен1е о существован1и ранЪе родничковой кости, , ною костью, одянъ изъ прямЪровъ котораго представ- 
сросшейся впосл1:дств1н съ тененною или птерой *). ; лень на рис. 30, изобрзжаюшеяъл'Ьвый птер1оиъ одного 
Такинъ образонъ, ут8ерхден1е, что лобный отростовъ ' черепа армянина, взъ Европейской Турцш (изъ коллек- 
височной чешуи не Н!11Ьегь ничего общаго съ родничво- | щи, доставленной д-ромъ Радаковынъ, въ Иосвовскомъ 



Ряг. 24. 





Лвы1 атвр1от одноги черепа 



(ырытаго г. К|йадь<11чет » г 

ОТрОСТШь (р) КЭ0('р|Ж1! 



Чернигов* с■(I^о стйрииией и<1р1вп 
ь съ наружной I внутремной стирнь 



1 ['ж'кба. — Нежный лвбяы! 



выпи костяии ПО своему происхождеа1ю и что послЪдн1я 
никогда не сростаются вполн'Ь съ ввсочоою чешуей, по- 
видимому, не мокегь считаться в^Брнымъ. Спрашивается 
только, ви'Ъемъ ли ны основание обънсвать всегда про- 
1схохдеи1е ргосезБпз Ггой1а118 тавииъ образомъ? ИнЪ 
думается, что н'Ктъ и что во многихъ случаяхъ такое 
р». 30. 




вксчво! чеш}! с^оВвок юеты!)- 
11о1 Турц11 131 ■оиевк!!, достав- 
въ Иосювеюиъ и;зеЪ О. Л. Е. 



шемы! ва векъ лебвы! дтроетов1> оровеюдвтъ таввв взъ родв1Ч- 
■ово! воетв. Подобвое >е врй1ехвждвй[в воввв предполагать, по вк- 
вотфрывк првэйажань, втвосвте1ьно птерЕововъ, взображеввн» вв 
в1е101»в» хр}гв1ъ рве^шап у Гр;йера в Фврюва. 

*) Вмвоквомь пр01схв«|вв1а »йвы1Ь отраетжовъ взъ вцвитер- 
■ыхъ воете! подтаервдветсв еще т1въ, «то аоелкдв^в встркчаптсв 
в у обезкввъ (бшв ва1девы ивою у 4,3 ороц.), Т воторытъ ов« 
и«Г)'1ъ тажве ероетатьеа съ соеЪдввнв черепвывв воствнв. 



музеЪ 0. Л. е.). Подобные случая впрочеиъ, ког- 
да височная чешуя соединяется на изв'Ьстномъ про- 
тявени швохъ съ тененною костью безъ всякаго 
слЪда отростка, встречаются, по моимъ наблюде- 
швиъ, чрезвычайно рЪдко. Н'Ьсколько чаще встре- 
чается сопривосцовев1е въ одной точк'Ь, чрезъ посред- 
ство остраго передияго угла чешуи, или соединен1е по- 
средствомъкороткаго отростка пос^еднеI^, которые неко- 
торые анатоны и считаютъ за непосредственное. Оо 
крайней и^рЪ рис. 1-й на 1-й таблице у Грубера, нри- 
веденный какъ прим^ръ непосредственнаго соприкосно- 
вения, нредставляетъ по моему явственный лобный 
отростовъ височной чешуи, едва линеньш]й, ч^мъ изоб- 
раженный на рис. 13-нъ 11-й таблицы у того хе автора. 
Не особенно рЪдкв также, по крайней н^р! у невото- 
рыхъ расъ, случаи сбляжен1я височной и тененной 
костей, пря чемъ между ними остается промежутогь въ 
1 — 2 миллиметра. Такое сближеше иногда бываетъ не- 
посредственнынъ, т. е. безъ посредства отростка ви- 
сочной чешуи, иногда же оно иываетъ обусловлено не- 
большинъ отросткомъ последней, большой частью — 
округленно-трехугольной формы. Въпринеръ можно при- 
вести рис. 31 и32, изображающ1есъдвухъсторонъчерепъ 
одного айна съ острова Сахалина (изъ воллекцЁи И. 
0. Л. е.). Въ иравонъ птер10Н'Ь, рис. 31, вид^нъ не- 
полный лобный отростовъ, обусловливаюпцй съужев1е 
лтерюна до одного миллиметра, — отростовъ, который мы 
не ииеемъ нвкакихъ основашй производить изъ эпиптер- 
ной кости. Мы видинъ, что височная чешуя представ- 
ляегь на своеиъ верхненъ крае, ближайшенъ къ пте- 
р1оау, несколько отросточковъ и мы ммеемъ все осно- 
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ван1я думать, что отростокъ, производящ1й съужеше 
птершна, есть также выростъ чешуи, что доказывается 
и его округленно-трехугольной формой. Въ л'ёвомъ пте- 
рюн^, рис.32, мы встр'Ьчаенъ уже полный лобный отро- 
стокъ, на которомъ впрочемъ можно различить сл'Ьды 
сросташя съ небольшою вставною косточкой. Т'Ьиъ не 
мен'Ье очевидно, что чешуя и зд'1сь образовала выростъ, 
почти полный отростокъ, который только сд'Ьлался совер- 
шенно полнымъ, всл'Ьдств1е сростан1я съ прилегающею 
къ нему косточкой. 

Ряс. 31 




никакихъ основашй принимать, что они происходятъ изъ 
сростан1я вставныхъ косточекъ. Т'Ьмъ не мен1Ье нельзя 
отрицать, что иногда неполный отростокъ можетъ про- 
исходить и этимъпутемъ. Рис. 34 представляетъ два пте- 
р10на со вставными костями: въ одномъ изъ нихъ, гд'Ь 
вставная кость не соприкасается съ височною чешуей, 
очевидно лобный отростокъ произойти бы не могъ, но 
въ другомъ, гд'Ё такая кость соприкасается съ теменною, 
Итерой и височною чешуей, сростан1е съ посл1Ьдней могло 
бы обусловить появлен1е неполнаго лобнаго отростка. 

Рме. 32. 




Черепъ айна съ о-ва Сахалина (Колл. 0. Л. Е.). Въ правомъ итер1он11 яеподный лобный отростокъ, обус10вднвающ1Й съужеп1е до 1 мнлл- 

метра; въ д'Ьвомъ полный отростокъ, выка8ываю1Ц1Й слабые сл'Ьды сростан1я съ эпиптерною косточкой. 



Рис. 33. представляетъ также неполный лобный отро- 
стокъ, который, при значительной ширин* птер1она, не 
вызвалъ однако значительнаго его съужешя. Вообра- 
зивъ же, что птер10нъ быль бы ]^же, мы могли бы и 
въ этомъ случа'Ь получить полный лобный отростокъ. 
Подобные неполные отростки встр1&чаются, какъ мы ви- 

Ряс. 33 




Въ пользу возможности образовашя лобнаго отростка 
изъ выроста чешуи говорить тотъ фактъ, что верхшй 
край посл'Ьдней не всегда бываетъ ровнымъ и округлен- 
нымъ, а часто представляетъ неровности и выступы. 
Иногда чешуя является вытянутою, удлиненною, съ пря- 
мымъ верхнимъ краемъ; въ другихъ случаяхъ, напро- 

Рнс. 34. 




Неполный лобный отростокъ височной чошун на черепе одного 

чуваша. 

д']Бли, довольно часто и представляютъ всЬ переходы отъ 
самыхъ маленькихъ^ соотв'Ьтствующихъ передне-верхнему 
углу чешуи, до болйе значотельныхъ выростовъ трех- 
угольной, полуовальной или даже четырехугольной формы, 
причемъ относительно нногихъ изъ нихъ мы не им'Ьемъ 



Неполный вставныя кости. Въ одномъ птер!оиЪ кость находится 
между теменного, височною и птерой, въ другомъ— между теменною, 

птерой в лобною. 

тивъ ТОГО, она бываетъ высокою, вытянутою вверхъ и 
образующею на своемъ верхнемъ кра'Ь широк1й м корот- 
К1Й отростокъ. Прим1Ьры посл1Ьдней формы представля- 
ютъ рис. 35 и 36, изъ коихъ второй даетъ вместе съгЬмъ 
понятхе о вдавлеши птер1она. На одномъ перуанскомъ 
череп1Ь я нашелъ, что обЪ височныхъ чешуи представ- 
ляли симметричные отростки четырехугольной формы и 
довольно значительной длины, которые однако, находясь 
ближе къ средин1Ь верхняго края, внедрялись въ темен- 

7* 



ныл костя и не могли способстьовать сгулсснш птер1- 
оыа *). Рже. 37 представдяетъ височную чешую другого 
леруаискаго черепа,верхв1й врай которой, покатый взадЪ) 




Л1выИ птвр1о111' ОДНОГО «врео*, шрытаго въ г. Син&врсхЕ, 1ш пло- 
щади Стараси ВЪица. (Кол. К|э. Уни!.)- Васочнаа чсш^'ц д:</изу<:тъ 
широаН отросток!, ВРСр1Ъ. 

«набхенъ, какъ '.видно, многими зубцаяи и выри<тами, 
нЬкоторые изь^воихъ иасгожько значительны, чю будь 



неясный глЪдъ шва, какъ бы отд-Ьлявшаго небольшую 
аовптерную косточву, но эта косточка очевидно была 
уже дополнеи1емъ къ лобному отростку, им-Ёющему фор- 

Рк. 36. 



чеш}! образуетъ иырист!.. 



Му довольно ВОрОТКйГО ВЫ])! < 
. 37. 



■",-,1. о. л. е.). Васочяаа 
■„:•■' ; 1,1 и васредъ. Весь 

:1'у|-.1е11[10й фориы. Съ 




1«1вв в1С011ая че1в)'в одвого пер^а! 

ОНИ ближе къ переднему углу, они могли бы обусловить 
ааи1Ётное съужеше нтер10на и дахе соприкосновен1е ви- 
сочной чешуи съ лобною костью. 

Пройсхождеше лобнаго отростка изъ выроста чешуи 
представлаегь вообще значительную вероятность во 
вс*хъ т4хъ случаахъ, когда онъ довольно воротокъ 
и не вывазываетъ ви на внешней, ни на внутренаой 
своей стороне — слЪдовъ бывшаго обособлен1я. 
Въ прии'Ьръ можно привести рис. 38 н 39, изобраяа- 
юпие полный лобный отростовъ одного Носковскаго 
Еладбищенскаго черепа съ наружной н внутренной сто- 
роны. Ба наружной сторон'Ъ можно, правда, зан'Ьтить 



*) ф|р1овъ жиываехъ оодобвые втростн: ргоеваава раги|||и а^в■- 
юн («юрогм. 



пь СЬашу (Ип хоме1Ц11, соОравявй г. Ввааронъ). 

внутренной стороны отростокъ представляется развитымъ 
бол'Ье на счетъ наружной пластинки чешуи, тогда каяъ 
внутренная его пластинка, хотя также им'Ьетъ форму 
вебольшаго выступа, но обособлена, по крайней мЪр1 
по верхнему краю, значительно мен^е. БнЪстЬ съ тЪмъ 
ата внутренняя пластинка не представляетъ никавихъ 
сл1Ёдовъ бывшаго изолированиаго состояния (въ формф 
эпяптерной кости) и по своему виду, скульптур-Ь, бо- 
роздЪ для вЪтви аг1ег1ае шешп^еае ше(11ае — является 
непосредственны мъ продолже1[1емъ внутренной пластинки 
остальной чешуи. 

Для 6ол11е точнзго заключешв относительно пронс- 
хожден1я полныхъ лобиыхъ отростковъ, особенно у т^хъ 
расЪ) у воторыхъ они встр'Ьчаютса чаще, было бы 
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ковечно желательно проследить пх^ обрааова111е на 
вначательвонъ чнслЪ череповъ д'Ётей^иоворокдеиныхъ 
в утробныхъ нладенцевъ етах!. расъ. Еъ сонагБшю, 
хела111е это должно оставаться еще долго ыеисполии' 
иынъ, такъ какъ евроиейсше нузеп яе заключаютъ 
въ себе п десятка череповъ иоворожденныхъ негровъ, 
лвстрадШцевъ или папуасовъ. Мы иожеиъ воспользо- 
ваться для подобиыхъ паблюдешВ только черепаыЕ 
д^тей и новорожденных!. евро[1ейскаго населев1я, у 
хотораго соедицен1е височноВ чешун съ лобпою костью 
встречается, кавъ иы знаеиъ, сравнительно очень р^дво. 
ТЪиъ не иен^е, я подагалъ, что проснотръ сколько 
лпбудь значительной серш таквхъ черепоБъ яокетъ быть 
все тави ые безполезнытъ, въ состолпш дать ианъ по 



птероб, причехъ иежду пинк или не было сое1гЪгь 
нронежутва, или онъ былъ очень шалъ, въ виде у;)1!0Й 
щели, или въ форне неГюльшихъ остатковъ родничка, 
позади и впереди впркбрапеЫ]^. У остальной четверти 
череповъ родничекъ былъ больше в въ неиъ иногда 
присутствовали более илп иенее эначвтельныа встяв- 
ныя косточки. 

Рис. 40 представляетъ черепъ новорожденпаго, Етср10нъ 
котораго уже вполне образовался и инеетъ нориаль- 
ный вндъ, т. е. ап^пкб рапе(аИ8 соприкасается па до- 
вольно значите льномъ протяжении съ нтерой. Такое 
схоаде1пе достигается, большей частью, безъ всакаго 
посредства вставной кости, пряиынъ ростоыъ ап^икз 
рапе(а118 и птеры, въ особенноств перваго. Рис. 41 пзоб- 

Рм. 39. 



11о4вы1 юБныВ отростакь правой и 



крайней вере более точное поннпе о тоиъ, какъ обра- 
вуется нормальный нтер1оиъ у нашего населения. На 
Московской антропологической выставке мне удалось 
просмотреть около 70 череповъ новорожденн1лхъ, соб- 
ранныхъ старан1яыи д — ра Е. А. Покровскаго. Обратнвъ 
вниман1е на устройство нхъ птер1опа, а мо]-ъ убедиться, 
что ЕОследнШ представляетъ съ этомъ возрасте вар1ящв 
но стеиеии своего варосташя и, притомъ, не только у 
разлвчиыхъ особей, по даже у одной и той же особи на 
разлнчныхъ вискахъ. Не редки случаи, когда въ одпомъ 
птер1ои* теменпая вость уже сошлась съ птерой, а въ 
другонъ между ними существуегь еще более или менее 

Рже. 40. 



И чеш]'в (на рис^нвЪ сдЪ^аво обратво — л11В1>Й) одпогв черепа взъ Иосвовеваго надбвща (Ц. 0. 
зийражветъ итростэвъ сь вар^ввоЯ, рве. 39 — съ внутренной сторовы. 

ракающ1й левый птершнъ новорожденпаго, и еще более 
рис. 43, могугь служить тону докаэательствомъ. На по- 
следнеиъ рисунке мы влдиаъ черепъ, роднички кото- 
раго еще весьиа значительны; темъ не менее апр1и8 
рапе(а11з уже соприкасается съ птерой, оставляя только 
впереди и позади себя остатки родничка. Ваквиъ бы 
нутеиъ не шло дальнейшее заростан1е родничка въ этомъ 
случае, очеввдао здесь не могли бы образоваться пи 
ргосеваиз Ггоп1а118, на родничковая кость. Что изъ всехъ 
сходящихся въ птерюне костей, теменная ростегъ обык- 
новенно ев льиее прочихъ, видно еще изъ рис. 43,изоб- 
ражающаго левый птерюнъ' ловорожденнаго. Ап^и1из 
раг1е1аИз (р.) зд*сь уже достигнулъ птеры, оставявъ 




Чераш вово рожден в&г о съ эаросовяъ внеошынъ рвдвмкои». Птвр!- 
овъ иорвальвыВ. 

значительный пронежутокъ или родничекъ. Иаъ 73 че- 
реповъ, у 55, или трехъ четвертей, теменная вость нахо- 
дилась, или почти находилась, въ соприкосиовев1и съ 




только небольшой родничекъ позади себя, — родничекъ, 
который заростаетъ медленнее, и въ воторомъ поавн- 
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лась отд'Ьльная вставная косточка. Эта косточка^ при 
дальн'Ьйшемъ рост1&, могла бы или остаться изолиро- 
ванною въ вид1^ неполной вставной косточки (так1я 
неполный вставныя косточки встретились мн'Ь на н1^- 
сколькихъ черепахъ новорожденныхъ), или слиться съ 
одною изъ сосЬднихъ костей, всего в'Ьроятн'Ье съ те- 
менною, къ которой она лежитъ всего ближе и которая 
выказываетъ напбол'Ье сильный росгь. 

Рис. 42. 




Черепъ новоронденваго еъ отврытымъ родншюмъ. Теменная юсть 

соприасается съ птероК. 

Въ томъ случае, когда заростан1е височнаго родничка 
идетъ медленн'Ье, что яависитъ большей частью отъ бол'Ье 
слабаго роста ав^1и$ рапб1аИ8, въ немъ, т. е. родийчк']^, 

Рие. 43. 




•Ивый птер1онъ новорожденнаго. Ал^и1и8 рапеСаНа ухе соприка- 
сается съ Итерой, оставивъ иозади себя родничекъ, въ жотороиъ 
образовалась вставная «осточка. р — означаетъ теменную юсть, Ь — 
височную чешую, 8 — птеру, я /"—лобную юсть. 

появляются часто отд'Ьльаыя точки окостен'Ьи1я, дающ1я 
начало вставнымъ косточкамъ, или вънегомогутъ вростать 
друг1Ясос*дн1якости,т. е. лобная или височная. Рис. 44 

Рис. 44. 




Два птер1она иоворожденнаго. Въ отжрытьиь родннчжахъ замечается 

нЪсволыо юстяныхъ зсревъ. 

представляетъ два птершна съ открытыми родничками, 
VI зъ коихъ въ каждомъ зам'Ьчается несколько мелкихъ 
костяныхъ точекъ или зеренъ; зерна эти должны были, 



повидамому, впосл1&дств1и слиться между собою, а н<ь 
жетъ быть и съ птерой или съ какой либо другою взъ 
с^сЬднихъ костей. На рис. 45 мы видимъ птерхонъ (1*6- 
вый) съ большимъ роднвчкомъ, въ которомъ образова- 
лись двФ — три маленькихъ косточки, готовыхъ повиди- 
мому слиться съ птерой и съ височною .чешуей. Въ 
птер1онахъ, изображенныхъ на рис. 46, видно н1^сколько 
(3 — 4) косточекъ, который выполняютъ собою весь родни- 

Рмс. 45. 




«Нвый 11тер10нъ новорожденнаго съ отврытымъ роднмчвомъ ■ съ 2-^ 

косточками въ немъ. 

чекъ И начинаютъ сростаться, какъ между собою, такъ 
отчасти и съ соседними костями; можно думать, что 
он'Ь срослись бы впосл'Ьдств1и съ птерой или теменною 

Рнс. 46. 





Два птер10на новорожденнаго съ н-Ьскольвими вставными жосточкаин^ 
выподняющвми весь родннчекъ и начинающими сростаться между 
, собою. 

костью. Наконецъ на рис. 47 мы видимъ одну большую 

Рис. 47. 




Правый лтер10пъ новорожденнаго. М']^сто родничка заннмаетъ встав- 
ная кость, очевидно происшедшая изъ сд1ян!я нЪсвоаькихъ бол'Ье 

мелкихъ. 

вставную кость, которая, очевидно, произошла изъ сл1- 
ЯН1Я нЪсколькихъ меньшихъ. 

Рис. 48 и 49 представляютъ прим1&ры вростан1я въ род- 
ннчекъ лобной кости или в'Ьрн'Ье той части ея, которая 
носитъ назван1е арорЬу8|8 огЪКапа ех1еп1а (розШопШе,. 
8. Ггоп1а1е ро8(ег1и8) и которая развивается, какъ из- 
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в4стно, изъ особой точки окостен*н1я. На рис. 48 видно, 
что ростъ ап^икз рапе(аи§ н']^сколько занедленъ, род- 
иичекъ остался открытыыъ и спереди, со стороны 
лба, въ него вростаетъ ро81Ггоп1а1е, которая на этомъ 
черел'Ь еще сохранила свою обособленность. Дальн1^йшее 
дакрыт1е родничка, вероятно, было бы обусловлено 
вростдн1емъ ап^икз рапе(аИ8 и птеры, но отчасти въ 
него ногла врости и височная чешуя. Во всякомъ слу- 
ча'Ё, если бы этому черепу суждено было развиться, его 
птерюнъ былъ бы съуженъ, а если бы ростъ ап^икз 
раг1е1аи$ замедлился еще бол'Ёе, то вросташе лобной 
кости и височной чешуи могло бы вызвать соединен1е 
этихъ двухъ костей,— На рис.49 птершнъ представляетъ 
также вростан1е лобной кости, но остальное простран- 
ство родничка занято трехугольной вставною косточкой. 
Посл'Ьдняя могла съ течен1емъ времени или остаться 
изолированною, или сростись съ одною изъ СОС']ЬДНИХЪ 
костей, напр. птерой или височною чешуей, причемъ въ 
посл'Ьднемъ случа* мы получили бы трехугольный отро- 
стокъ височной чешуи, который бы соприкасался съ 

Рис. 48. 



гутъ происходить какъ полные, такъ, повидииому. и 
неполные лобные отростки, причемъ сростан1е можетъ 
совершаться въ различные возрасты, начиная съ утроб- 
ной жизни и кончая старостью. Второй способъ пред- 
ставляе!^ значительную в'Ьроятность во многихъ случа- 
яхъ, когда допущение его способно ]^ать самое естествен- 
ное объяснеше происхожден1я отростка, хотя иногда 
бываетъ и затруднительнымъ р']&шить — которому изъ 
двухъ способовъ обязанъ отростокъ своимъ образова- 
шемъ. Если не им'Ьется никакпхъ сл'Ьдовъ отд'Ьлявшаго 
отростокъ шва, то, повидимому, можно было бы считать 
такой отростокъ за выростъ; но принимая во вииман1е, 
что эпиптерныя кости могутъ сростаться вполн* съ 
СОСЕДНИМИ, мы не можемъ всегда утверждать это поло- 
жительно. Даже малая величина отростка не всегда мо- 
жетъ доказывать его происхожденхе изъ выроста, такъ 
какъ эпиптерныя кости могутъ быть и очень незначи- 
тельныхъразм'Ьровъ. Основываясь на черепахъ новорож- 
денныхъ нашего населен!», можно даже предполагать, 
что въ случа']^ замедлен1я въ росгЬ птеры и ап§и1и8 

Рис. 49. 





Л'Ьвые птер1оны новорожденныхъ. Прни1&ры вростан!я въ височныП родничехъ 1обноЙ юстн. На рис, 48 родничекъ еще бодьшев частью 

открыть, на рис. 49— н:Ьсто его занято вставною косточкой. 



лобною костью. Л долженъ, впрочемъ, зам'Ьтить, что 
мн'Ь не удалось встр'Ётить ни на одномъ череп'Ь мла- 
денца настоящ1й ргосе88и8 Ггоп1аИ8; поэтому только что 
приведенное мп'Ёше о возможности вросташя въ ро^^ни- 
чекъ височной чешуи можетъ считаться только бол'Ье 
или мен'Ьб в'Ьроятнымъ. Полное подтвержден1е оно мо- 
жетъ получить только въ томъ случа*, когда будетъ 
встр'Ёченъ черепъ новорожденнаго или утробнаго мла- 
денца съ вросшимъ въ его височный родничекъ отрост- 
комъ височной чешуи. Насколько мн'Ь изв'Ьстно, такого 
черепа покуда еще ни к'Ьмъ не было описано. . 

Такимъ образомъ, сводя результаты всЬхъ приве- 
денныхъ наблюдешй, мы приходимъ къ выводу, что 
соединеше лобной кости съ височною чешуей, посред- 
ствомъ полнаго лобнаго отростка цосл']^дней, можетъ 
происходить двоякимъ способомъ: во 1) посредствомъ 
сростан1я или слит1я съ височною чешуей родничковой 
эпиптерной кости и, во 2), посредствомъ выроста ви- 
сочной чешуи. Первый способъ можетъ считаться дока- 
^аннымъ, такъ какъ известны мнопе случаи ббльшаго 
или меньшаго сростан1я родничковыхъ костей съ височ- 
ною чешуей, представляющ1е всё переходы отъ полнаго 
•обособлен1я до полнаго слит1а. Такимъ способомъ мо- 



рапв(аи8 въ соединительной ткани родничка скор'Ье по- 
явятся отд']^льныя костяныя зерна, ч'Ьмъ м1^сто его бу- 
детъ занято вростающей височной чешуей. Съ другой 
стороны, однако, наблюден1я показываютъ, что костяныя 
зерна, сливаясь между собою въ больш1я косточки, мо- 
гутъ сростаться и съ сос']&дпими костями, именно т]^ми 
изъ няхъ, который выказываютъ усиленный ростъ; по- 
этому, если предположить, что при замедленномъ росгЁ 
птеры и апр1и8 раг1е1аИ8— височная чешуя начинаетъ 
вростать въ родничекъ, образовавш1яся въ посл'Ьднемъ 
косточки могутъ быть захвачены ею и способствовать 
увеличенш ея отростка. 

Прим'Ёръ обезьянъ стараго св'Ёта тоже не можетъ вполне 
разъяснить намъ образован1е ргосе88и8 !гоп1а118, такъ какъ 
до настоящаго времени иосл'Ьдн1й не былъ просл'Ьженъ 
у нихъ на бол'Ье раннихъ стад1яхъ развнт1я. Мои наблюде- 
Н1Я показываютъ, что эпиптерныя кости встр'Ьчаются и у 
обезьянъ и могутъ также сростаться съ соседними костями, 
поэтому возможно, что м у нихъ полный лобный отро- 
стокъ можегь происходить въ н'Ькоторыхъ случаяхъ 
изъ сросташя съ чешуей такой эпиптерной косточки. 
Для окончательнаго р'Ьшен1я вопроса, необходимо про- 
сл'Ьдить образован1е полнаго лобнаго отростка на зна- 
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чительпов коллекщи череповъ новорождепныхъ и утроб- 
ныхъ мдаденцевъ нисшихъ расъ и высшихъ принатовъ, 
чтобы составить такимъ образомъ полную сер1ю отд'Ьль- 
ныхъ стад1й развнт1я этой аномал1и. 

Наиъ остается сказать еще н'Ьсколько словъ о значеи1и 
разсмотр'1нныхъ аиоиалхй птер1она.Что касается полнаго 
лобнагд отростка, то нельзя не согласиться съ Груберомъ и 
Фирховымъ, что апомал1Ю вту сл11дуетъ разсматривать 
какъ тероморфш— и ниенно какъ питекоидпую. Мы 
вид'1&ли, что изъ всЬхъ животныхъ соедаиен1е височной 
чешуи съ лобною костью посредствомъ отростка встре- 
чается почтя исключительно у обезьянъ, у н*которыхъ 
родовъ которыхъ оно составляетъ нормальное явлеи1в. 
Правда, мы могли уб'Ьдиться, что различные роды при- 
матовъ разнятся между собою по степени распростра- 
нен1я у нихъ этой аноиал1и и что даже антропоморф- 
пыя обезьяны выказываютъ въ этомъ отношеп1и два 
типа, изъ коихъ одннъ представленъ гориллой и чим- 
панзе, другой— орапгомъ и гиббономъ; т'Ьмъ не мен^е, 
собранный наблюден1Я показываютъ, что полный лоб- 
ный отростокъ распространен-ь, въ большей пли мень- 
шей степени, у всЬхъ родовъ Са1аггЫт и АпШгоротогрЬа. 
У челов'Ька же полный лобный отростокъ является 
исключительно аномал1ей, хотя также неодинаково рас- 
пространенной по расамъ. У нисшихъ темнокожихъ расъ 
процен1'ъ ея распространен1я, какъ мы видели, почти 
совпадаетъ съ т*мъ, какой былъ найденъ у гиббоновъ, 
тогда какъ у другихъ расъ онъ все Пол^е и бол^Ье по- 
нижается и наконецъ у ямериканцевъ и европейцевъ 
не превышатъ 1,5 — 2,0. 

Подобнымъ же образомъ и непосредственное соединен1е 
височной чешуи съ лобною костью можетъ быть раз- 
сматриваемо какъ тероморфгя, хотя и н']^сколько инаго 
рода. Мы вид'Ьли, что эта аномал1я встр1^чается весьма 
р*дко какъ у челов-Ька, такъ и у приматовъ, и для того 
чтобы найдтп ее какъ нормальное обрдзован1е, нужно 
спуститься по зоологической л'Ьстниц'Ь до грызуновъ, 
свиней, лошадей и т. д. 

Такимъ образомъ аномал1я эта соотв^тствуеть нор- 
мальному строен1Ю на бол'Ье нпзкихъ ступеняхъ мам- 
малогической 1ерарх1и, ч1^мъ полный лобный отростокъ 
височной чешуи, хотя сл'Ьдуетъ зам'Ьтить, что мы встр*- 
чаемъ ее иногда, какъ исключеше, и у приматовъ. Чаще 
встречаются одпако у человека, особенно у некоторыхъ 
его племенъ,— случаи приближен1я къ указанной аномалш, 
выражающееся въ явственномъ съужепш птер10на; такое 
съужен1е можно встретить иногда и у приматовъ, а 
равно и у другихъ отрядовъ млекопитающихъ, у коихъ, 
нормально, теменная кость соединяется въ птерхон* 
на довольно большомъ протяжеши съ нтерой. 

Прочхя видоизменен1я птерюна, какъ то: неполный 
лобный отростокъ и эппптерныя кости, уже не могутъ, 
строго говоря, считаться тероморф1ей. Съ одной сторо- 
ны неполные лобные отростки можно,* конечно, раз- 
сматривать, какъстадш образовашя полныхъ, т^мъ бо- 
лее, что они встречаются (хотя и редко) на черепахъ 



приматовъ и замечаются, новидиному даже какъ нор* 
мальное явлен1е, на черепахъ некоторыхъ нисшихъ мле- 
копитающихъ. Но, съ другой стороны, если признавать, 
что въ большинстве случаевъ неполные лобные отрост- 
ки образуются изъ выростовъ края чешуи, то так]е вы- 
росты болТ.е обыкновенны невидимому на черепахъ 
человека, нежели приматовъ, у коихъ височная чешуя 
ограничена более ровнымъ краемъ. Эпинтерныя кости 
встречаются, какъ мы видели, также чаще у человека, 
чемъ у всехъ прочихъ млекопитающихъ, включая и при- 
матовъ, такъ что, следовательно, въ нихъ равнымъ 
образомъ нельзя впдЬть тероморфш, а скорее — осо- 
бенность человеческаго типа. Для ббльшаго разъяснения 
этого вопроса необходимо было бы сравнить возможно 
ббльшую серш череповъ новорождепныхъ и утробныхъ 
детенышей различныхъ приматовъ, такъ какъ толька 
тогда можно было бы придти къ положительному вы- 
воду относительно распрострапеп1я у нихъ эпиптер- 
ныхъ костей. Принимая во впиман1е, что черепные 
швы у приматовъ заростаютъ вообще скорее, чемъ у чело- 
века, можно думать, что на черепахъ новорождеп- 
ныхъ и утробныхъ детенышей ихъ эпинтерныя кости 
должны встречаться чаще, и, быть можетъ въ общей 
сложности приблизительно столь же часто какъ и у 
человека. 

Что касается до пепосредственныхъ ближайшихъ при- 
чинъ, вызывающихъ уклонен1Я въ устройстве птер10- 
на, то для определен1я ихъ мы ииеемъ слишкомъ ма- 
ло данныхъ. Фирховъ сччтаетъ одною изъ причинъ — 
натяжен1е Люцэвскихъ складокъ твердой оболочки моз- 
га, но причина эта можетъ играть роль только при об- 
разован1и простой стенокротаф1и или вдавлен1я птерю- 
на. Такое вдавлен1е замечается не редко, какъ на че- 
репахъ новорождепныхъ и детей, такъ и взрослыхъ,осо- 
бенно стариковъ, но его нельзя смешивать съ прочини 
аномал1ями нтер1она и съ съужешемъ последняго. Про- 
сматривая различный сер1и череповъ, я не считалъ 
удобнымъ принимать въ счетъ случаи вдавленгя птер!- 
она, такъ какъ, по моему мненш, это могло бы иметь 
смыслъ толькодогда, когда бы обращалось вниман1е на 
возрастъ череповъ и когда бы для сравпешя брались 
только черепа молодыхъ и взрослыхъ (но не старыхъ) 
особей. Если бы сравнивались подъ рядъвсе черепа из- 
вестной племенной сер1и безъ различхя возраста, то 
процентъ череповъ съ вдавлен1емъ птёр1она обусловли- 
вался бы, въ значительной степени, большимъ илк 
меньшимъ процентомъ череповъ старыхъ и дряхлыхъ 
особей. Сер1я череповъ изъ Туркестана, нанримеръ, да- 
ла мне значительный процентъ вдавлен1й птер1она, тог- 
да какъ случаевъ съужен1я птер1она и полныхъ лоб- 
ныхъ отростковъ оказалось весьма мало; более внима- 
тельное сравнеше показало, что этотъ значительный 
процентъ обусловливался въ даннонъ случае темъ, что* 
большая часть череповъ принадлежала старымъ осо- 
бямъ. Вдавлен1е нтер10на встречается не редко на чере- 
пахъ культурныхъ народовъ и иногда чаще, чемъ. 
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на черепахъ первобытныхъ племенъ, какъ и вообще 
вс!^ признаки дряхлости можно встр'Ьтить скор'Ёе на 
черепахъ первыхъ, нежели вторыхъ. 

Одною изъ причинъ, вызывающихъ частый уклонешя 
въ устройств'Ь птвр10на, Фирховъ считаетъ то обстоя- 
тельствОу что въ этомъ именно м^ст'Ь (въ области пте- 
р1она) проходить по внутренной сторон* черепа аг1епа 
теп1п§еа шеШа, старческ1я изм']&нбН1я которой (по мн1^- 
шю Ранке) могутъ вызывать м']&стныя разстройства пи- 
тдН1я костей. Не входя 8Д'1сь въ разсмотр'Ьше вопроса 
о род']^ и степени вл1яшя,оказываемаго упомянутой арте- 
р1ей, нельзя не сознаться въ трудности объяснить этимъ 
вл1ян1емъ вар1ящи во взаимныхъ отношешяхъ сходя- 
щихся въ пт€|р1он'Ь костей. Необходимо зам1&тить, что бо- 
розда для артер1и, представляя н'1^которыя индивидуаль- 
ный вар1ящи въ подробностяхъ своего разв1^твлен1я и 
прохожден1я, присутствуетъ одинаково какъ при нор- 
мальномъ птер1он'Ь, такъ и при существован1и эпип- 
терпыхъ костей иполныхъ лобныхъ отростковъ. (Ср. рис. 
50 съ рис. 39, 29.) 



ся бол*в благопр1ятно развитымъ, ч*мъ другой— съ 
зачаточнымъ отросткомъ или простымъ съужешемъ пте- 
р10на. Ранке также могъ уб*диться, что иногда черепа съ 
ргосеззиз &оп1аи8 им1^ютъ совершенно нормальные вы- 
пуклые виски безъ всякаго признака стенокротафхи. 
Самый этотъ терминъ— €стенокротаф1я» является, поэ- 
тому, не совсем ъ удачнымъ въ приложеши къ случа- 
ямъ ргосебзпз (гоп1;аИ8 и эпиптерныхъ костей и это гЬмъ 
бол1^е, что, какъ показали изм'&решя Шлокера (которыя 
отчасти могъ подтвердить и я), черепа съ аномал1яни пте- 
р1она отнюдь не отличаются отъ нормальныхъ ббль- 
шимъ съужешемъ въ вискахъ, а скор'Ье, напротивъ, 
представляютъ ббльшую ширину *въ этой области, рав- 
но какъ и бол1&е длинный височный чешуи. Простое 
съужен1е птерхона также не всегда сопровождается соот- 
в1^тственнымъ съу^сешемъ черепной полости, исключая 
т%хъ случаевъ, когда оно вызывается вдавлец1емъ птерь 
она. Посл'Ьднее, несомн']&нно, должно оказывать неблагоп- 
р1ятное вл1яше на развит1е черепа и мозга въ височной 
области, въ осибенности, если оно не будетъ компен- 

Рие. 50. 




Правый птер|Анъ одного черепа изъ вургановъ Суджаысваго у^зда (Ко1а. М. 0. Л. Б.), изображенный съ наружной и внутренной стороны. 

На внутренной поверхности родннчвовой кости в|д1^нъ сл1^дъ бороздии Д1я аКепа теп^п^еа гоеёга. 



Въ заключев1е сл'Ьдуетъ сказать несколько словъ о 
вл1янш, которое могутъ оказывать аномалш птер1она на 
конфигуращю черепа и мозга. Ин'Ён1е Фирхова, что пол- 
ный лобный отростокъ и друпе виды стенокротафхи 
должны оказывать неблагопрхятное вл1яше на височные 
отд'Ьлы черепа и мозга, едвали можетъ быть признано 
вполн'Ь уб'Ьдительнымъ. Самъ Фирховъ зам1^чаетъ, что 
вл1ян1е, оказываемое эпиптерными костями и лобнымъ 
отросткомъ чешуи на конфигуращю черепа, должно быть 
весьма различно, съ одной стороны смотря по величн- 
н* этихъ костей и отростковъ, съ другой— смотря по 
времени ихъ образовашя; изв'Ёстная величина кости или 
отростка, говоритъ онъ, можетъ им'Ьть регулирующее 
значен1е и иногда черепъ съ большимъ лобнымъ от- 
росткомъ или эпиптерною костью можетъ представлять- 



сировано усиленныыъ развитхемъ въ другихъобластяхъ, 
но, какъ уже сказано, вдавлеше птер10на им'Ьетъ мало 
общаго съ другими аномалхями той же области и дол- 
жно считаться патологическимъ или сенильнымъ явле- 
шемъ. Зам'1&тимъ еще, что, по наблюдешямъ Фирхова, 
типическая форма черепа племени не оказываетъ вл1я- 
шя на большее или меньшее распространеше аномалШ 
птер1она, равно какъ и его величина, хотя изъ собран- 
ныхъ нами наблюден1й и можно вывести заключеше, 
что аномалш эти (по крайней м'Ьр'Ь— полный лобный 
отростокъ) встр'1^чаются чаще у племенъ долихоцефаль- 
ныхъ. 

Разсуждая о неблагопр1ятномъ вл1ян1и аномал1й пте- 
р10на на мозгъ, Фирховъ высказалъ мн']^н1е, что вл1я- 
Н1е это должно отражаться особенно на лежащихъ въ 

8 



- 58 - 



боювыхг ■ верхнихъ отя'Ьдахъ средниъ ямъ черепа 
вюочиыхъ доаяхъ но8Г1(от<1аст1 также ■ на соскдихъ 
■звишахъ теменшхъ ■ яобныхъ долей), выаываа ад'ксь 
счастную ввсочвую кв1роцефал115» (рагиеЦе 1етрога1б 
М1СГоеерЬаие). Ранже, ■м'Ьвш!! случай сравнвть н'кскелло 
лоаговъ отъ особей, черева вовхъ представляй помые 
лобные отростМф когъ подтвердвть предположен1е Фярхова 
■опред1и1ть вЪсволько точвМ сущность аам'кчаемыхг прв 
атомг въ моагу увлоиев1Й. Т'кнъ не мен'Ье, онъ самъ 
приводить одннъ черепъ (п'кнца) съ полнымъ лобнинъ 
отросткомъ, ноагъ ютораго не представлялъ ниажнхъ 
аан'Ьтныхъ особенностей въ нолокенЕн Ш8н1а н въ ог- 
раннчнваюкнхъ (088а н (шнга 8у1ти навнлнвахъ. Для 
бол'ке волнаго разъдснешя вопроса необходимо поатону 
соноставять на6люден1Я надъ ц'Ьлынъ рядонъ череповъ 
н прннадлекащнхъ ып ноаговъ раалнчпыхъ расъ, прн- 
ченъ въ чнсл'к череповъ должно быть по н^сжолыу эв- 
аенпляровъ съ разлячнынн анонал1Я]1н нтер10на. Въ 
параллель къ этянъ наблшдешянъ надъ челов11чес1ини 
черенанн и ноагани, сл1^довало бы еще пронавестн по- 
добный же рядъ наблюдешй надъ черепанн н ноаганн 
приматовъ, нненно гЬхъ родовъ, у жоторыхъ встреча- 
ется двоякое устройство птер10на. Тогда только мы 
моглн бы вывести основательное заключеше о соотно- 
шен1и анонал1й птерюна съ уклонешямн въ конфигу- 
ращи мозга. 

Въ виду выраженнаго Фнрховымъ мн'ён1Я о стоящей 
въ связи съ стевокротафхей, свнсочной микроцефалш», 
можно еще зан'Ьтить, что у д'Ьйствительныхъ микроце- 
фаловъ (европейцевъ) аномал1и птер1она встречаются 
повиднмому не чаше, ч^нъ у особей съ нормальными 
умствениыми способностями. Изъ пФсколькихъ, просмо- 
тренныхъ мною, череповъ мнкроцефаловъ я не встрФ- 
тилъ ни одного — съ ргосе88а8 &оп1а118, непосредствен- 
нымъ соприкосновен1емъ или даже эпиптерною костью. 
На многихъ (15) изображен1яхъ череповъ мнкроцефа- 
ловъ, приведенныхъ у Фохта и Монтана*), я не нашелъ 



*) с. Vод^. 11еЪег <11е М1кгоберЬа1бц^ о<1ег А(Гоп-Меп8сЬеп, въ «АгсЫт 
Ш Ап1Ьгоро1о|Г1е» ВД. II. 1867. Зд^сь приведены ■80бражен1я въ 
прОФМь (съ одной стороны) н въ н•тура^ьную ве1нчнн7, череповъ 
с^'ЬдуюIЦнxъ ■нвроце#а^овъ: Гот#рнда Мэре (въ дЪвомъ птер1оиФ, 
большая редвнчвовая коеть, почта сросшався съ ап^в1пв рапе^а1^8); 
Мвжмиа Зова и^вкй чешуйчатый шовъ соввршогао ааросъ, нтерь 
онъ обынвовевныМ); Фундрнха Зм« (птераовъ нормадьвнй; вмочвая 
чешуя образуетъ прямой уголъ, добваа вость— вебоаьшой выатупъ); 
Коврада Шюттендрейдера (дЪвая чешуя съ отростжамн по враю, въ 
птер!он^ веподвая (прндегающая въ чешуф) апвптервая восточна, 
сросшаяся съ птерой); мввроце#аяа ввъ 1еяы (дЪвый чешуйчатый 
шавъ яочтв соваршемо варосъ; нтер{овъ яоркаяьвый); — Лшдввгя 
Равве (л^внД чешуйчатый шавъ вочтв совершеаво ааросъ; нтер10мъ 
иорм&яьный); — Маргарвты Мэдеръ (дЪвый чешуйчатый шовъ иа во- 
ловвву заросъ; втер10въ швров1&, вдаыеввый), — 1огавва Мёгде (дЪ- 
вый втер1овъ вормадьный, швров1Й; ва граввц^ съ добною вестью 
есть, впрочемъ, мадевьвая аппптерная восточна); — Янова Негде 
(швро11Й, вормадьвый птер10нъ); ~ Ьгавва Георга Мёпе (вортяь- 
ный втер1евъ, д%вая чешуя даввнаж ш нвюаа), — ^У Мтистб (ВкДе 
апа1ош1дце 4в сгйде сЬеа 1е8 ш1сгосерЬа]а8, р. 1874) првведоны вао- 
бражен1я въ про#в1Ь сдфдующнхъ череповъ: нвнроце«ада ваъ 



также ни одного примера полнаго лобнаго отростка или 
неноередственнаго еонрмвосвовешя, а только 2-— 3 елучаи 
эпиптерныхъ костей и одннъ — авачительмаго съужен!и 
птер1она. 

Такимъ обрааонъ^ на #сиован1м всего вышескаааммаго, 
мы можемъ сделать слАдуюнця ааключешя объ аноха- 
Л1ихъ птер1оиа: 

1) Соедмнен1е вмеочной чешуи съ лобною кестыа, 
являющееся у человека бол1Ье или мевИе редкою аве- 
мал1ай, должно быть разсматрмваемо, какъ терол^арфлм^ 
прнчемъ соедмнеше посредствомъ лобнаго отростка ви- 
сочной чешуи ножетъ быть названо теронорфхей пите- 
каидной, такъ какъ оно является нормальнымъ только 
у и'Ьвоторыхъ родовъ прншатовъ стараго ев^та (Апиш)* 
рошогрка и СаиггЫп!). 

3) Раиичиыя челов1Ьчеспя расы предетавлмютъ не- 
одинаиовую наклонность къ означенной аномал1н. У 
ннешихъ теннокожмхъ м курчавоволосыхъ расъ (ав- 
стралШцевъ, папуасовъ, негровъ) полный лобный от- 
ростокъ височной чешуи распространенъ наиболее; «а 
ними сл-Ьдують малайская и монгольская расы и нако- 
нецъ — американская и бЪлая, у которыхъ эта аномал1я 
встречается вг 5—8 разъ р^же, ч'Ьмъ у теи16кожихъ 
расъ. 

3) Различные роды прнматовъ разнятся еще бол^е 
между собою по устройству ихъ птершна. У гиббоновъ, 
оранга, семнопитековъ— полный лобный отростокъ ви- 
сочной чешуи является въ вид1^ аномал 1и, при чемъ у 
гиббоновъ процентъ ея распространения не превышаетъ 
констатнрованнаго для австрал1йцевъ и негровъ; у осталь- 
ныхъ родовъ Са(аггЬш1 аномал1я эта бол'Ёе и бол'Ье 
получаетъ характеръ нормы, особенно у макаковъ, 
чимпанзе и гориллы, тогда какъ у РЫуггЫш она, на- 
противъ того, встр1Ьчается весьма р'Ьдко и нормальное 
устройство Ч1тер10на въ этой группе представляетъ осо- 
бый характеристичный типъ. 

4) Въ противность мн1кшю Грубера, ргосевааз {гопиНз 
образуется иногда несомн1кнно изъ зпнптерныхъ костей, пу- 
темъ ихъ СЛЯТ1Я или сррсташя съ височною чешуей. 
Доводы, приводимые противъ воаможности такого проис- 
хожден1я Груберомъ и Фнрховымъ, недостаточны и неуб1Ь- 
днтельны, такъ какъ извЪствы мнопе прнккрн болДе или 
межЬе слившихся съ височною чешуей эпнптерныхъ костей. 
Ссылка на прииатовъ также не жожеть служить въ атшъ 
случае аргушентожъ, потому что, какъ показываиггь со- 
бранный мною наблюдешя^ анинте^ыя кости встрЪча- 
ютси и у приматокц у которыхъ ожк равнынъ образожъ 
сроетаются иногда съ сос1кднимм костями (лобною м др.) 



во^ленц^н Гамя )6 79 (норв81ЬВ1|1Й л^вый птер10въ);— нвнроцеФВла 
Н8Ъ нолдевщв Дюмутье 1& 1 (вормальвый лЪвый втер10въ);— макро- 
цефала ввъ той же вои«кц1в, ^ 2 (отерЬвъ нЪснольво вдавлевъ); 
— |1ввроце»ала Патрввеа (гЬвая чешуя о^аауетъ пряной уголь, втер!* 
онъ обнввовенвый);— нввроце«ал« ваъ нмленцш Галл я /^ 100 (я^- 
СВ1Й; небольшая лЪвый нте|10нъ еъуженъ к въ некъ анвотерная 
I восточва). 
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5) Съ другой стороны однако, не поддежигь сомнЪшю, 
что образовате въ Гописи1и8 врЬепоМаИв вормхевой кос- 
точки не составляетъ нормы и что ргосезвав Агоп1а118 
можетъ происходить и изъ выроста височной чешуи, 
вн1^дряющагося, въ концЪ утробной жизни или вскор'Ь 
посхЬ рожден1я, въ промежутокъ, который остается меаду 
апрт1а8 рапе(аИ8 и птерой. По всей в'Ьроятности увеляче- 
Н1ю отростка въ дтоиъ случае способствуетъ еще его 
слит1е съ образующимися въ соединительной ткани 
родничка костяными зернами. 

6) Что касается ближайшихъ причинъ, способству- 
ющихъ образован1ю аномалШ птерхона, то мы им^еиъ 
слишкомъ мало данныхъ для того, чтобы составить о 
нихъ опред1&ленное понятхе, за исключен1емъ разв1к вдав- 
лешя птер10на, которое сл^&дуетъ считать патологическимъ 
явленхемъ или однимъ изъ признаковъ старости. О лоб- 
ныхъ же отросткахъ, дпиптерныхъ костахъ и съужен1и 
птер1она, можно сказать только то, что ихъ образоваше 
возможно лишь при замедленномъ росгЬ ап^1и8 раг1е1а- 
Из и птеры, но какими причинами вызывается это замед- 
лен1е, благопр1ятствующее образовашю эпиптерныхъ ко- 
стей или вросташю лобной кости или височной чешуи, 
объ этомъ мы не можемъ составить себ'6 никакого опре- 
Д'Ьленнаго представлен! я. Можно только полагать, что 
появлен1е такихъ аномалШ обусловливается, какъ это 
допускаетъ Фирховъ, вл1ЯН1емъ насл*Ьдственности или со- 
ставляетъ явлен1е атавизма. 

7) Неполные лобные отростки и эпиптерныа кости 
н'Ьтъ основашй считать за тероморф1Ю, такъ какъ они 
встр'Ёчаются у приматовъ, нанримФръ, во взросломъ со- 
стоан1и р'Ьже, ч1Ьмъ у человека. Значительное съужен1е 
птер10на соетавляетъ уже болЪе определенный при- 
знакъ низкаго типа, а непосредственное соприкосновен1е 
височной чешуи съ лобною костью есть положительно те- 
роморф1я, встречающаяся впрочемъ весьма редко. Въ 
типичной своей форме аномалхя эта отличается довольно 
резко отъ полнаго лобнаго отростка, такъ какъ она обу- 



словливается значительно большимъ съуженхемъ и недо* 
развит1емъ апрт1а8 рагхекИз и птеры; темъ не менее 
между нею и полнымъ лобнымъ отросткомъ существуетъ 
столько переходовъ, что иногда является затрудннтель- 
нынъ решить, следуетъ ли отнести известный случай къ 
той или къ другой категор1н. Въ большинстве случаевъ 
можно бываетъ заметить явственный, хотя иногда и мало 
обособленный отростокъ, и весьма редко соприкосновен1в 
является следств1емъ непосредственнаго сближен1я височ- 
ной чешуи и лобной кости безъ всякаго следа произво- 
дящаго соединеше отростка. Какъ бы то ни было, все 
эти образоваша составляютъ у человека аномал1и и 
больш1Й процентъ той или другой изъ нихъ, или всехъ 
взятыхъ вместе, не характеризуетъ собою племенъ, 
стоящихъ на более высокихъ ступеняхъ культуры, или 
вообще, белую расу,а,напротивъ того, встречается у та- 
кихъ расъ,какъ австрал1Йцы,меланез1йцы^негрыимонголы. 
8) Вопросъ о ВЛ1ЯН1И аномал1Й птер1она на мозгъ тре- 
буетъ для своего разъягнеша дальнейшихъ наблюдешй. 
Повиднмому вл1ян1е это (за исключен1емъ вдавлешй пте- 
рюна) довольно ограничено. Известны по крайней мере 
случаи полнаго лобнаго отростка, когда присутств1е его 
не сопровоадалось никакими заметными уклонен1ями въ 
конфигурац1и соответственныхъ долей мозга. Кроме того 
мы знаемъ, что у некоторыхъ видовъ приматовъ встре- 
чается двойная форма птерхона безъ того, чтобы это 
вызывало и ДВ0ЯК1Й типъ въ устройстве мозга. Вл1ян1е 
аномал1й на общую конфигуращю черепа также невиди- 
мому незначительно. Вообще эти аномал1н, особенно же 
лобный отростокъ височной чешуи, представляютъ интересъ 
по преимуществу въ морфологическомъ и сравнительно — 
анатомическомъ, а не въ физЕОлогвческомъ или патологи, 
ческомъ отношеши. Они интересны потому, что указы- 
ваютъ на новый признакъ, которымъ можно пользоваться 
для характеристики расъ и для определен1я большей или 
меньшей наклонности той или другой изъ нмхъ къ из- 
веетнынъ тероморфическимъ образованхямъ. 
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II. 



ОЗ ШСАЕ и СРОДНЫЯ Ей ОБРАЗОВАНШ. 

Объ аюЕалыып оваи I юстяп В1 затылоно! обласи шреи 



Глава 1. 

Историческ1й очеркъ литературы вопроса. — Развит1е затылочной чешуи. 

фикапДя энактальныхъ костей. 



Бласси- 



Открыпе Ве11ату (1842).— Наблюдете Чуди надъ черепами древнихъ обитателей Перу (1844).--„08 1псае".— Сомн-Ьшя въ 
справедливости выводовъ Чуди. — Наблюдешд Меккеля и др. надъ добавочными костями затьиочно& чешуи и образовашемъ 
посл-Ёдней.— Мн']^ше о межтеменной кости у человека и животныхъ Этьенна Жофруа Сентъ'Илера.—^з^ЕЕЫя, собравши 
Отто.— Изсл']^дован1я Госса (18(>^)) и Жакара (1865). —Наблюдены ^ока надъ череоомъ однаго, извлеченнаго изъ перуан- 
ской мум1и, шестим'Ьсячнаго зародыша (1875).— Отличхе межтеменной кости отъ эпактальныхъ по Брока.— Необходимость 
точной классификащп эпактальныхъ костей.— Первая классифнкац1я Отто.— Нов'1йш1Я классификац1н Фирхова и Ранке.— 
Наблюдетя Фирхова надъ распространешемъ оз Хпсае и сродныхъ ей образоватй у перуанцевъ и другихъ племенъ.— Наблю- 
дешя Ранке надъ распространешемъ т^хъ же аномальныхъ образован1й у баварскаго населеша. Факты, возбуждающее 
сомн']^ше въ правильности воззр']^н1я Меккеля на способъ развит1я затылочной чешуи.— Соотношеше между поперечвымъ 
затылочнымъ швомъ челов']^ческаго зародыша и Ипеа писЬае зпргета.- Работа Гагена надъ развитхемъ затылочной чешуи 
(1878).— Четыре пары точекъ окост'^1нен1я и порядокъ ихъ появлешя по Гагену.— Результаты собственныхъ моихъ наб- 
люденШ относительно развитгя затылочной чешуи. — Соглас1е монхъ выводовъ съ выводами Гагена. — Н-Ькоторыя дополни- 
тельныя данныя.— Общ1Я заключешя относительно развитхя затылочной чешуи. — Основанная на этихъ данныхъ истор1и раз- 
вит1я, классификащя эпактальныхъ костей. — Оз Хпсае и ея части. —Остатки поперечнаго затылочнаго шва.— Вставныя кос- 
ти затылочнаго родничка (оз ^иа(^^а1ит и оз ар1С13 У1гсЬ.).— Сагиттальная кость (оз 1п1еграпе1а1е з. за^НШе У1гсЬ). — Связь 
ея съ сагиттальнымъ родничкомъ. — Наблюден1Я относительно этого родничка Жерди, Баркова, Велькера, Лми и Брока. — Со- 
отношеше между сагиттальнымъ родничкомъ и Гогатша раг1е1аИа.— Мои наблюлен1Я надъ распространешемъ и вар1ящями 
сагиттальнаго родничка у новорожденныхъ младендевъ. — Сагиттальная кость и сагиттальный выростъ затылочной чешуи.— 



Въ 1842 году одинъ ангд1йск1й врачь, ВеИату^ описы- 
вая дв'Ё д'1^тскихъ Перуанскихъ мум1и, зам'1^тилъ между про- 
чимъ, что на череи-Ё одной изъ нихъ, д'Ёвочка н'Ьскодь- 
кихъ м'Ьсяцевъ, верхняя часть затылочной чешуи была 
отд'Ьлена въ особую большую часть, которая выполня- 
ла вполн'Ё все пространство между в'Ётвями ланбдовид- 
наго шва. На череп'Ь другой мум1и, мальчика одного 
года, онъ нашедъ на затылк-Ь неполный поперечный 
шовъ, ука8ывающ1й, по его нн'Ьшю, что ран'Ёе зд'Ьсь 
также была большая добавочная кость, сходная съ 
межтеменною костью животныхъ (08 ш1еграг1е1а1е) и 
которая отчасти срослась съ затылочною костью. ВеЬ 
^ашу задалъ себ1^ вопросъ, сл'бдуетъ ли признать эти 
ра случая аномал1ями или нормальнынъ строен1~ 
емъ, свойственномъ Перуанской расЬ, и склонил си въ 
пользу посл1^дняго МН'ЬШЯ *). 



Двумя годами позже, въ 1844 году, известный путе- 
шественникъ по южной Америк*!^ Чуди (ТвсЬисИ), въ 
своей стать* «о древнихъ обитателя хъ Перу», остано- 
вился также на особенности, зан'Ьченной ВеПашу. *) 
Раз^ичивъ, на основан1И формы черепа, три расы: 
СЫпсЬаз, Аушагаз и Ниапсаб, онъ выставилъ, какъ 
одинъ изъ отлвчительныхъ признаковъ вс1^хъ этихъ 
трехъ расъ, указывающхй на нисш1й типъ организащи, 
тотъ фактъ, что д1^ти обоего пола, въ первые н'Ьсяцы 
поел* рожден1я, им'ёютъ отдельную нежтеменную кость, 
08 1пдае или Тпсае^ какъ онъ ее назвалъ. Кость эта, 
по Чуди, представляетъ бол'1^е или мен1^е форму трех- 
угольника, острый уголъ котораго, обращенный кверху, 
ограниченъ задними краями теменныхъ костей, тогда 
какъ его основан1б соединено съ затылочною костью 
посредствомъ шва, идущаго отъ одного изъ угювъ 



*) ВеПлту, А ЬпеГ Ассоип! оС 1^о РегцУ1ап шитшЕез. «ТЬеАппа18 
апё Ма^аг1пе оГ па1иг. Ыа(огу>. Ьоп(1. 1842. т. X. 



») V. ТвсНи^г, ПсЬег (11в 11ге1п^оЬпег уоп Реги. МШег'б АгсЬ1Т 
1844. Та1»е въ соч. Е^V€^о еЬ Т$сКиЛ%^ Апй^иНёа Рёгиивапез. 
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«оедивев1а височной еосги съ гатылочиоВ къ такоиу- 
яе углу противополоявоб стороны, ненного выше верхней 
полукружной затылочной лии]в. Тавимъ образонъ эта 
нектеменная кость, которую не слЪдуптъ см'!&шивать 
съ вори^евыии костамк, занвмаетъ вненно Ту часть 
затылка, которая, въ другихъ черепахъ, обравована 
верхнею частью затылочной кости. Обывиовевно, гово- 
рить Чудн, у четырехъ— или пати-111Ёсячваго нладев- 
ца неятеменная кость сростается съзатылочною, врвчемъ 
сростан1е начвнается въ средине шва и вдеть мало по 
малу къ его ковцаиъ: т1ёнъ ве невЪе, даже по проше- 
<ств1игода, сростав1е зд^сь не бываетъ полиымъ. Остается 
всегда борозда, указывающая слФдъ шва, и вту борозду 
иохно ззн'Ктоть даже па чер(^пахъ -взроелыхъ особей 
всЪхъ трехъ расъ. Иногда жеаароста{|1е шва происходить 
такъ иедленно, что затылочный шовъ остается открытыиъ 
даже въ довольно поздненъ возрасти. (Вообще, говорить 
Чуда, па нножествЪ древнихъ Перуанскихъ череновъ 
(болЪе ста), которые я нашелъ возиокяость просиотрЪть, 
я вогъ убедиться, что шовъ атотъ присутствуетъ 
постоянно, иногда открытыиъ, ввогда отчасти за росшвнъ, 
лвогда совершенно закрытыиъ, во въ посл'Ёдненъ случа'% 

Рмс. 61. 



Ов1пме на оцсонъ пер^аткохъ череп11,ш> юлл. ЛвИпаягсиго Этво- 
трмвчаежаго иуаев, бывшей на ИосковсюК аатропологячасюй выс- 
тавки.) 

всегда остается явственно, указывающая его бороздка. > 
«Фактъ втотъ, нродоляаегь Чуди, заслуживаетъ внима- 
ше антропологовъ, такъ вакъ овъ доказываетъ суще- 
ство8ав1е въ одной расЪ особаго постояннаго признака, 
Еотораго ве заиЪчается у другихъ расъ, но жоторый 
является характернстичнывъдлян'ЬЕОторыхъ животныхъ, 
вменно жвачвыхъ и хишныхы. 

Открыт1е, сделанное Чуди, было ва первыхъ порахъ 
лривято всФин аватоиамв и вошло даже въ учебники 
ванр. 1\1ртля, Лущки^ ЯитрНгу'). Мало по налу однако 

*) Г»ртль Р^юводстао жъ Аватош!, пер. съ в-го йЬн. вц. 1869 
стр. 235. Жугв, НапЛЬпсЬ Лег [оро^гарЫасЬеп Апа1ош(е V. 1847 
е. 43. 1мс9Ла. Ше Аа|{ош1е Лев НвовеЬеп. ТиЬ. 1867. Ш АЫЬ. П. 



когда оказалось возножныиъ пров^Ьрвть выводы Чудя 
ва перуанскихъ черепахъ въ европеЯскнхъ музеяхъ, 
ученые стали сомневаться въ справедливости уста- 
новленнаго ииъ фанта. Во первыхъ, было найдено, 
что не ВСЁ древн1е перуацскЁе черепа представляютъ 
празнавъ, описанный Чуди, а во вторыхъ, что та же 
сажая добавочная кость встречается иногда и ва чере- 
нахъ другихъ расъ. Что касается европейцевъ, то уже 
старинные анатоны, Евстаяпй и Веслинп, упонпнаютъ 
о присутств1и иногда въ затылочной области черепа осо- 
бой трехугольной кости, которую они ч)тличаютъ отъ дру- 
гихъ меиьшнхъ, часто встречающихся на иротяжен1и 
ланбдоввдваго шва и получившвхъ въ посл^дствЫ наз- 
вян1е Ворм1евыхъ. Бол1->е определенно говорить объ 
этой добавочной кости Меккель^ который, въ 1812 — 
1815 годахъ, впервые разснотр'Блъ несколько подробнее 
добавочныя кости затылочной чешуи. Овъ сравнилъ ихъ 
съ аналогичными образован1аии у животныхъ, ииенно 
съ т. наз. «трехугольной костью», об 1п^ие(гиш, заме- 
ченной впервые. у лошади (Кшш) въ 1599 году, — съ 
т. н. *поперечною> костью — ов 1гап8Увг8ит, констатиро- 
ванною въ 1800 году МеНероиъ у грызуновъ и съ «при- 
бавочною* костью— 08 ерасЫе (1. е. 1о(егса1аге), описан- 
ной Г. Фвшероиъ у различныхъ отрядовъ ылекони- 
тающвхъ *). По 1!11ен1ю Иеккеля, различныл формы 
добавочныхъ затылочпыхъ костей могутъ быть объяс- 
нены взъ способа окостененхя затылочной чешуи, ко- 
торая образуется, по его изсл'Ьдован1ЯМЪ, взъ двухъ 
главныхъ и двухъ добавочныхъ, всего изъ четырехъ 
парь или восьми точекъ (центровъ) окостенения. Изъ 
этяхъ точенъ две, первая пара, появляющаяся на деся- 
той неделе утробной жизни, соответствуютъ нижнему 
отделу чешуи, ннже затылочнаго бугра, а остальныя 
три пары верхнему, именно вторая пара (появляющаяся 
во второй половине третьяго месяца) нижней и сред- 
ней его части, третья образуется кверху и по сторон амъ 
отъ нея в четвертая вверху, надъ второю. По правилу, 
все эти отдельныя части чешуи сростаются на нятомъ 
месяце утробной жизни, за ииключен1енъ шва между 
нижнимъ и верхнииъ отделомъ чешуи (между первою и 
второю параяи точекъ окостенен1я), который, хота н 
заростаетъ въ средане, остается однако открытымъ ва 
вонцахъ не только къ концу утробной жизни, но и 
позднее. Иногда же овъ остается открытыиъ в въ про- 
должев1и всей жизви, равво иакъ в друг!я части ваты- ~ 
лочной чешуи могутъ оставаться, все илв отчаств, 
разделенными между собою до поздвяго возраста. Все 
эти случав Меккель отнесъ къ категор1и «жввотныхъ 
образован1Й>, такъ какъ, говорить онъ, (совершенно 
аналогичный образовашн существуютъ нормально у мво- 



8. 12;Ши№рЬту. АТгеаНае ом 1Ье Натяп$кв1в1о||.СатЬг. 1858 р.238 
ае(е 2. 

*) ЖчЧасЬм, Ороасвк Дпаиш^еа. Теп. 1564 р. 170. Ме^ег 
Рга(1гоп]и1 *па1ет1ве гаотш. Теше 1800 р. 15. 0. .РЧве^, 0Ьзвгт11а 
дпвв|1вт Ле оаэе ерас1аи ей. Ила. 1811; Гй-сАои, въ АЬЬ. Вег1. 
АсаЛ. 1875, стр. вО. (Г. 
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гиъ жнвотлы1ъ въ тбче1111 всей иг квзв!». Что ва- 
саатся настоящей 08'1всае (это вазванЕс впроченъ еще 
не быю тогда взв'кстно), то Мекке1ь наше1Ъ ее только 
на одномъ череп'Ь, да еше ногг прввеств Н'Ъсколько, 
отчаст! сомннтельныхъ, случаевъ изъ литературы, по- 
атому онъ прнанааъ ее за самую р'^дкую нзъ всЬхъ 
родственныхъ аномал1й затылочной чеш)н *). 

Въ 1818 году Этьеннь Жофруа Сенть Илеръ^ въ 
своей Фвлософ1н анатон1н, также косиулга вопроса о 
добавочной затылочной кости, для которой онъ предло- 
жи лъ назван1е межтеменной {оз т1еграг%еШ). По его 
мн'Ьшю кость эта не можетъ считаться добавочной т. е. 
лишней, такъ какъ она составляетъ нормальную часть 
затылочнаго позвонка и сущегтвуетъ у всЬхъ позво- 
ночныхъ. Если же она поввдимому и отсутствуетъ у 
вЪкоторыхъ вндовъ, то это проигходн1Ъ отъ того, что 
она рано сростается съостааьныни частями затылочной 
кости. Такое раннее сростаи1е зан'Ьчаетгя и у чело- 
в'Ька, у котораго, однако, въ зародышевомъ состоянш 
кость эта существуетъ точно также, кгугь и у живот- 
ныхъ. 

Рис. 52. 




0| 1|1са« на одюнъ череаЪ »ъ вургаювъ Углцваго уЪиа ЯрФв1ав- 
ею! губ., бл»ь дер. Кнрьяювой. (Еои. 0. Л. Е.). 

Въ 1839 году два случая настоящей 08 1псае были 
описаны Отто, который встр'Ьтилъ ихъ между чере- 
пами Бреславльскаго музея и описалъ какъобразованп, 
аналогичный межтеменной кости грызуновъ. Въ своемъ 
сочинении, <0е гагшг1Ьи8 ^и^Ьи8Дат 8се1е11 Ьншап! сит 
аохтаНат асеЫо апа1о^8», 1839, Отто раземотр'Ьлъ 
довольно подробно различный формы межтеменныхъ 
костей у челов'Ька. Век он'Ь, по его мн1&н1ю, должмы 
считаться животными образован1ями, аналогичными за- 
м'Ьчаенымъ у грызуновъ, хищнивовъ, ленуровъ, жвач- 
ныхъ л век он'к образуются насчеть ткани задняго род* 
ничка, вслкдств1е чего онъ и предложилъ называть нхъ 
сродннчковыми». 



*) 7. ^. Мескег, НапёЬпсН Лег. ра(Ьо1. Апа1от1е Ь. 1812 Ва. I. 8. 
377 М^г.-АгсЫт Гиг РЬуз1о1ок1е 1815. В<1. I. 



ОослФ появлен1Я работы Чуди, въ 1860 году вопросъ^ 
объ 08 1псае былъ подвергнуть подробному разбору Гос- 
сомъ (6о88е) въ его стать'к, помещенной въ I томЪ сМе- 
муаровъ парижска1Ч) антроиологическаго общества». Госсъ 
не высказываетъ сомп'кшя въ в'крности наблюден1й Чу- 
ди относительно дольшаго незаростан1я поперечнаго за- 
тылочнаго шва у древнихъ перуанцевъ, но онъ соннк- 
вается, чтобы такая особенность была свойственна имъ 
исключительно и чтобы аномал1я, описанная подъ име- 
немъ 08 1псае, была аналогична нормальному строен1ю у 
изв'кстныхъ отрадовъ животныхъ. На основаши наблю- 
ден1й Иеккеля, Серра и Жакара онъ прнннмаетъ, что за- 
тьиочная кость у человека образуется изъ девяти глав- 
ныхъ и четырехъ или шести добавочныхъ (не всегда бы- 
вающихъ) точекъ окостен'Ён1я, причемъ из^ главныхъ 
на долю чешуя приходится пять, именно двк на ннжн1й 
отд'Ьлъ ея, ниже затылочнаго бугра, дв'Ь на верхн1й м 
пятая на затылочный бугоръ. Къ концу утробной жизни 
век эти пять частей сроста ются между собою, то ^ьво л оч^торо- 
намк, между первой и второй парой, да еще иногда ввер- 
ху, между частями второй пары, замкчаются остатки 
швовъ, которые съ возрастомъ заростаютъ. Остатки по- 
перечнаго шва соотв'ктствуютъ, по Госсу, концамъ верх- 
ней полукружной ли Н1И, которая образуется на нижнему 
крак верхняго отд'кла чешуи; при этомъ поперечный шовъ 
проходить ниже ея, непосредственно надъ затылочнымъ 
бугромъ. Если же это такъ, говорить Госсъ, то попереч- 
ный затылочный шовъ не можетъ считаться тождествен- 
нымъ съ швомъ, отд'кляющимъ 08 1псае отъ остальной 
затылочной чешуи, такъ какъ посл1Ьдн1Й, по описан1Ю 
Чуди, проходить всегда немного выше верхней полукруж- 
ной ЛИН1И. Очевидно поэтому, продолжаеть онъ, что меж- 
теменная кость, описанная Чуди, н которую онъ срав- 
ниваеть съ 08 ерас(а1е у животныхъ, соотв'ктствуетъ 
только верхней части послкдней и сл'кдовательно не мо- 
жетъ считаться гомологичной ей, а представляетъ 
продуктъ ненормальнаго патологическаго окостенкшя. — 
Замктимъ зд'ксь, что положен1е Гогса, будто въ 
числФ пяти главныхъ точекъ окостенкшя заты- 
лочной чешуи одна соотв'ктствуетъ затьиочнону буг- 
ру, повидимому совершенно произвольно; о такой от- 
д'кльной точкЪ не говорить покрайпей мкрк ни одинъ 
изъ ученыхъ, занимавшихся няучешемъ развит1я черепа. 
Съ другой стороны мн'кше, что поперечный шовъ, отд^ля- 
ЮЩ1Й 08 1п1еграг1е1а1е у животных^ь, проходить ниже верх- 
ней полукружной ЛНН1И, также повидимому, совершенно 
голословно.— Что касается до причинъ, обусловлмвающихъ 
появлен1е 08 1псае м сродныхъ ей образовашй, то Госсъ 
видитъ ихъ во 1) въ € лимфатической, рахитической илм 
золотушной дискраз1и>, задерживающей или нарушаю- 
щей нормальный процесеъ оиостенкшя; 2) въ сильномъ 
или продолжмтельвонъ, мскусственномъ давлен1н на чб- 
репныя сткнкм, что въ особенности могло имФть м'кста 
у перуанцевъ, у которыхъ существовалъ обычай искус- 
ственнаго деформирован1Я головы посредствонъ перетя* 
гиван1я ея, съ ранняго д'ктства, бинтами, н 3) въ на- 
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ра11к 1875 года Брана представип Парпскойу автро- 
пологаческому Обществу скелетъ шеепм'Ьсячнаго зароды- 
ша, извлеченный нзъ одной Перуанской муиш, которая 
была доставлена докторомъ Буррю изъ Африки. На атожг 
скелегЬ затылочная чешуя не представляла никакихъ от- 
ЛИЧ1Й отъ обыкновеннаго строен1я ея въ соответствен- 
ной зародышевой стад1и у евронейцевг: она состояла 
изъ одной кости и поперечный затылочной шовъ былг 
открыть только на концахъ. По поводу этого факта 
Брока коснулся вообще вопроса о болФе или ше^ 
й%е частомъ присутств1Я поперечнаго затылочнаго шва 
у различныхъ расъ. Вонросъ этотъ, говорить онь, еще 
сомнителенъ: съ одной стороны не подложить со1н1Ьшю, 
что огронное большинство перуанскихь череповь не пред- 
ставляеть нежтемеино^ кости; сь другой— ее находили 
довольно часто на этихъ черепахъ для того, чтобы ножно 
было признать в-Ьроятнымь несколько меньшую редкость 
этой аномалхи въ перуанской рас*, нежели вь другихъ. 
Быть можеть впрочемь, зам^чаетъ Брока, что туть не 
обошлось дЪло безъ ошибки, иненно безь см'Ьшешя оз 
1псае сь другими, сходными съ ней, но не гомологичными 
образован1ями. Нередко на вершинЬ затылочной чешуи 
бываеть вставная трехугольная кость, которой, если она 
симметрична и достаточно велика, придается вазван1е оз 
ерас1а1е. Большая ов ерас1а1е легко можеть быть см'Ёша- 
на сь межтеменною; последняя различается именно по- 
ложен1емъ отдФляющаго ее шва, который оканчивается 
съ каждой стороны вь нижней части ламбдовиднаго шва<, 
а посредин'Ь проходить приблизительно на 17| санти- 
метра надь ишономь (затылочнымь бугромъ). Но разли- 
ч!е въ втомъ случаФ иногда бываеть довольна затрудни- 
тельно, и возможно, что н'11Которые наблюдатели, соби- 
рая данный о частогЬ присутсв^я оз 1псае на перуан- 
скихъ черепахъ, не обращали достаточно внимашя па ея 
отличительные признаки и принимали иногда за межте- 
менвыя кости — формы, который сл'Ьдовало бы отнести 
скор'Ье къ групп'Ь оз ерас1а1е» *). 

Это последнее зам'1чаи1е Брокй заслужи ваеть пол наго 
внинатя, такъ какъ действительно мнопе наблюдатели 
и даже весьма опытные анатомы смешивали нередко 
08 1псае съ различными вставными или родничковыми 
костями затылочной чешуи. Такъ, наприм%ръ, Гиртль, 
вь своемъ учебпике топографической анатом1и, гово- 
рить: стрехугольная кость затылочнаго родничка дости- 
гаетъ иногда значительной величины, такъ что заты- 
лочная чешуя является разделенною поперечнымъ швомь 
надве,лежащ1я одна надь другою^ части (но Чуди— пра- 
вило у древнихь перуанцевь). У некоторыхъ грызу- 
новь, жвачныхъ, сумчатыхъ, беззубыхь и толстокожихь 
(Нутах) это бываеть нормальнымъ». Такинь образомь, 
Гиртль считаеть какъ оз 1псае, такъ и оз ш(еграг1с1а1е 
животныхъ— образован1ями однородными сь родничковы- 
♦) См.„^ои^^а1 ав^апа^ою^вв^ав1арЬуш1ог^в«в1рагВа5^»|1865. МИ КОСТЯМИ И ПОЛ агаеть, ЧТО первыя разростаются мзъ 

**) Раймонд!, про#еееоръ въ ЛамЪ, сравнавъ 50 череоовъ д'Ьтей ПОСЛедНИХЬ. ДруГОЙ ИЗВесТНЫЙ анаТОМЬ, ЛуШКЗ, рЪзкО 

в ювоше! перуанцевъ, нашедъ между нвмв тоаыо одвнъ — съ 8а<ага 

^гамтегаа. €ш.Свтадиа:^\\Vя^^шшйь ^{ипаМатппа Реп1Г1апа.Мт1апо1860. | *) Р. Вгоса^ въ ВаИейпа Де 1а 8ос1ё4ё ^'Ап1Ьгоро1ок1е. 1875. 



следственной передаче пр1обретенныхъ, подь вл1ЯН1емь 
только что указанныхь прнчинъ, патологическихь ано^ 
мал1й. 

Несколько ле1Ь спустя после представлешя мемуара 
Госсе появилось новое изследоваше о межтеменяой кости, 
на этоть разъ спещально ей посвященное. Въ своей ра- 
'боте «о значенш оз ерас1а1е> (Ое 1а уа1еиг <1е Гоз ерас- 
1а1), напечатанной въ 1865 году *), Жакарь подвергнулъ 
(Подробной критике выводы Чуди и пришель къ закдюче- 
Н1Ю, что обособлен1е верхняго отдела затылочной чешуи 
зъ особую кость встречается у перуапцевъ не чаще, 
^емъ у другихъ разновидностей человечества! Но если бы 
ч)значенная аномалхя встречалась у нихь и несколько 
чаще, говорить Жакарь, то это не представляло бы важ- 
ности, такъ какъ во всякомъ случае ее нельзя считать 
расовымь признакомь, а только небольшою остеогенети- 
ческою* особенностью, въ роде напримерь сохранен1я 
лобнаго шва у взросдыхь. Никто не скажеть, чтобы че- 
репа съ лобнымь швомь представляли прнближен1е къ 
нисшему животному типу; точно также нельзя считать 
^а животное образован1е— ^вставную или добавочную кость 
затылочной чешуи. Жакарь представилъ (вь рисункахъ) 
несколько примеровъ этой кости у различвыхъ вицовь 
млеконитающихъ и показаль, что вь известной стад1и 
утробной жизни ее можно видеть и у техь, у воторыхь 
позже она совершенно сростается сь окружающими ко- 
четами. Если же, говорить онь, существован1е межтвмен- 
ной кости есть факть общ1й для всехъ млекоиитающихь 
въ извествый пер1одъ ихъ жизни, то присутствие ея не 
ложеть считаться признакомь нисшей организац1и для 
техъ видовъ, у которыхъ она встречается. Что касается 
до распространен1я оз 1псае на человеческихъ черенахъ 
то Жакарь говорить, что изъ почти 2000 череповь онь, 
встретилъ ее, вли части ея, только на 16. Черепа эти 
принарежади различнымъ расамъ: европейцамь, ново- 
халедонцамь, готтентотань, нехрамь, негритосамь и дру- 
^ямъ, причзмъ изъ многочислепныхъ (пошЬгепх) перуан- 
скйхъ череповь только одинь представилъ ему указан- 
ную аномалш. 

Тавимь образомь въ результате изследовашй Жавара 
оказалось, что присутств1е поперечнаго затылочнаго шва 
вовсе не составляетъ какой либо особенности перуапцевъ 
въ отличхе отъ другихъ расъ. Выводъ этоть быль под- 
тверждень и наблюден1ями другихъ анатомовь, что окон- 
чательно подорвало веру въ значеше признака, указан- 
наго Чуди. '^*) Некоторые анатомы продолжали правда ве- 
рить, что вь наблюдеи1яхь Чуди можеть быть и есть 
известная доля истины, именно, что поперечный шовъ 
затылочной чешуи можеть быть действительно зароста- 
еть у перуапцевъ несколько позже, чемь у другихъ на- 
родовь, но и эта вера стала скоро колебаться. Вь фев- 
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различаетъ поперечный шовъ затылочной чешуи отъ 
швовъ вставныхъ родпичковыхъ костей, который, гово- 
рить онъ, бываютъ трехугольной или ромбоидальной 
формы, но дал'Ёе онъ говорить: с ромбоидальная роднич- 
ковая кость соотв^тствуетъ нормальной 08 1п(еграпе1а1е 
животныхъ, и, по Чуди, встречается постояпо на чере- 
пахъ древяихъперуанцевъ.1 Между гЬмъ Чуди говорить 
вовсе не о ромбоидальной, а о большой трехугольной 
кости затылка. Друпе анатомы, какь Рамбо и Рено, 
различали 08 ерас1а1е отъ вори1евыхъ костей затылоч- 
ной чешуи, но съ другой стороны они см'Ьшивалн ее 
сь 08 1псае Чуди и приравнивали кь трехугольной кости 
въ вершин'Ь ламбды, т. е. къ кости, происходящей изь 
четвертой пары точекъ окостен'Ёи1я Меккеля, чтб сд'ё- 
лаль и Топинаръ въ своемъ учебник'Ь антрополог1и. 
Жакаръ см'Ьшалъ наконецъ въ одну категор1ю 08 
1псае, отд'1^льиыя ея части, трехугольныяиромбоидальныя 
кости затылочнаго родничка и разсматриваеть всЬ эти 
образован1я какь однородныя.какьбол'Ье пли мен'1^е значи- 
тельныячасти или отр1&зки большой межтеменной кости/) 

При такомь см']&шеп1и понят1й явилось положительно 
необходимымъ опред'Ьлить точн1^е отд'Ьльныя формы 
вставныхъ родпичковыхъ и межтеменныхъ костей и 
различить ихъ особыми назвашямн. Первая попытка 
такой классификащи была сд']&лаиа еще въ 1839 году, 
Отто, который различиль четыре вида межтейенныхъ 
костей, именно: 1) происходящ1я отъ разд'1^лешя 
затылочной чешуи на дв'Ь почти равныхъ половины по- 
средствомъ поперечнаго шва, идущаго надъ затылоч- 
нымъ бугромъ, какь у грызуновъ; 2) не6ольш1я треху- 
гольныя кости, обыкновенпо двойныя (четвертая пара 
Меккеля) въ вершин'Ь чешуи; 3) отростогь или выросгь 
затылочной чешуи, отходящ1й отъ ея вершины и вн'Ьд- 
ряющ1йся между теменными костями, какъ у н'Ькото- 
рыхъ пав1ановь, лемуровъ и особенно собакъ; и 4) кости 
задняго родничка, въ род'Ь т-Ьхъ, как1я встречаются у 
кошекъ, двуутробокъ, жвачныхъ и некоторыхъ грызу- 
новъ— бобра, хомяка, Азсошуз, Нектуз и др. Бол*с 
полный классификащи были однако предложены въ но- 
вейшее время Фирховомъ и Ранке. Первый **) прини- 
маетъ следующ1е виды вставныхъ костей: 

1) 05 шЬеграгге^аЫ 8. задШаХе. Подъ этимъ назва- 
шемъ Фирховъ разумеетъ косточку, обыкновенно не пра- 
вильно-четырехугольной формы, встречающуюся на 
верхнемъ конце затылочной чешуи, и развивающуюся 
более па счеть теменпыхъ костей. Такая косточка 



♦) НугП, НапаЬ. аег Торо^г. Апа». \У. 1847. Ы I. 8. 43. 
ТласКка, \)\ь Апа(от1в ё. МепзсЬеп. 1867. 6ё. Ш. АЬ111. II. 8. 72; 
ВатЬомд, еЬ ВепсмЫ, От\{^'ше е! (1ёте1орретеп1 ёез оз. Р. 1865. р. 
106; Торгпагс1, Ь'Ап1Ьгоро1о^1е, 2-те е(11(. 1877, р. 210; 1асдук1гА^ 
1. с. р1. XXV. Одинъ Калорм в^рво понядъ Чуд|,^о онъ также сое- 
диняетъ вс1^ зпажтадьныя кости въ одну ватегор1Ю. См. СсЛоги Ое 
)Уогт1ат осс1р1(аП е(с. Во1. 1868. 

**) А. V^^сНоV Оз 1псае зеи ерас(а1е. ИеЬег е1П1^е Мегкта1е ^^е- 
ёегег МепзсЬепгаззеп ат 8сЬаде1. АЬЬ. 6ег1. Асад. 1875. Зерага!- 
АЬёгиск. 8. 75—84. 



иногда не мокетъ быть отличена отъ родничковой, но^ 
въ большинстве случаевъ она лекитъ несколько выше^ 
родничка, на протяженш уже стреловиднаго шва, и по- 
этому ее следуеть отличать отъ настоящихъ вставныхъ- 
костей затьиочнаго родника. 

Ржб. 53. 




Оз !п(вграпе4а1е з. 8а^1(и1е — на однохъ русскохъ череп1^ жзъ г». 

Сжмбнрска (К0116КЦ1Я Казаискаго Уннверснтета). — Отъ астерЬновъ 

жромЪ того отюдатъ начада поперечнаго шва (зикпга (гапзтегза) . 

2) Затылочная родничковая кость, оз /ЬпИсгиаге 
розЬепиз 8. ^и(^й^€Лит. Къ этой категор1И Фирховъ 
причисляеть все вставныя кости на вершине затылоч- 
ной чешуи, имеющ1я более неправильную форму, или, 
если правильную, то более четырехугольную илг 
ромбическую, съ однимъ' угломъ, обращеннымъ внизъ 
и более или менее глубоко внедряющимся въ чешую. 

Кость эта можеть быть отличена явственно только* 
въ томъ случае, когда она не велика; если же она 
имееть значительные размеры, то есть внедряется да- 
леко внизъ въ чешую, то ее трудно отличить отъ сред- 
ней части 08 1псае. 

Рнс. 54. 




Прпм^Ьръ 08 Гописи1аге ро8&епиз 8. ^аа(1^а^ит. (Коп1я съ рнеунн». 

Фнрюва). 

3) Трехугольная кость вершины чешуи, Оз аргсгз 
здиатае осе%р%кЛгз 8. ^^^^ие^^ит. Кость эта, по Фир- 
хову, соответствуетъ четвертой наре точекъ окостенен1я 
Меккеля и представляетъ 08 ерас1а1е въ смысле Рамбо и 
Рено. По форме она ближе всего подходить къ 08 ^г^^ие^п10[к 
старннныхъ анатомовь. Первоначально она состоитъ изъ. 
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двухъ частей и иногда сохраняетъ эту форму въ про- 
должбн1и всей жизни; при этомъ одна ея половина мо- 
жетъ быть развита бодФе, другая шеп'ке^ равно какъ и 
1повъ, отд'Ьляющ1й ее отъ чешуи, не всегда бываетъ 
прямъ. Иногда случается, что остается только одна по- 
ловинка, другая же сростается съ чешуей. 

Рю. 55. 




Двойная 08 ^^%^иеЬ^гип (о. I.) иа череп^Ь однаго новорожденнаго. 

4) Боковыя вставныя кости чешуи^ — соответствую- 
Щ1Я третьей пар'Ь точекъ окостенЪшя Шеккедя. Иногда 
^ти кости достигаютъ значительной величины и, если 

Рас. 56. 




•Ов Тпсае ^^^ра^Н^ьип У1гсЬ. на одно» черепе жвъ иадбица въ г. 
Воеаресевск^Ь, Мосюв. губ. (собраше 0. Л. Б.). 

при ЭТОМЪ существуетъ и поперечный шовъ, то вся 
верхняя половина затылочной чешуи является разде- 
ленною на три, расположенный рлдомъ, части. Такую 
форму Фирховъ называетъ Оз Тпсае (ерасШе) 1гграНг- 
4;гип. Чаще существуютъ однако только боковыя части, 
изъ которыхъ могутъ присутствовать или обе, или только 
ч>дна, на одной какой либо стороне. 



5) 08 Тпсае собственно^ 0$ ерасШе ргоргшт в. оз 
/п(?ае (Здиаша 0СС1р11а118 зирегш). Кость эта отличается 
значительною величиною и обнимаетъ весь мозговой от- 
делъ (рогНо сегеЬгаИз) затылочной чешуи. Она отде- 
ляется отъ остальной чешуи (рогйо сегеЬе11аг18) попе- 
речяымъ швомъ (8и1ига 1гап8уег8а 8диатае оссгрхкИз), 
который начинается отъ задняго нижняго угла теменной 
кости или отъ боковаго задняго родничка (ГопИсиШв 
Са88еп1) и идетъ къ такому же углу противуположпой 
стороны, проходя несколько выше затылочнаго бугра. 
Присутств1е такой кости не исключаетъ возможности 
одповременнаго существован1я вормхевыхъ костей на про? 
тяжен1и ламбдовиднаго шва и 08 ар1С18 въ вершине чешуи. 

Классификац1я Ранке представляетъ только дальней- 
шее развит1е классификащи Фирхова. Ранке классифи- 
цируетъ не столько кости, сколько швы между отдель- 
ными костями или частями затылочной чешуи, именно 
принимаетъ следу ющ1я категорш ихъ: *) 

I. Поперечный шовъ между первою парою точекъ 
окостенен1я Меккеля и горизонтально расположенными 
надъ ними второю и третьею парами. Это— згиига {гапз- 
ьегза (оеЬаНз здиатае оссгрйаЫз и результатомъ его 
присутств1я является отделеше большой кости, Оз Тпсае 
3, ерасЬаХе ргорИит У1ГсЬо\У. 

II. Сагиттальный шовъ между частями второй и, ле- 
жащей надъ нею, третьей пары точекъ окостенен1я 

Рис. 57. 




Двухсоетавнаа о$ 1псав {оа Тпсае ЫрагИШт Капке— на чбрбп1^^ 
вырытомъ въ г. Чериагов'Ь, бднзь старинной церавн Св. Бориса в 
ГдЪба, г. Кибадьчичемъ (Кодд. С. Л. Е.).— Черепъ раздоманъ по 

поперечному затыдочному шву. 

Меккеля: згЛига задШсЛгз здиатае оссгрИаНз теЛга. 
Шовъ этотъ составляетъ продолженхе взадъ стреловид- 
наго шва, аналогично тому, какъ лобный шовъ соста- 
вляетъ продолжеше того-же шва впередъ, между поло- 
винками лобной кости. 

III. Сагиттальные швы между второю и третьей па- 
рой точекъ окостененхя Меккеля, зьиига задШаНз оссг- 
рИаЫз 1а^ега1гз йехЬга е6 згтз^га. Иногда къ нимъ при 



'С) I. Вапке. ВеКгв^е гаг рЬу$18сЬеп Ао(Ьгоро1ок1е АИЬауегпа, I. 
2иг РЬу81о1о810 йез ЗсЬййеЬ ипё ОеЫгпа. МйпсЬеп 1873. 8. 68 — 73. 
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соединяется еще зиЫга пгеЛга и згЛига ^^апзVе^8а и 
тогда получается большая ов Тпсае^ разд'Ьленная на че- 
тыре рядохъ лежащихъ части, воторыя соотв'Ьтств;ютъ 
второй и третьей пар'Ь точекъ овостен'ЁН1я Меккела 
при чемъ четвертая пара срослась со второю). Иногда 
же та или другая изъ дтихъ частей сростаетсясъ че« 
Шуей, всл'Ьдств1е чего получаются различный формы, 
воторыхъ Ранке насчитываетъ шесть именно: 

1. Если заростаютъ оба бововыхъ сагиттальныхъ шва, 
то получается раздвоенная 08 1псае, оз 1псае ЫраНйит. 
Форму эту Ранке въ действительности не встр'Ьчалъ, 
но ему попадались случаи, когда при существован1м 
продольнаго шва сохранялась половина поперечнаго, 
т. е. когда существовала только половинная 08 1псае — 
08 Тпсае ЛьтШит. 

2. Если заростаетъ среди1й сагиттальный шовъ при 
сохраненш двухъ боковыхъ и поперечнаго, то полу- 
чается 08 1псае, разделенная на три части, оз Тпсае 
ЫраНйит У1ГсЬо^. Вторая пара точекъ окостен'Ьн1я 
Меккеля сростается при этомъ въ одну срединную кость 
четырехугольной или пятиугольной формы, тогда какъ, 
расположенный по сторонамъ второй пары, части третьей — 
остаются несросшимися. 

Если, при сохранен1и обоихъ боковыхъ и заросташи 
срединнаго сагиттальнаго затылочнаго шва, поперечный 
шовъ сохраняется только отчасти, то являются следу* 
ющ1я формы: 

Рне. 58. 




Сложная эпаштадьная кость, лредетавлаюшая иеполвую 08 1осае, 
жменно 08 1пеаб 1а(егА1е ^е1(гаго е( 81п18(гит и половину средянной 
части — 08 1псае гое(11ит ^1т1ё1а1п. (Черепъ мзъ жоллевшя Анатохнчес- 

каго музея Мосювсваго Университета). 

3. Если заростаетъ средн1й отделъ поперечнаго шва, 
соответствующ1й нижней границе второй Меккелевской 
пары, то остаются отделенными только две боковыхъ 
части, представляющ1я третью пару. Ранке называетъ 
ихъ 08 Тпсае 1аЬега1е ЛеаЛгит и зтгзЬгит. Оне могутъ 
присутствовать или обе вместе, или только одна изъ 
нихъ. 

4. Если, при техъ же услов1яхъ, заростаютъ только 
боковые отделы поперечнаго затылочнаго шва, то изъ 



08 1псае {прагШаш происходить срединная 08 1псае, оз^ 
Тпсае тейгишш 

5. Если же при этомъ сохраняется и срединный са- 
гиттальный шовъ чешуи, то срединная 081псае являет- 
ся подразделенною на две и получается оз Тпсае те- 
сИит рагШит. Иногда одна изъ половинокъ срединной 
кости сростается съ окружающими частями и тогда 
остается только половинная срединная 08 1псае, оз Тпсае 
тесКит сИтШгит. 

6. Наконецъ> срединная кость, 08 1псае ше(]1ат, мо- * 
жетъ присутствовать одновременно съ одною изъ боко- 
выхъ, 08 1псае 1а1ега1е; тогда получается кость боль- 
шей величины, представляющая комбинашю срединной 
08 1псае съ боковою.— Оз 1псае те^1аш въ некоторыхъ 
случаяхъ бываетъ трудно отличить отъ большой роднич- 
ковой кости [оз {опИсиХаге розЬегхиз з. ^иа4^а^\^т),Тд^ж\% 
случаи однако встречаются редко, такъ какъ роднич- 
ковая кость обыкновенно меньше, нижн1й конецъ ея не 
спускается такъ низко и вся кость представляетъ более 
правильную ромбоидальную форму, съ однимъ изъ угловъ 
обращепнымъ внизъ. 

IV. Подобно тому какъ 8и(ига 1гап8Уег8а 8^аатае осс!- 
р1(а118 проходить между первою Меккелевскою парой и 
соединенными второй и третьей парами, также точно гори- 
зонтально и параллельно съ первымъ, но выше, проходить 
зародышевый верхшй поперечный затылочный шовъ между 
II и IV парами: зикига Ьгапзюегза /Ье^аНз зиреггог 8^иа' 
тае оссгрИаНз, Шовъ этоть отделяетъ отъ чешуи въ 
угле ламбды трехугольную кэсть, оз артз з^шлтае 
оссгрИаНз 3. ^гг2и€^гит УггсН,^ которая иногда можетъ 
достигать порядочной величины, такъ что ее возможно 
смешать съ 08 1псае. Часто при этомъ сохраняется еще 
сагиттальный шовъ, разделяющ1Й четвертую пару, 
вследств1е чего происходить двойная 08 ар1с18. Въ по- 
следнемъ случае одна половинка можетъ сростаться съ 
чешуей, другая же можетъ оставаться въ виде прямо- 
угольнаго трехугольника. Оз ар1С18 невсегда сохраняетъ 
свою типичную форму и иногда, особенно въ слу- 
чае присутств1я въ ламбдовидномъ шве ворм1евыхъ 
костей, съ трудомъ можетъ быть отличена отъ 
последнихъ. 

Кроме составлен1я классификащи эпактальныхъ 
костей, Фирховъ и Рапке собрали также некоторый 
данныя относительно ихъ распространен)а. Фирховъ 
наиисалъ даже целое наследование объ 08 1асае, при 
чемъ первый, въ новейшее время, высказалъ мысль, 
что въ утвержден1н Чуди относительно перуанцевъ есть 
доля истины и что 08 1псае, действительно, встречается 
у некоторыхъ расъ чаще, нежели у прочихъ. Что ка- 
сается перуанцевъ, то Фирховъ могъ сравнить 64 че- 
репа этого племени (въ музее Берлинскаго антрополо- 
гическаго Общества, Берлпискомъ анатомпческомъ и — 
этнологическомъ); изъ числа ихъ оказалось 4 съ на- 
стоящей 08 1псае, т. е. 6,2 проц. и кроме того еще 
3 съ остатками поперечнаго шва и съ вставными ко- 
стями въ затылочномъ родничке, что, въ совокупности, 
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даетъ 7 эпактальныхъ череповъ на 64 или 109 на 1000. 
Оба эти отношешя, по мн1^н1ю Фирхова, должны быть 
признаны, относительно, весьма большими, такъ какъ 
у европейцевъ (н'Ьмцевъ) настоящая оз 1псае встр'Ё- 
чается, какъ полагаетъ Велькеръ, не бол'Ье, какъ у 1 
черепа изъ 300 — 500. 

Поел*! Перуапцевъ, 08 1псае и сродныя ей образовашя 
встр'Ьчаются, по наблюдешямъ Фирхова, всего чаще 
у малайцевъ (и негритосовъ). Правда, изъ 10 череповъ 
негритосовъ (аэтовъ) въ музе'Ь Берлиискаго антрополо- 
гическаго Общества, ни одинъ не представилъ Фирхову 
эпактальной кости, но за то одинъ негритоск1й 
черепъ (изъ 4 — 5). съ настоящей оз 1псае былъ 
описанъ Жакаромъ, а другой— Б. Дэвисомъ. — Для 
малайской расы Фирховъ могъ сравнить 35 череповъ 
тагаловъ, изъ коихъ оказалось два съ настоящей оз 
1псае,— 5 череповъ жителей о— вовъ Сулу, между коими 
два представляли явственные сл'Ьды поперечцаго шва 
я— 5 череповъ съ о-ва Целебеса, въ числ* коихъ три 
им'Ёли так1е сл'&ды; кром'Ё того Фирховъ могъ подыскать 
ч)ще въ литератур* четыре случая оз 1псае, констатиро- 
ванные на черепахъ малайцевъ и нолинезШцевъ Ванъ- 
дер-Говеномъ, Цеуне, Гиртлемъ и Дэвисомъ. Для про- 
чихъ расъ Фирховъ могъ- воспользоваться весьма огра- 
ниченнынъ матерьяломъ: онъ упоминаетъ только о при- 
сутств1и 08 1псае на череп* одного бушмена, остаткахъ 
поперечнаго шва на н*сколькихъ черепахъ н*мцевъ и 
прнводитъ данпыя изъ литературы о нахождеши эпак- 
тальныхъ костей на нТ»скольк&хъ черепахъ готтентотовъ, 
негровъ, гуаншей, американцевъ, европейцевъ и др. 

Что касается прнчинъ, обу словл ивающихъ происхождеи1е 
^той аномал1и (сохраиен1е зародышеваго поперечнаго 
шва), то Фирховъ считаетъ предложенный Госсомъ со- 
вершенно неудачными. По наблюдешямъ Фирхова, под- 
тверждающнмъ отчасти изм*решя Велькера, ирисутств1е 
4)3 1псае сопровождается обыкновенно удлинен1емъ заты- 
лочной чешуи и н*которыиъ укорочеи1емъ стр*ловид- 
наго шва и лобной кости; вм*ст* съ т*мъ оз 1псае 
совпадаетъ обыкновенно съ увеличен1емъ затылочной 
чешуи въ ширину, насчетъ теменныхъ костей, причемъ 
об* половины ламбдовиднаго шва описываютъ большую 
кривую и уголъ ламбды является бол*е тупымъ. Изъ 
^того Фирховъ заключаетъ, что сохранеп1е поперечнаго 
затылочнаго шва означаетъ бол*е затылочное развит1е 
большаго мозга (сшеЬг осс1р11а1е Еп1шске1ип8 йез Огозз- 
Ь1тз»). Относительно значешя оз 1псае и ея частей, 
Фирховъ полагаетъ, что ихъ нельзя считать спптекоид- 
ными образовашями>,такъ какъ на черепахъ прима говъ 
ихъ никогда еще не зам*чали, и что, если уже вид*ть 
въ нихъ непрем*нно тероморфхю, то это будетъ теро- 
морф1я глироидная или троктоидная (т. е. соотв*тству- 
ющая нормальному образованш у грызуновъ). Фирховъ 
однако оспариваетъ тероморфическ1й характеръ этой 
-аномал1и и видитъ въ ней просто остановку въ раз- 
ВИТ1И, н*который дефектъ окостеи*шя, всл*дств1е ко- 
тораго швы, заростающ1в обыкновенно еще въ пер1одъ 



утробной жизни, сохраняются до поздняго возраста. 
€Это образован1е, говорить Фирховъ, можетъ считаться 
нисшимъ въ смысл* индивидуальнаго челов*ческаго 
ра8вит1я, но оно не можетъ быть названо нисшимъ въ 
смысл* теор1и трансформизма видовъ и по отношен1ю 
къ родственнымъ формамъ млекопитающихъ». Ссылаясь 
на констатированную Велькеромъ р*дкость у перуап- 
цевъ (и вообще американцевъ) лобнаго шва (на чере- 
пахъ взрослыхъ), Фирховъ предполагаетъ, что можетъ 
быть сохранен1е затылочныхъ швовъ им*етъ въ этой 
рас* изв*стное компенсирующее значеше. Больш1Й про- 
центъ этой аномалш у перуапцевъ и малайцевъ Фир- 
ховъ объясняетъ накоплеи1емъ ея путемъ пасл*дствец- 
пой передачи. 

Изсл*дован1я Ранке касались только распространеша 
03 1псае и сродныхъ ей образовашй у баварцевъ. 
Между 2489 черепами населешя старой Баварш, 
оказалось только 2 съ оз 1псае ргоргшш У1гсЬ. т. е. 
0,8 на 1000. Оз 1псае МрагйШш представилъ 1 черепъ 
(0,4 па 1000); оз 1псае ШтМшш— 2 (0,8 на 1000), оз 
1псае шейшт— 5 (2,1 на 1000) и оз 1псае 1а1ега1е— 10 
(4 на 1000); итого 20 череповъ изъ 2489 или 8 на 1000. 
Оз ар1С13 была встр*чена на 36 черепахъ, именно на 8 — 
ц*льная, на 24— двойная и на 4 — половинная; всего 
сл*д. въ отношеши 1: 79, или у 14,4 на 1000. Остатки 
поперечнаго шва (зиШга капзуегза здиашае осс1р1(а11з) 
представили 180 череповъ, пли 1 на 13,83, т. е. 7,23 '/о^ 
— отношен1е почти сходное съ найденнымъ на т*хъ 
же черепахъ для лобнаго шва, именно1: 13,3 или 7,53 7ф- 
Вообще же сохранен1е вс*хъ или части зародышевыхъ 
швовъ затылочной чешуи было констатировано у 1 че- 
репа на 10,5, т.е. у 9,4 •/о-— Сопоставляя съ данными 
добытыми относительно распространеша лобнаго шва. 
Ранке нашелъ, что у населен1я гористыхъ м*стностей— 
лобный шовъ встр*частся чаще (10,67о)5 тогда какъ 
образовашя, входящ1я въ т*сную группу оз 1псае и ея 
частей, — весьма р*дко (0,0); наоборотъ у населешя 
равнинъ лобный шовъ встр*чается р*же (77|), а обра- 
зован1я 03 1псае чаще (0,9 %). Такая противоположность 
между распространен1емъ лобнаго шва и поперечнаго 
шва затылочной чешуи зам*чается однако только у 
группъ населешя, разсматриваемыхъ въ ц*ломъ, а не 
у отд*льныхъ особей, у которыхъ здм*чается скор*е 
какъ разъ обратное. Именно, наблюден1Я Рапке пока- 
зали, что черепа съ лобнымъ швомъ представляютъ, 
относительно, вдвое больш1й процентъ случаевъ оз1псае, 
03 ар1с13 и въ полтора раза большШ процентъ случа- 
евъ сохранен1я остатковъ поперечнаго шва и совокуп- 
ности эпактальныхъ образовашй. Такимъ образомъ, у 
баварскаго населен1я черепа съ сохранившимся лоб- 
нымъ швомъ выказываютъ большую наклонность къ 
сохранен1ю зародышевыхъ швовъ затылочной чешуи, 
ч*мъ черепа, у которыхъ лобный шовъ заростаетъ ра- 
н*е, а изъ этого можно заключить, что т* же причины, 
который обусловливаютъ сохранеше лобнаго шва, ока- 
зываются благопр1ятными и для сохранен1я зародыше- 
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вы1ъ швовъ вагыючной чешуи. Н'Ёвоторое совпадеи1в 
можно быю также вовстатировать по отвоше111Ю въ 
ано11ал1янъ птершна, которыя оказалась у половивы 
всЬхъ череповъ, янЪвшяхъ уже лобный шовъ, а остатки 
поперечнаго аатылочпаго шва, и у двухъ череповъ нзъ 
3, ин^вшвх'ь лобиый шовъ и различный форны 08 1псае.— 
Оз ГовисЫаге ров(;егш8 была встр'Ёчена, изъ 2489 чере 
повъ на 96, т. е. у 3,85*/,; въ большинстве случа 
евъ, иненно въ 88, родинчвовыя кости были наденькини. 
Двойная родничвован кость была встр-Ьчена на 5 чере 
пахъ, т. е. у 0,2'/«, большая оз ^иа(Iга^ит —на 3 че- 
репахъ, т. е. у 0,127»- 

Возвращаясь къ классификашниъ эпавтальныхъ востеЛ, 
предложениыыъ Фярювыиъ п Ранке, ны должны повто- 
рить еще разъ, что въ основе охъ положена теор1я 
Неввелн о развитж затылочной чешуи нзъ четырехъ 
паръ точекъ окостец'Ън!». Оба автора првнииають, 
что 05 1всэе соотвЪтствуетъ второй, третьей (и 
четвертой) парамъ точекъ окостен'!Ьн1Я, взнтыыъ внЪст'Ь, 
8 03 ар1с!з— одпоЛ четвертой иар1. По Фирхову, 
первая пара Иеккеля образуетъ ииж111й или мозжечко- 
вый отд'Ёлъ (рот110 сегеЪе||аг1з) затылочной чешуи, а 
остальныятри пары, одна главная и дв'Ь прндаточныхъ, 
верх111Й иля нозговой отдТ.лъ (рог110 сегеЬгаИз). ПоглЪд- 
шй образуется, какъ показалъ Келлвкеръ, изъ соеди- 
нительной ткани, а первый, т. е. Н11Ж111Й отдЪлъ чешуи 
изъ хряща *). Обыкновенно еще въ прршд'Ь утробной 
жизни оба отд'Ёла сростяютгя въ одну кость, но при 
сохраненЕ» поперечного шва они иогутъ оставаться всю 
жизнь въ видЪ самостонтелыгыхъ косте;Й. 

Л долженъ сознаться, что способъ воззр'ЬнЕн Фирхова 
вазался инЪ сначала совершенно естественнымъ и в-Ёр- 
иыиъ. По 11'Бр'Ь того однако, клкъ я сталъ нросиатри- 
вэть большее я большее чпгло череиопъ, инЪ стали 
представляться случаи, повидниоыу не внолн^ его под- 
тверждающ1е. Такь, если бы поперечный затылочный 
шовъ д'Ьйствительно составлялъ Гранину иежду иозго- 
вынъ и нозжечковынъ отд-Блани затылочной чешуя, 
то онъ долженъ былъ бы проходить непосредственно 
(но иля надъ) верхней полукружной линией, неяЕдутЬиъ, 
въ д'1&йствительиости онъ проходить обыкновенно иного 
выше, такъ что между его срединой и аатылочнынъ 
бугронъ существуетъ всегда порядочное разстояше. Фир- 
ховъ обълсняегь это правда тЪнъ, что, при сохраненЕв 
ооперечнаго шва, для нижнаго отд'Ёла чешуя остается 
возможность роста, такъ что п'Ькоторая часть втого 

*) КоаОхгяъ ВвгЫЬа. ^ЛооХ.кмШИо Ч1апЪиг(. Ь.1849. е. 43 
тане въ его Е|]11т1кв1и11как*зс1>1сЬ1е Лея МепзсЬвп. 2 АиП(^е Ь. 1879. 
». 449. Кйл1к*рь, 1ааъ н большая часть ааятомов», пранимаен, что 
1аты^^чвак чешуя обрвзуетея толъю взъ четырехъ точевь оюстев^- 
811. Есл >е, говорптг овь, вйюторые ислк^овятелв, аавъ вавр. 
Гяртмавъ, врвняквл большее чвсло таяв» течевь (виевво 8), то 
ото вбусдовлвадось поввдвмоит ткнь, что ояв ечвтали аоряааь- 
выя часта чешуя— ветаввыв востя в венорнадьвЕМ Т0ЧВ1 охостейЪн|в, 
Друпе аиатомы, ааивврреу (ТгаИё <1'Аоа[1>[П|е, I. 18В7. етр. 133.). 
врввнапп 1ввв д^я вов1 чешув тошво 2 точян о(оет'к1вв1а— верх- 
нюю в кв>ва>ю. 



отдела южетъСаПегШн^аЬногшег №е1ее) нрисоедннатьс» 
къ верхвежу отдЪлу, прикрывающему большой мозгь,. 
всл'Кдств1е чего ватылочный бугоръ ножетъ, по м^р! 
роста чешуи, все болфе и болЪе отдаляться отъ йопе- 
речнаго шва. Тавое объясненЁе однако кааалось нн'Ь- 
невполнЪ удовлетворительнымъ, такъ какъ ннЪ было ие- 
понятвыжъ, почему поперечный шовъ сод11Йствуегь исклю- 
чительно росту ннжияго отд'Ьла чешуи насчетъ верхвяго. 
Другой фавтъ, который обратилъ на меня свое впи- 
ман1е, былъ тотъ, что поперечный затылочный шовъ, 
особенно его боковын начала, почто всегда вм'ёють опре- 
деленное положенЁе по отношенш къ коствынъ лин1янъ 
наружной поверхности чешуи, именно ндутъ по т. ваз. 
11пеа писЬае зиргеша .1(егке1. Известно, что общеприня- 
тое въ анатомячесви^ъ учебникахъ описание наружно! 
поверхности затылочной чешуи, ниенно, что отъ заты- 
лочваго бугра вдетъ въ стороны т. наз. верхняя полу- 
кружная лун1а(1.)цеа 5ешшгси1аг18 8.1|пеаппсЬае8ирепог)^ 
а вннзъ, къ затылочной дыре, продольный гребень 
(сг1з1а осс1риа11в ех(егпа з. 11пеа писЬае шесПана), пере- 
секающ1Йсн другой поперечной полукружной линЁей (Ипел- 
8ет1С1Гси1аг1з з. ннсЬае шГепог), — не вполне, какъ по- 
казалъ Меркель, соответствуетъ действительности. На 

Рве. 59. 



Де«оривров1нвы1 пв^>]'аяеI^II черепъ в» Лввовв е% родявчаовов» 

(сагвтта1ьвою)востью въвершввЪ лвнбды.— Нежно рамвчвть трв по- 

царужвыхъ мтылочвыхъ ття, В9Ь аовхъ санея верхняя (1лпеа вп- 

сЬае ввргета) оОвавачейв слабо. 

саномъ деле, внимательное разсмотреше показываетъ, 
что Рго1иЬегавиа осс1р|1аИз ех(ета совершенно не состо- 
ять въ связи^ ни съ продольною, ни съ верхнею попе- 
речною затылочною лия1ей, а находится выше точвк 
пересечен!» вхъ ((исегси1ит Ипеагиш Иегк.) и образу- 
етъ самостоятельное возвышен1е, отъ котораго въ обе 
стороны отходагь ветви особой третьей поперечной 
ЛИН1Н, названной Иервелемъ сЦнеа ппсЬае зиргеша>. 
Еавъ и все возвышения наружной поверхности чешуи^ 
ата Ыпеа аисЬае заргеша подвержена зиачнтельнымъ- 
вар1яшямъ въ своенъ развнт1и: иногда она обозначена 
резко, въ другвхъ случанхь едва приметна, Темь не- 
менее случаи, когда она совершенно отсутствуетъ. 
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иди, что в^рн'Ёе, когда ова совершеино сливается съ 
Ыоеа впрепог, по нв'Ьнш Иеркеля, необыкновенно р1Ёдкн. 
Въ большвнств'Ь сдучаевъ она бываетъ выражена вполиЪ 
явственно, по крайней нЪрЪ въ средине, по сторонамъ 
аатылочнаго бугра; иногда яе ее можно просл'Ьдить 
и на всевъ протяжен1й до боповыгк враевъ пости. Въ 
этонъ случае, если ватылочныП бугоръ обозначепъ 
р*зк1) в спускается внвэъ къ м*сту пересЪчен1я верх- 
ней полукружиой лннзисъпродольнымъ гребнеиъ(1оЪегси- 
1ит Нпеагит), то кажется, каяъ будто об* л11И1в, 8ирег10г 
и зиргета, расходятся изъ одной срединной точки, стано- 
вясь далЪе параллельными между собою; еслп же затылоч- 
ный бугоръ не рЪзко выраженъ,то об! лнн|и могутъ оста- 
ваться параллельными между собою почта иа всенъ протя- 
нен1и (причемъ равстоя111е между ними можетъ достигать 
Зсантиметровъ)или сходиться тольковабоковыхъкрэяхъ. 
При зтонъ иногда зам'Ьчаетсн, что сами лиши не рЪзко вы- 
ражены, но заключенный между ними поясъ образуетъ 

Рмс. 60. 



1ереаъ Д^нгапа взъ Кульд*!— съ явственно обоэначенвыш трема 

иол}1р]гжны111 еатылоюыив лнн1оив. а— Ь|пеа писЬвв 1пГег1ог; 6— 

11]вва зирепог; с— Ыаеа ппсЬае виргегоа. (Колл. И. О, Л. Е.). 

бол1Ёе или мен'Ье выпуклый, ширскШ валикъ, р^зко от- 
личающ1Йся своею выпуклою гладкою поверхностью 
отъ болЪе порознаго вида остальной чешуи. Неркель 
встрЪтнлъ такой валикъ на нФсколькихъ черепахъ 
америквн. индФйцевъ, новоголяэндцевъ, также на черепЪ 
одного кафра и одного негра-конго; 1озефъ нэшелъ 
то-же обраэован1е ыа н'Бсвольвихъ черепахъ австрал1Й- 
цевъ, папуасовъ, анерикапскихъ иид1Ёйдевъ, караабовъ; 
Эккеръ, наконецъ, просл'ЁдввшШ этотъ валинъ на боль- 
шой серш череповъ идавш1Й ему ва8ван1е^оги^ оссгрИа- 
Ш ^^апзVе^зиз, могъ уб1Ёдиться, что онъ встр'Ёчается 
чаще всего па черенахъ америкавцевъ (былъ найдевъ Экке- 
ромъ особевио разввтынъ ва черепахъ древннхъ обитателей 
Флориды), а также ва черепахъ австрал1Йцевъ и папуа- 
совъ.Черепахе вегровъ, монголовъ,налайце8ъне предста- 
вили Эккеру ни одного примера явствевнаго ^огиз'а'). 



*) МегШ. 0|«Ырв1 оввЬае впртеша. Ь. 1871. ^01врЬ, въ „ВвпеЫв 
веЫевисЬ. ОевеЕвсЬаП" 1872.— .Байт, въ „ЛгсЫт Гиг Ао11|горе1вв1в<' Ва. 



Наблюден1я, сд'Ьлаввыя мною надъ многими сотнямн 
череповъ, убедили меня въ совершенной В'^рпости только 
что приведенныхъ 8аиЪчаи1й Иеркеля. Д'Ёйствительно, 
огромное большинство череповъ представляетъ явствен- 
но выраженную 11пеа писЪае виргеша, и ее нельзя бы- 
ваетъ отличить только въ томъ случае, если она сли- 
вается съ 1шеа апрегшг въ одинъ узв1й валикъ или если 
поверхность затылочной чешуп ва столько гладка, что 
ве позволяетъ различить вообще никакихъ возвышешй 
Во многихъ же случаяхъ 1|пеа висЬае зиргета бываетъ 
выражена на столько же явственно, вавъ и Ыпеа вире- 
пог, а иногда и значительно р'Ьзче ея. Нередко тикже, 
между нрочимъ па черепахъ монголовъ и тюрко- 
скихъ плененъ, обЪ линш ограничиваютъ собою бол'Ье 
или ненЪе широкШ и выпуклый валикъ или 1огиз, 
верхняя граница которэго, иногда обозначенная явствеН' 
вою бородкою, можетъ быть прослЪжепа до самыхъ 
краевъ чешуи. 



Череоъ Квдныи е% р'кзю вы^аяеввою ■ очввь высокой Ывеа оисЬае 
апргвша. НиЪво ввже астерюва инЪчввтеа ■вленыК оетвтокь 
поперечиаго шва, вдущаго ве 1|веа пнсЬав ворепог. Ввер17 эвтыдоч- 
вв! чешун образуетъ выетупь ва лн1в сагвттадьваго ошв.— (Кон. 
Ш. 0. Л. е.). 

Вотъ по этой то Ыпеа писЬае виргеша или по бороздкЪ, 
ограничивающей (сгив сверху, я и внд1Ёлъ большею частью 
идущими начала воперечваго затылочваго шва. Въ слу- 
чае полвой 08 1псае такое соотв'Ьтств1е является не всегда 
вполн'Ь выравенвымъ, такъ кавъ въ средан'Ь поперечный 
шовъ проходить обыкновенно вЪскольво выше затылочваго 
бугра, но ва краяхъ овъ и въ этомъ случае идетъ всегда 
во Ыпеа виргеша, на извфстнонъ разстояв1н выше асте- 
р10на. Такимъ образомъ, между поперечвыиъ вшомъ и 
1шеа ппсЬае виргеша существуетъ повидимому какое то 
соотношеше, но какое— для мева оставалось веясныиъ. 
Еще болЪе былъ для мевн невовятнымъ тотъ фактъ, 
что иногда начала понерпчнаго шва замечаются ниже 
астер1она, идущими но лиши, соотв'Ьтствующей Ьшеа пв- 
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скае вирспог*) Этотъ поиЪдн^й фаггь былъ, насколько '. 

ны'6 вввЪстяо, констатнрованъ впервые на черепахъ ' 

папуасовъ МеИероиъ юторый, уооииная о немъ, не 

Р|с. «2. 



Ов Тпсвв 1а О1ноиъ перувнеюиъ череп! авь СЬаор;. Дфвый 1Г01Ъ 
ев «тд^левъ шво» въ <)Т|^1ьн]г)0 юсть. Ппперечяы! мтьмочво! 
шовъ м«д;етъ пп Ыпсв ввсЬае «пргета (е). Ь—Ымл пиеЬве вврбпог; 
а— Ыпм 1|цеЪ*е^]пГег1аг.— (Черепъ атотъ, вкЪстй еь в'Ьсюлкнмв 
др^^■м■,*^ет|^^евъ Пврввсинъ Я]Р*вевъ Естественно! встор1в — Об- 
ществу ЛюЙвтмеИ Ёстествошвим). — 

ногъ однако дать ему обънснеы1е **). Мн'Ь пришлось 
встретиться съ этинъ фактонъ на многихъ черепахъ 




на одноиъ краю чешуи начаю поперечнаго шва шю по 
Ыоеазиргеша, на другой аоЫпеа ворепог.а яногда, ва одной 
ш той же сторон'Ь,за1'Ьчэлись явственно два начала, охно 
выше другого. Так1е сл'Ъды двухъ поперечныхъ швовъ 
былн 1Н0Ю встречены какъ иа черепахъ взрос1ыхъ, 
такъ и на черепахъ младенцевъ и зародышей. Хота 
затылочный бугоръ на черепахъ новорожденпыхъ никогда 
не бываетъ выракенъ р'Ьзко, т^нъ не менЪе большею 
частью на нихъ можно различить продольный затылочный 
гребешегь и верхнюю полукружную лиа1Ю, а иногда и 
Шеа апсЬае аиргеша. При атогь, всматриваясь внмша- 
тельно к сличаа Ц'ЬлыИрядъчереловъ, можно уб-Ьдяться, 
что поперечныя щелв (П88игаешеп|1о5ае)идутъ обыкновен- 
но выше 11пеа8ирег1ог, по Ыпеазиргеша, но иногда зам'Ь- 
чаются ж сл'Ёды поперечныхъ щелей, идущихъ по Ьшеа 
аирегшг. Присутств1е зтой последней щели для мена 
было совершенно непонятнымъ. Еслк, какъ это приив- 
маютъ всЬ анатомы, шовъ составляетъ границу между 
первою и второю парами точекъ овостенЪнЕЯ н еслвонъ 
проходить всегда выше Ыпеа вирегшг, то спрапшвается, 
что же такое предгтавляетъ поперечный шовъ, идущ1Й 
по этой иосл'Ьдней лпн1И? По всЪвъ наблюден1анъ, 
каждая половина нижняго отд11ла чешуи, или первой 
пары, образуется только иаъ одной точки окостен'Ьша 
в сл'Ьдовательно не можетъ распадаться на п^сколько 
частей, не ножетъподраздЪлятьсяшвани.Таканъобразомъ 
существован1е двухъ поперечны^^ъ швовъ (или щелей^, иэъ 

Рве. 64. 



Оа Ьсве вв одвонъ 1е*ор>ированион« ■ 

■В14СТН1Р0 В» ТОЧНОСТ! ПрОВвЮЖДвВ!! ... --, 

раеюйот» въ верху. Саг1ттвл.ны11 шовъ соввршеяно облтервроввж* 

Поверочны! вагыючвый шовъ вдетъ во Ыпва пиеЬае 1иргв11и жъ вв- 

пиочяоау бугру, ожою юторвго оиъ ввроетавтъ, Цншнав чвсть ва- 

ТЕМвв деаорявровава. (Е|>^л. И. 0. Л. Ё.). 

равлвчныхъ расъ.причемъ иногда случалось видЪть, что 



*) Ав1ег10п, по твр■вво^ог^■ 
,В1Мы1 шовъ ввресФввйтеа съ 

••) Меуег, въ „МШЬеПип^ 
ВгевЛеп. 18Т7.ИвВеръ 
она— ей 1п га (гапатегвв г 



Брова, есть точва, въ воторо! ааабдо. 
ди1цгв 1Л181о1йо р|пе1аИв. 
.о авв Леш К. 2оо1й^1с1|. Мпвевш » 
ала сопервчваго шва нвве ветер!. 




Черавъ волвсшаго Калтвв (Ко«. М. 0. Л. Е ]. Въ уп* 1аиб1в 
цЪ^ьива ("т. е. не полра1д*двнвак яв дв») Ов врзма вей (ппивЬиш. 
Въ ввву— нвчадв поперечвяго ватылочяаго швв, вдущвго по Ьшев пп- 
вЬае ааргеша. На враао! еторов* вя|ио още нвчадо другаго поив. 
речквго шва (ввже встер10ва), вдущаго поУпеа висЬае вирепог. 

коихъ одинъ идетъ ниже другого, для мена было соввр- 
шеяно веобъяснвмынъ фактонъ. 

Въ прошломъ году однако, было представлено въ 
Берлинскую Академш Паукъ одно предварительное со- 
общен1е Бесселя Гагена (Рп12 Везве! Па§еп), которое, 
поввдимому, способно разъяснять отчасти эти, кажупЦ- 



— 71 — 



вся непонятными , факты '*')• Сообшеше Гагена, представ- 
ленное въ Академ1ю Фирховымъ, касается вопроса о 
развит1и челов'1Ьческаго затылка и аномальныхъ образо- 
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Затылочн!Гя чешуя новорождеянаго въ естественную величину (Колл. 

Ж. 0. Л. Б.)- Вверху остатокъ «ертикальнаго шва, внизу— остатки 

поперечнаго затылочнаго шва по Ь1пеа писЬае аиргета, нгше юнхъ 

видны еще зару бочки по Ыпеа пасЬае зирепог. 

ван1й затылочной кости. Несмотря на свою краткость 
(полный мемуаръ им'ёлъ появиться только по прошествш 
Н'Ёкотораго времени), зам'Ётка Гагена, по моему мн'Ьнш, 
во многомъ уясняетъ образоваше различны хъ частей 
затылочной чешуи. Наблюдеи1я Гагена показываютъ 
именно, что затылочная чешуя челов'Ёка развивается изъ 
четырехъ паръ или восьми точекъ окостен'Ьшя, порядокъ 
и расположеше которыхъ однако н']^сколько иные, не* 
жели какое было принимаемо Меккелемъ и его посл'Ь- 
дователями. Изъ четырехъ паръ прежде всего появ- 
ляется нижняя, дающая начало нижнему отд'Ьлу чешуи; 
какъ только отд'Ьлъ этотъ получаетъ бод^е компактный 
видъ, надъ нимъ появляется вторая пара или первые 
зачатки верхняго отд'Ьла чешуи, раНез ЬаваТез 8^иат(^е 
зиреггоггз оззгз оссгргШгз, въ вид* узкихъ, полулунной 
формы, полосокъ, который на 11-ой или 12-ой нед'Ьл'Ь 
сростаются между собою. Между ними и нижнимъ от- 
д'Ьломъ чешуи верхнШ край хрящевой затылочной пла- 
стинки остается свободнымъ и, выпячиваясь н'Ьсколько 
наружу, даетъ начало, окостен'Ьвающейвпосл'Ьдствш, верх- 
ней полукружной лин1и (Ыпеа писЬае $ирег1ог) и— яв- 
ственно зам'Ьтному въ этотъ перходъ утробной жизни 
затылочному бугру. Весьма скоро за появлеи1емъ вто- 
рой пары центровъ окостен'Ьшя, еще на 12-й или 13-й 
нед'Ьл'Ё, показывается надъ нею третья пара, раНез 
теЛгаХез з^иатае зиреггоггз оззгз оссгрИаНз^ — а по сто- 
ронамъ ея, почти въ тоже самое время, четвертая пара, 
рагЬез ШегсЛез з^иатае зиреггоггз оззгз оссгрИаНз^ — 
которыя выдаются по сторонамъ за край нижней чешуи. 

*) ВеввеХ Иадеп, УогШаб^е М1иЬе11ип^ йЬег с11е Ёп1^1ке1ип^8- 
{^еасЫсЬ^о ёез тепсЪИсЬеп Осс1ри^ е1с. въ „Мопа(зЬепсЬ( ё. К. Рг. 
Асаа. ги ВегИи'' 1879 Магг. 



Средшя части (третьей пары) скоро сростаются съ частями 
второй пары, но въ начал'Ё могутъ быть легко отличены 
отъ нихъ по большей рыхлости костной ткани и по бо- 
ковымъ остаткаиъ щелей. Въ тоже самое время нижшя 
части верхней чешуи (вторая пара) поеылаютъ по сто- 
ронамъ костные отросточки къ окостен'Ьвающей изъ 
хряща нижней чешуЬ, гд'ё они распространяются сЬте- 
образно внизъ и къ средин'Ь, и наконецъ, ниже заты- 
лочнаго бугра, сливаются между собою, образуя такимъ 
образомъ мало по малу всю периостальную наружную 
пластинку, 8диата 1п(ег10г. Одновременно идетъ также 
окостен'Ьше Ёшеа ппсЬае вирегюг, начинаясь съ ея кра- 
евъ и подвигаясь мало по малу къ затылочному бугру, 
м'Ьсто котораго однако еще долго остается открытымъ, 
т. е. перепончатымъ. Всего дольше остаются изолиро- 
ванными боковыя части (раг(е8 1а1ега1е8), которыя только 
на 14-ой нед'Ьл'Ь сливаются на своихъ мед1альныхъ и 
нижнихъ краяхъ съ нрилегающими частями чешуи. Съ 
дальн'Ьйшимъ сл1ян1емъ отд'ёльныхъ частей третья пара 
сростается совершенно съ четвертою, отд'Ьляясь отъ 
нел только легкими зарубочками, которыя сохраняются 
на верхнемъ кра'Ь чешуи до 18-ой неД'Ёли; напротивъ 
того, щели между второй и четвертой парой остаются 
открытыми до самого рожденья и образуютъ т. наз. 
згиигае тепйозае 8. 0СС1р11а1е8 <;гап8Уег8ае. Сростан1б 
об'Ьихъ среднихъ частей между собою начинается при- 
близительно на половин^ ихъ высоты и распростра- 
няется мало по малу книзу, причемъ на верху дол- 
гое время остается продольная щель, а внизу, между 
второй и третьей парой, тотчасъ надъ зародышевымъ 
бугромъ, перепончатый промежутокъ. Этотъ промежутокъ 
сначала им'Ёетъ ромбоидальную форму, впосл'Ьдств1и же 
онъ округляется и, въ вид'ё небольшаго круглаго от- 
верст1я, сохраняется иногда до самаго рождешя. Такимъ 
образомъ, нормально, уже на 14-ой или 15-ой нед'Ьл'Ь 
ВСЁ части затылочной чешуи сростаются между собою 
и только на боковыхъ краяхъ чешуи, между второй и 
третьей парами, остаются щели — в88игае шепёо8ае. 
Иногда впрочемъ зам1^чаются и н'Ёкоторыя уклонен1Я 
отъ этой нормы, выражающ1яся въ томъ, что вся 
верхняя часть верхней чешуи (третья и четвертая пары), 
или части четвертой пары, остаются изолированными 
въ течен1и гораздо ббльшаго времени. 

Главн'Ёйшитъ результатомъ только что приведенныхъ 
наблюдешй самъ Гагенъ считаетъ новое опред-Ёленхе 08 
1псае. По принятому до сихъ поръ мн'ёнш, особенно 
развитому Фирховымъ, о$ 1псае разсматривалась какъ 
совокупность всЁхъ частей верхняго отд'Ёла затылоч- 
ной чешуи, развивающагося изъ перепончатой основы, 
въ противуположность нижнему отд'Ёлу (первой пар'Ь 
точекъ окостен'Ён1я)— развивающемуся изъ хрящевой 
основы (межперепончатой хрящевой пластинки). По из- 
сл'Ёдован1ямъ же Гагена, 08 1псае представляетъ только 
часть верхняго отд'Ёла чешуи и соотв'Ьтствуетъ только 
соединеннымъ третьей и четвертой парамъ точекъ око- 
стен'ЁН1я; третья же пара, хотя происходить также изъ 
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окостеи^шя перепончатой основы, остается всегда въ 
соединец1н съ нихнимъ отд'ёдомъ чешуи, окостен'Ьваю- 
щимъ изъ хрящевой основы, и занимает» проие- 
жутовъ между Ипеа писЬае 8ирег10Г и 8и(ига {гап8- 
тегва. 

Вторымъ результатомъ изсл'Ёдован]й Гагена можно 
считать то, что такъ называемая трехугольная кость въ 
вершин'Ь дамбды, Оз {пдие<;гит 8еи оз ар1с18 УггсЬо^г, ко- 
торую Фирховъ и Ранке счвтаютъ соотв'Ьтствующею 
одной изъ паръ (четвертой — Меккедя) точекъ окостен1&- 
шя, не им'Ьетъ ничего общаго съ нормальными центрами 
окостен'Ьшя затылочной чешуи. Препараты зародыше*' 
выхъ череповъ на 20 — 22 нед'ЁЛ'Ь развит1я уб'Ьждаютъ, 
что верхн1й край затылочной чешуи ограниченъ въ это 
время горизонтальной лишей, и если за пред'Ьлами ея, 
въ вершин'Ь ламбды, образуются иногда позже трехуголь- 
ный кости, то ихъ сл'Ёдуетъ разсиатривать просто, какъ 
вставныя кости затылочнаго родничка. 



(первая пара точекъ окостен1^шя)| развивающаяся изъ хря- 
щевой пластинки, уже виолн'Ь образовалась иможнозан'Ь- 
тить, чтоона произошла изъ гл1яшядвухъ, рядомълежа- 
щихъ, частей. Надънею появились уже зачатки верхней че- 
шуи, причемъвидно,что они развились также изъ двухъ то- 
чекъ окостен1ш1я (вторая пара), происшедшгя изъ коихъ 
кости еще разд'Ёлены между собою щелью. Между этнмм 
зачатками верхней чешуи и нижней чешуей также заме- 
чается еще бол'Ье или мен'Ье значительный промежутокъ. 
Третьи рисунокъ (а) представляетъ уже бол'Ье позднюю 
стад1ю. Части второй пары зд'ёсь уже срослись съ первою м 
между собою, хотя вверху и сохранилась еще щель, ука- 
зывающая на н'Ькогда бывшее разд'Ьлеше. Подъ этою щелью 
и приблизительно въ центр'Ё сросшихся четырехъ паръ 
образовался уже зародышевый затылочный бугоръ (впо- 
сл'Ьдств1и, къ концу утробной жизни, онъ, какъ увидимъ 
дал'Ье, сглаживается). Вверху надъ второю нарою обра- 
зовались уже части третьей (средней) и четвертой (бо- 

Ржс. 66. 





Разв1т1е затылочнойчешуи человека. Первые два рюувва (вверху, иа 11во) относятся во времени поавден1Я зачатювъ верхней чешун, наЗ-нъ 
н1(сяц^ утробной жязвн.Зачатви верхней чешуя, въ сожалЪшю, обозначены зд^сь р^8че,чЪиъ это заи-Ьчаетса въ дЪйствнтеаьностя, гд11онятодь- 
во слегка просв11Ч1ваютъ. Следующая стад1я изображена на рис. а, гд11 уже появвлвсь рагСеа те(11а1ев 8^иатае вирепопа 08818 осс1р1и118 (3—3;, 
а по сторонанъ ея — раг(ев 1а(ега1е8 8^иатае вирепопа 0д318 оес1р1иИ8 (4— 4). Четвертую стад1ю представляетъ рисунокъ на право, тц^ третья пара 
срослась со второю, но части четвертой пары остаются еще изолированными. Средняя продольная щель еще сохранилась, равно какъ и 
слЪды бововыхъ щелей между частями первой и второй пары. На пятомъ рвсунк1Ь (вл^во, внизу) нсЬ части чешуи уже бол11е или мен^е 
срослись между собою; по средине только ввдна длинная продольная щель, да по бокамъ (именно левому) слЪды двухъ щелей, изъ коихъ 
нижняя соотвЪтсгвуетъ, повидииому, границе между первой и второй парами точекъ окостФнен1Я. Въ самомъ низу еще вид^нъ выступъ 

0881сп1ит Кегкпп^И. 



Предварительное сообщен1е Гагена^ какъ я уже ска- 
залъ, довольно кратко, и подробное изложеше его на- 
блюден1й, равно какъ и необходимые для яснаго пони- 
машя рисунки — покуда еще не изданы. Т'Ьмъ не мен'Ье, 
и въ ихъ настоящемъ вид'Ь, выводы Гагена весьма ин- 
тересны и во многомъ подтверждаются моими собствен- 
ными наблюдешями. Я им'Ьлъ самъ возможность про- 
сиотр1^ть рядъ скелетовъ зародышей и просл1^дить на 
нихъ развипе затылочной чешуи, и результаты моихъ 
наблюдешй въ общемъ согласны съ добытыми Гаге- 
иомъ, какъ то можно вид1^ть изъ пижесл'Ьдующнхъ 
рисунковъ. Рисунки эти взяты мною съ зародышей 
различныхъ возрастовъ и разм'Ьщены въ порндк'Ь по- 
степеннаго прогресса окостен'Ьн1я. 

Цервые два рисунка (см. рис.66, двамаленькихъ вверху) 
относятся ко времени первагопоявлен1азячатковъ верхней 
чешуи, натретьемъ мЪсяц'Ь утробной жизни. Нижняя чешуя 



ковой) паръ, причемъ первыя (относительно небольш1я) 
уже начинаютъ сростаться между собою. Всё эти части 
еще явственно ограничены швами, изъ коихъ шовъ 
средней пары съ нижней чешуей образуетъ уголъ, обра- 
щенный вершиною внизъ; подобный же, только меньш1й 
и ВХ0ДЯЩ1Й уголъ— прим1;тенъ и на верхнемъ кра'Ь, 
между частями этой пары. Другой (фиг.66— вправо) рису- 
нокъ представляетъ еще болЪе поздн'Ьйшую стад1Ю. Части 
третьей пары зд'Ьсь уже срослись со второю, но срединная 
щель между ними еще сохранилась; сохранились также и 
сл'Ёды боковыхъ щелей между частями первой и второй 
паръ, а также продольная щель между частями первой па- 
ры. Боковыя части (четвертой пары) еще остаются изоли- 
рованными: он1^, какъ и на предъидущемъ рисунк'Ь, вы- 
ступаютъ въ стороны за контуръ нижней чешуи. Пятый 
рисунокъ (рис. 66 вл'ЬвОу внизу) уже представляетъ всЬ 
части чешуи слившимися между собою; но средин'Ь од- 
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яаво зам^Ьчается длинная продфльная щель между частями 
третьей пары, 8д1&сь значительно разросшимися, а на бо- 
кахъ, именно л'Ьвомъ, сл'Ьды двухъ щелей, изъ коихъ 
нижняя очевидно соотв'Ётствуетъ границ'Ь между первой 
и второй парами точекъ окостен'Ьн1я. 

Рве. 67. 



въ ширину. На другихъ черепахъ верхн1Й край образу- 
етъ р'Ьдви уголъ, причемъ на рис. 68 видно, что 
этотъ уголъ выполняется добавочною трехугольною 
костью, явственное ограниченхе которой швами показы- 
ваетъ, что она образовалась уже позже прочихъ частей 

Рю. 68. 





Затылочный чешуя неворожденныхъ. На рис. 67 въ угл^Ь даибды сохранился еще родничевъ; на рис. 68 м'Ьсто его занято родничвовою 

костью (о. ^). На бововыхъ враяхъ видны остатки поперечныхъ щелей, вверху^остатожъ продольяаго шва. 



Сл'Ьдующ1е рисунки (67 — 71) — представляютъ 
затылочный чешуи новорожденныхъ. Какъ видно, очер- 
таи1Я ихъ могутъ быть довольно разнообразны, равно 
какъ и подробности строешя. ВсЬ он*! представляютъ 
Фоковыя щели, идущгя выше верхнихъ полукружныхъ 



чешуи, па м1^сг]^у занятомъ прежде родвичкомъ. На рис. 
68; по средин'Ё чешуи видна точка, или маленькое 
круглое отверст1е, указывающая на существовавш1й 
зд'Ьсь некогда промежутокъ между нижнимъ и верхнимъ 
отд1^лами чешуи. Внизу, наконецъ, на вс1^хъ чешуяхъ 



Рис. 69. 



Рис. 70. 





Затылочный чешуи новорожденныхъ (рис. 70— очень маленьваго, иожетъ быть недоношеннаго). На рис. 69 остатки поперечнаго шва продол- 
жаются въ лин1ю, идущую въ затылочному бугру. На рис. 70 видны сл^ды двухъ бововыхъ щелеЯ^ одни надъ другими. Внизу на рис. 69 

видна о88ки1ио1 КегЫп^И (к), 



лин1й,но н'Ькоторыя им')^ютъ еще срединную продольную 
щель вверху, которая на рис.67 заканчивается еще от- 
врытымъ родничкомъ. Верхн1й край однихъ (рис. 69) 
лредставляетъ округленный контуръ, очевидно соотв'Ьт- 
€твующ1й такому же контуру зародышевой чешуи на 
рис. 66, причемъ вся чешуя является бол'Ье развитою 



можно прим'Ьтить сл'Ьдъ Керкринпевой косточки, соззь 
си1иш <;г1си8р1с1а1е Кегкпп^», вростающей, какъ убедился 
въ этомъ Гагенъ, въ промежутокъ между частями ниж- 
ней чешуи или по крайней м'^р1Ь — продольную 
борозду или щель, образующуюся, по Гагену, отъ раз- 
ростан1я и распрямлешя верхней чешуи, всл%дств1е чего 

10 
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нижняя чешуя сгибается по средней лишн или даже 
расщепляется на свои первоначальный половинки '*'). 

ВсЬ эти данный, такимъ образонъ, подтверждаютъ 
наблюден1я Гагена, но ви'Ьст'Ь съ гЬмъ они и не- 
сколько доаолняютъ ихъ. Гагенъ, наприн1Ьръ, вовсе 
не говорить о направлен1и боковыхъ щелей по Ыпеа 

Рдс 71. 




Двойная 08 ЬгцрлеРпип (о. &.) на череп'Ь однаго воворождеянаго. 

пасЬае зпргеша, о которой онъ даже не упоминаетъ; 
между т1&нъ представляемые нами рисунки не оставля« 
ютъ въ этомъ никакого сомн']^шя. Такъ на рис. 69 мы 
видимъ, что боковыя щели пр.одолжаются въ линш, 
сходящ1яся къ затылочному бугру, а мы видели ран^е, 
что затылочный бугоръ находится всегда на Ипеа 8иргета. 
Еще явственн'Ье это видно на рис. 65 и 68, щЪ можно 
явственно различить об'Ь лин1и, какъ зарегхог, такъ и 
зпргеша. Рис. 65 представляетъ намъ крон1^ того по двЪ 
боковыхъ щели на каждой сторон'Ё, изъ которыхъ верх- 
няя идетъ по Ипеа зиргеша, а нижняя по Ипеа 8ирегшг. 
Гагенъ повидииому не встр'Ьчалъ такихъслучаевъ, случаи 
же присутств1я одной щели на 1шеа $ирег1ог онъ объясня- 
етъ малымъ развит1емъ въ вышину вторыхъ паръ 

*) На чешуяхъ новоронденныхъ затылочный бугоръ обыкновенно не 
выраженъ, тогда какъ на черепахъ зародышей бод'Ье раннаго возра- 
ста (4—5 м'Ьсяцовъ) онъ явственно обозначенъ, что объясняется 
сгданивашенъ его сътечен1енъ времени, всд'Ьдств1е пер10ста1ьнаго ою- 
стен^Ьн1я. Что касается до 0881сц1ит Кбгкг1п^11 (^гапи1е ее Кегкг1п^е 
Раибо н Рено, МапаЬпиго адиатае осс^р^^аи8 Фирхова), которую н-Ь- 
которые изсл'Ьдоватедн считали за постоянную добавочную часть за- 
тылочной чешуи, развивающуюся жзъ особой точки окостен11Н1я, но 
которую большинство ан{1ТОиовъ игнорнруетъ иди (какъ Кёдликеръ) 
считаетъ непостоянною, — то, по наблюден1Я1гь Гагена, она хотя ■ 
встречается въ большинств1Ь сдучаевъ,однако развивается не изъ осо- 
бой точки окостенЪн1я, а изъ вростан]я въ находящ1Йся позади заты- 
лочной дыры перепончатый променутокъ— наружной и внутренпой(илн 
одиой какой нибудь изъ нихъ) пер10стальной иластннки. 



(раНе8 Ьа8а1е8 здаашае 8ирег10г18), всл'Ьдствхе чего попе- 
речный шовъ (между второю и четвертою парами) совпа- 
даетъ съ верхнею полукружною лин1ей, составляющею 
собственно границу между первой и второй парой. Но 
рис. 65показываетъ,что такое объяспеше едва ли в'1^р- 
но. Гораздо естественн'Ье предположить, что подобно 
тому, какъ Остаются обыквовенно щели между второй 
и четвертой парой, он'Ь могутъ иногда присутствовать 
и между первой и второй парой, причемъ вполн'Ь явствен- 
ными он'Ь, конечно, будутъ только тогда, когда Ипеа 
8орепог и зиргеша достаточно удалены одна отъ другой 
и остаются между собою параллельными. Въ случаяхъ 
же, когда оп'Ь мало обособлены или сходятся между со- 
бою на краахъ, очевидно щели должны совпадать. 

Что касается трехугольной кости въ вершин'Ё ламбды, 
томн'Ьн1е Гагена, что ее сл'Ёдуетъ считать родничковою 
костью, повидимому в'Ёрно. Она очевидно не составляетъ 
нормальнаго (постояннаго) явлен1я и появляется уже 
въ п^ршдъ сравнительно поздн1й, посл'Ь образован1я за- 
тылочной чешуи и сростан1я ея отд'Ьльныхъ «частей 
(иногда даже посл'Ь рожден1я). Обыкновенно границы ея 
обозначены явственными швами, которые заростаютъ поз- 
дно, а иногда и сохраняются на всю жизнь. Въдругихъ 
случаяхъ однако, шовъ, отд'6ляющ1й ее отъ остальной 
чешуи, заростаетъ повидимому еще въ першдъ утробной 
жизни. Такъ можно наприм'Ьръ заключить изъ сравнен1я 
рис. 68 съ рис. 65. Сходство въ очерташяхъ об^ихъ 
чешуи и присутств1е у об'Ьихъ верхпяго угла заста- 
вляетъ думать, что чешуя, представленная па рис. 65, 
им'Ёлапреждетакжетрехугольную кость на своей вершин'Ь, 
которая однако впосл'ёдствш срослась. Возможно такимъ 
образомъ считать эти кости и за добавочный (не посто- 
янный) части чешуи, въ особенности если принять еще 
во внвман1е, что въ большинств'Ь случаевъ, по крайней 
ш^р'^ при первомъ своемъ появлен1в, он'ё бываютъ 
парными (чего почти никогда не зам^^чается на ромбо- 
идальныхъ родничковыхъ костяхъ) и что он'Ъ иногда 
достигаютъ значительной величины. 

Остается еще сказать несколько словъ о Керкринпеиой 
косточк'Ь. Повидимому она служить для образован1я про- 
дольнаго затылочнаго гребешка ипритомъкакъвн'Ёшиаго^ 
такъ и внутренняго. Вростая въ вид'ё клина между 
половинками нижней чешуи, она съ течен1енъ времени 
вн-Ёдряется повидимому все бол'Ье внутрь и переходить 
на внутрепную поверхность чешуи. Переходъ этогъ 
совершается, кажется, такимъ образомъ, что на ней 
образуется перегибъ (продольная борозда), посл'Ь чего- 
прилегающ1е края чешуи начинаютъ приподыматься 
надъ нею и наконецъ, отодвигая ее на внутренную 
поверхность кости, сходятся и сростаются между собою. 
Въ результат'^ является продольное утолщен1е или гре- 
бешокъ на наружной поверхности чешуи (отъ приподнят1я 
и схожден1я краевъ борозды) и подобный же гребешокъ 
на внутренной поверхности (отъ выпячивашя внутрь 
клинообразной Керкринг1евой косточки). Переходъ этотъ 
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•совершается повидимому не въ одинаковый пер10дъ 
времени, всл'&дств1е чего на черепахъ новорожденныхъ 
можно встр'Ётить ВСЁ его стад1и. Въ тЪхъ случаяхъ, 
когда косточка эта не прии1Ьтла бол']^е на наружной 
поверхности, можно думать, что ее не существуетъ 
вовсе, ч'Ьмъ и объясняется, повидимому, тотъ фактъ, 
что мнопе анато&!Ы считаютъ ее явлеы1емъ случайлымъ 
и непостояннымъ *). 

Такимъ образомъ, наблюдешя, собранвыя мною надъ 
черепами зародышей, вполн'ё подтверждаютъ существен- 
ные пункты тео1чн Гагена. Т-Ьмъ не мен-Ье я не считаю 
возможнымъ утверждать, что затылочная чешуя челов*- 
ческаго черепа всегда развивается такъ, какъ это изло- 
жено выше. Мнопе опытные анатомы призпаютъ саиымъ 
норыальнымъ типомъ развит1я тотъ, когда чешуя обра- 
зуется только изъ двухъ паръ точекъ окостен*н1я, какъ 
910 мы встр'Ёчаемъ у многихъ другихъ млекопитающихъ. 
Возможно поэтому, что изложенный выше порядокъ раз- 
вит1я наблюдается не всегда и не составляетъ неизб1Ьж- 
наго услов1я. Т-Ьмъ не менЬе наблюдешя Меккеля, Гарт- 
мана, Гагепа и мои не оставляютъ сомн'ён1я, что заты- 
лочная чешуя челов'Ька очень часто развивается изъ 
четырехъ паръ точекъ окостен'Ьн1я, прпчемъ мног1я 
данныя игторш развит1я и анатом1и указываютъ на 
то, что пары эти появляются и располагаются именно 
в'1» томъ порядк-Ь, какъ это представлено выше. Буду|щя 
иасл']^довашя должны разъяснить, насколько этогъ типъ 
развит1я подвергается вар1ящямъ по особямъ и, можетъ 
^ыть, племенамъ и как1я изъ этихъ вар1ящй встр'Ь- 
чаются р']^же, как1я чаще. Можно,однако, думать, что 
присутств1е четырехъ паръ точекъ окостен'Ьшя иногда 
ускользало отъ впиман1я наблюдателей, такъ какъ и'1^- 
которыя части чешуи могутъ недоразвиваться или 
сростаться между собою скорее, нежели проч1я. 

Ознавомпвшпсь съ образован1емъ затылочной чешуи 
и съ тЬьил частями, изъ которыхъ она составляется, мы 
можемъ теперь провести бол'^е точную классификащю 
различныхъ формъ ея вставныхъ и межтеменпыхъ кос- 
тей. Классификашя эта будетъ приблизительно сл'Ьду- 
ющая: 

А) Отдгьльныя части затылочной чешуи ^ образу ' 
ющгяся изъ за1>одышевыхг точекъ окостенгьнгя: 

I. Части, образующ1ася изъ третьей и четвертой 
пары точекъ окостен'Ьн1я, отд'Ьленныя отъ остальной 
чешуи поперечпымъ швомъ: оз 1псае. Категор1я эта 
можетъ быть подразд'Ёлена па дв'ё: 

1. Простая оз Тпсае^ представляющая одну большую 
кость, отд']^льныя части которой срослись между собою. 
<рис. 72). 

2. Составная оз Тпсае^ въ которой вс1Ь или неко- 
торый части остаются изолированными. Группа эхо мо- 
жетъ быть подразд'Ёлена на сл'1дующ1я: 



а) Двойная или двухсоставная оз 1псае^ состоящая 
изъ двухъ частей, который могутъ быть рав- 
ными или неравными между собою, (см. 57). 

Ъ) Тройная или трехсоставная оз 1псае (08 1псаб 

Ряс. 72. 




08 1пеае на однонъ черепе изъ кургана Углцваго У1(вда Ярослав- 
ской губ., близь дер. Кирьяновой (Ко1д. 0. Л. Ё.). 

(прагШиш У1гсЬо\^). Въ ней боковыя части (четвертая 
пара Гагена) остаются изолированными, среди! я же двЪ 
срослись въ одну. (См. рис. 56). 

с) Четвертая или четырехсоставная Оз Тпсае. 
Вс1^ четыре части остаются изолированными 

Рис. 73. 




*) Повидимому ЕерирингЬва косточка образуется чаще изъ наруж- 
ной пер10стальной П1астинки, но иногда она можетъ, какъ это при- 
ннмаетъ Гагенъ, образоваться и изъ виутренвой. 



Черепъ изъ кладбища Иранской колон1и близь Самарканда (Бон. 
М. 0. Л. е.). Эпактадьная кость состоять изъ двухъ срединныхъ н 
одной боковой части оз 1псав т. е.=8Д <>8 Хпсае). Вл^во, внизу, ви- 
дЪнъ остатокъ поперечнаго шва, ндущаго по Ыпеа писЬае ааргета 
и который, ес1ибы сохранился и на этой стороне затылка, обусловидъ 
бы образованве оа Хпсае 1г1раги(ит. Въ ламбдовидномъ шв4 видно 

еще много вставныхъ иосточекъ. 

между собою. (Прекрасный случай такой кости быдъ 
всгр'Ёченъ мною па череп'Ь однаго испанца въ ан- 
тропологическомъ отд1^Ъ Парижской всем1рной выставки. 
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п. Иаоырованныя частя третьей я четвертой пары, 
не обравуюиця полюй ов 1псае. 

1) Т^т четверти о$ Тпсае, т. е. совокуиность трехъ 
(■гь четырехъ) частей третЕ>ей к четвертой пары: 

а) Бость, состоящая язь двузя ерединныхъ частей 
I одной боковой, которые могутъ быть язоля- 
рованпыни иди бол-Ье влв нев'Ъе сросшяяиса 
между собою. (Си. рве. 73). 

Ь) Дв^ кости, изъ коихъ о;^на представ ляетъ бо- 
ковую часть съ одной изъ среднихь^ а дру- 
гая — боковую же часть противоположной сто- 
роны. (Си. рис. 58). 

2) Половина оз Тпсае, т. е. совокупность двухъ 
частей третьей и четвертой пары: 

а) Средняя пара. 
Ь) Боковыя части. 

с) Одна изъ боковыхъ частей, сросшаяса сг одною 
изъ среднихъ. 

3) Четверть оз Тпсае, т. е. одна вагая либо И8Ъ 
частей двухъ пэръ. 







череп! иь Сиврпнц 

_ _. 0. Л. е.] На лЪю ЯШ1Я1} 
мк1ъ тио1 кв боково! квсп. 



а) Боковая часть. 

Ь) Одна изъ среднихъ частей. 
III. Начп^ла и слтьды зародышевыхъ шаовь затылоч- 
юй чешуи. 

а) Начала и сл'ёды шва между второю и двумя 
верхними парами, идущего обыкновенно ПО 
Ыпеа писЬае бпргеша. 

Ь) Начала и сл'Ёды шва иежду первою и второю 
парами, идущего обыкновенно по Ыпеа писЬае 
вирепог. 

с) Остатокъ шва нежду частями третьей (и вто- 
рой) пары, составяяюиий продол«ен1е взадъ 
сагиттальнаго шва.— Такой шовъ, безъ при- 
сутств1я другихъ поперечвыхъ, встречается 
весьма рЪдко; я его встрЪтилъ только на од- 



номъ перувнсконъ черепФ, да и то варостаю- 
щииъ на своемъ верхнеиъ и ннжнемъвонкахъ. 
В) Вставныя коети затылочного родничка; 

а) кости представляющ1я болЪв ромбоядальвую- 

фориу (ов ^иа(^га^иш У1ГсЬ.) (Си. рис. 54). 
Ь) кости болЪе трехугольной формы, ов аргс^з зеи 
^п^и€^п^т Тт\1. (Си. рис. 64, 68 и 71). 

Большею частью эти дв'Ь формы различаются яв- 
ствепно и только въ рЪдкихъ случаяхъ рааличен1е яв- 
лаетса аатрудянтельнынъ. Въ сущности однако оН 
форны должны считаться одииаковымн по происхожде- 
шю, именно образующимися на счетъ ткаля аатылочнаго 
родничка. Родничекъ атогь им1;е1'ь обыкновенно трех- 
угольную форму съ небольшою выр'ЬэкоЙ внизу, про- 
должающеюся въ щель. Въ томъ случаЪ, когда вы- 
рЪвка съ ростонъ чешуи сглаживается, образующаяся 
на М'ЬсгЬ родничка кость должна получать трехугольную 
форму; если же вырезка ата, имеющая форму входя- 
щаго, т. е. обращеппаго вершиной внизъ угла, долго не 
заростаетъ, то она должна обусловливать ромбоидальную 

Рше. 1Ъ. 




Череоъ, вырытыб въ г. НоехвЪ б^изь Варварсюй бас 

0. Л. е.). Ввв1]г вины начал воперечваго шва. 

форму родничка, а сл1'.довательпо и ромбоидальную 
форму родннчвовой костя. Зан'Ьчательно однако, что въ 
то время ваяъ трехугольный родничковыа кости состо- 
ять обыкновеныо, особенно въ Д'Ьгскомъ возрасти, изъ 
двухъ половинъ, т. е. образуются изъ двухъ точеяъ 
окостен'Ь111н, подобно прочпмъ частянъ чешуи, рокбои- 
дальвыа кости бываютъ почти всегда одиночными, я 
инЪ по крайней мЪр'Ъ не удалось встрЪтвть ни одной 
такой кости, разд'Ёлепвой продольнымъ швоиъ на дв% 
половинки. При атомъ нужно еще заметить, что он'Ь 
встречаются, по крайпей мере у кавказской расы, 
гораздо реже трехугольныхъ. Все это увазываетъ, 
что ихъ нельзя смешивать въ одну категор1ю, а еле- 
дуетъ считать образован1яки, хота н родственными, но 
различными. 



Въ чнсдЪ родввчковыхъ юстей встречаются нтав1а, 
которыа, по пхъ форн1^, нельзя причислить ни къ тре1- 
угольнымъ, Н1 къ ромбондальныиъ. 11осл'Ьдн1я нмЪютъ, 
обыкновенно, правильные 01!ертан1н и довольно значи- 
тельную величину; трехугольный кости, часто двовныя, 
тоже лредставляютъ типичный видъ и безъ труда ко- 
гутъ быть отличены отъ другихъ вставныхъ костей ва- 
тылочнаго родначка. Но кром1 этихъ двухъ категорШ 
встр'Ьчаются еще часто, въ угл'Ь лакбды, кости непра- 
вильной форхы н обыкновенно иелкихъ разиЪровъ, кото- 
рыа, очевидно, тоже должны считаться родничковынн, хота 
при кран10логических-ь описан1яхъ нхъ и следовало бы 
отличать оть увазанныхъ выше тнпичныхъ форнъ. Ее 
р*дко кости эти только по положеп1ю могутъ быть от- 
личены отъ другихъ вор>11евыхъ костей, вставленныхъ, 
В'Ь большенъ или меньшенъ числ'Ь, на протяжен1и 
ланбдовнднаго шва. 




я вор1|1еды воети на щиоиъ черва* изъ вл1"ища Ирам- 
ешЛ кол>н1|[ Ълигь С*я>р1анда (Ко^д. 0. Л. Е.). Имш* ляй1м, 
в( притяхен1В снгп^т»^Ы1»го шв», внл1й оа ш1ег|1аг1е(а1е У1гсЬ яле 

Къ числу эпактальныхъ костей Фярховъ причпслаетъ 
еще, какъ ны видЪлк, кастоящую межтеменную или 
сагиттальную вость (о8 т{еграпе1а1е 8. 8а511:1а1е) боль- 
шею частью неправильной фораы и развивающуюся въ 
самой вершинЪ ланбды, на нротаженш уже сагитталь- 
наго шва. Въ нЪкоторыхъ случаяхъ, когда подобная 
вставнан кость развита 6ол1е насчетъ затылочнаго род- 
ничка, ее бываетъ труд1го отличить отъ настоящихъ 
родничковыхъ костей, но друпе случаи, когда она не- 
сколько удалена отъ ланбды и лекигь выше, па про- 
тяженл сагитгальнаго шва, достаточно доказываютъ, 
по нн^нш Фйрхова, что эта категор1я вставныхъ костей 
жожетъбытьнне связана въсвоенъпроогхоаденйв сърод- 
вичкоиъ. Фирховъ, правда, приводить ннъше Анн к 
Иорзелли, что сагитталыг^'ю кость можно считать также 
роднвчковою, такъ какъ она образуегся на месте осо- 



баго сагиттальнаго родничка, однако, звнечаегь онъ, 
едва ли есть необходпиость считать каждое расширен]е 
шва за родппчекъ и во всапонъ случае втотъ родни- 
чекъ не ияеетъ ничего общаго съ затылочнынъ. По 
нашему ние1пю вставныя коств, соприкасаюЩ1ЯСя съ 
лэнбдой и съ областью затылочнаго родничка, следуетъ 
отличать отъ костей, расположенныхъ уже па протнжем1н 
сагиттальнаго шва и не стояшихъ въ соприкосновен1и 
съ лалбдой. Последн1н очевидно развиваются не на- 
счетъ соедиинтельной ткани затылочнаго родничка, а 
насчетъ ткани шва, или, 1то бываетъ повндпюну чаще, 
аасчетъ ткани особаго, эномздьнаго, сагиттальнаго род- 
начка, почти не у поп внаем аго въ анатои^ахъ. 

Въ первый рйзъ этотъ аномальный родничекъ былъ они- 
санъ Ж'ер**;* (Оег(1у)въ 1837 году, въодной, мало обрати- 
вшей на геб11внйнап1е, диссертац1и*). По словамъ Жерди, 
онъ встречается (у нладенцевъ) приблизительно на средине 
протнжен1я сагпттальпаго шва или не въдалекомъ раз- 
СТ0ЯН1П отъ затылочнаго родничка и нмеетъ пли видъ 
поперечной щели, илп щелп съ роибоидальнынъ расши- 
реш'еиъ въ средине. 11рнсутсгв1е его, по нзблюденЁяиъ 
Жерди, захечаетса довольно редко (не более какъ на 
1 — Ч черепахъ изъ 100).— Двадцать пятьлетъ спустя, 
въ 1862 году, несколько 8амечан1Й объ зтонъ же род- 
нпчке было сделэпо Барковыиъ, во 11-нъ томе его 
атласа (СошрагаИте Мсгр11о1оЁ1е>. Барковъ назвалъ его 
ГописпЫа 8аё1иа118 ассевзопиб и представнлъ несколько 
пзображеп1Й нладенческихъ череповъ, изъ коихъ на не- 
ноторыхъ, на 1—'1 сантиметра выше ланбды, замеча- 
ются пебольш1я поперечный и1ели, идущая оть сагитталь- 
наго шва вправо и влево и в[гедрающ1ясн въ теиен- 
ныя костп. На одпоиъ черепе (ребенка одного несяна) 
онъ всгретилъ въ этомъ месте даже настояний родни- 
чекъ, мропсшедшШ отъ того, что упомянутый щели 
рагширялпсь прп прпближен1п къ сагиттальному шву 
въ трехугольные проиежуткп л, будучи рпсполишены какъ 
разъ о]^на протппъ другой, образовала своаяъ соеди- 
пен1емъ ромбоидальное перепончатое пространстио, два 
боковые угла котораго внедрялись въ тененныи кости, 
а переднШ и задн1Й уголъ продолжались въ сагитталь- 
ный шовъ. Барковъ, впрочемъ, не приводить никавихъ 
дэнныхъ относительно частоты этого «добавочпаго» род- 
ничка, равно яавъ и не определяегь точнее его места 
па нратяжен1ц гагпттальпаго шва. 

Первый более точмыя указан]я относятельно япаченЁл 
нопе^счныхъ теменныхъ щглей п ихъ положен1я на че- 
репе были сделаны Бемке})омъ^ въ его известнонъ 
сочипен1П «о строеп1ип росте человеческаго черепа» '"}. 
Проф. Вельверъ, изучая облитерацию швовъ, обратилъ 
иелду прочимъ внн<11ап1е на подробности формы (изви- 



*) ОегЛу, ВвсЬегсЬеа е1 ргпрозШоо» |1'аоа1лп11е, й« р|1Ьи1о^1й е1е. 
ТЬёав Ле Ряг!9. 1837. — Сошнеше ато пеЬ изв^ство то^ыо 
□о ссыламъ ня я«го Лив. 

•*) Вагкою, СошрвгаП'е МогрЬо1ов1в в1е. П. 1863. ТвГ. VI ■ VIII. 

•*•) В-г. Н. 1Ге(с(:ег, ЦвкгяпсЬппгво и1»ег №асЬ81Ьат авЛ &и 
аеа шемсЬИсЬво 8еШеи. I. 1863. 8. 17. ТвГ. III. П^. 8. 
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листости) посл'Ьднихъ, особенно сагвттальнаго шва, при- 
чейъ изъ срав11еи1я многихъ (128) череповъ оиъ уб'Ь- 
дился, что шовъ этотъ можетъ быть разд'Ёленъ, по 
степени своей извилистости, на пять 01Д'1ловъ. Пер- 
вый отд'^лъ граничи1ъ съ в']^нечиы11'ь швоиъ, пятый 
отд'Ьлъ — съ ла11бдоБиднымъ,а отд1^лъ 4, бол'Ёе коротки 
нежели проч1е, приходится ыежду {огат1па рдпе(аиа. Этотъ 
посл'Ьдшй, 4-й отд'Ёлъ,па большей части череповъ пр^д- 
ставляетъ папбол'Ье прямолинейный видъ, за нимъ сл'Ь- 
дуетъ 1-й отд'Ьлъ, потомъ 5-й и наконецъ--2-И и 3-й, 
отличающ1еся наибольшею извилистостью. 

Такимъ образоыъ Гогат1па рдпе(а11а лежатъ по сто- 
ронамъ 4-го (или 2-го отъ ламбды) отдела сагиттальпаго 
шва, приблизительпо на 7» или \\ его протяжешя, 
считая отъ ламбды. Изучеи1е же череповъ утробпыхъ 
младенцевъ 7 — 9 м'Ьсяцекъ уб-Ьдило Вельксра, что Гога- 
ш1па раг1е1аИа образуются изъ упомяпутыхъ выше по- 
перечпыхъ щелей, коюрыя остаются между костяными 
лучами, исходящими отъ теменпыхъ бугровъ и помощью 
которыхъ совершается ростъ костп. Такимъ образомъ 
наблюдешя Велькера поставили въ связь поперечный 
темепныя щели челов1^ческихъ зародышей и новорожден- 
ныхъ — съ образующимися впосл1^дств1и на томъ же 
м'Ьст* Гогат1па раг1е1аИа. 

Въ 1867 г. одинъ случай сагиттальнаго родничка до- 
вольно зпачптельныхъ разм'Ьровъ (около 7 миллимет- 
ровъ въ длину и ширину) былъ встр'Ьченъ Ами {Пату) 
на череп'Ь одного утробпаго младенца, урода и микро- 
цефала, у котораго некоторые швы представляли прежде- 
временную облитерашю, а большой и затылочный род- 
нпчекъ уже были закрыты *). Въ 1872 году тотъ же 
авторъ посвятилъ ц'^лую статью изучен1ю аномальныхъ 
родничковъ челов'Ьческаго черепа, причемъ старался 
опред-Ьдить точнее ихъ положеше, разм-Ьры и значен1е **). 
Что касается сагиттальпаго родничка, то Ами говорить, 
что онъ вид'Ьлъ семь случаевъ его, всегда на разстояши 
около 2 сантиметровъ выше ламбды и величиной около 
К) миллиметровъ въ длину и 12 — 13 милл. въ ширину 
(иногда ширина его можетъ достигать двухъ сантимет- 
ровъ). Ами предложилъ назвать этотъ родничекъ, по 
имени перваго ученаго его описавшаго, родпичкомъ 
Жерди (!оп1апе11е йе бегйу.) Заростая мало по малу, 
сагиттальный родничекъ оставляетъ 2 поперечныя щели, 
вправо и вл1'.во отъ сагиттальпаго шва, впосл*дств1и 
также исчезающ1я, иногда же въ соединительной ткани 
родничка образуется ворм1ева кость (оз за^Шак), кото- 
рая можетъ сохраняться до взрослаго возраста. Ами 
встр'Ктилъ впрочемъ такую кость на весьма немногихъ 
черепахъ взрослыхъ и притомъ, почти исключительно, 
у нисшихъ расъ. Къ сожал'ЁН1Ю онъ не приводить точ- 
ныхъ данныхъ, на черепахъ какихъ расъ и въ какомъ 



числ'Ь случаевъ онъ нашедъ ее, а упоминаетъ толыо, 
что встр'1^чалъ ее иногда на черепахъ гидроцефаловъ я 
на н^^которыхъ ископаемыхъ черепахъ изъ пещерныхъ 
отложен1й Европы. Изъ восьми череповъ кроманьонской 
расы, шесть представили ему аномальный (эпавтальныя) 
кости въ затылочной области, и одинъ изъ нихъ (Ого- 
Иа^оп Л» 7) настоящую сагиттальную кость '). 

Въ 1875 году, въ зас^дан1и Парижскаго антрополо- 
гическаго Общества 18 марта, Брока сд'Ьлалъ сообщен1е 
о двухъ случаяхъ прирожденнаго симметрическаго про- 
дыравлешя теменныхъ костей, именно па одномъ изъ 
череповъ, доставленныхъ въ Парижское аптропологнче- 
ское общество г. СЫГемъ, (изъ старпннаго кладбища 
на о — 6*6 Ра1ша$, одномъ изъ Канарсвихъ) и па череп'Ь 
одного испанца, сохраняемомъ въ музе-Ь УаЬйе-бгйсе, 
въ Париж'Ь**). На обоихъ черепахъ, сантиметрахъ въ 2—3 
выше ламбды, по сторонамъ сагиттальпаго шва, заме- 
чаются два сквозпыхъ отверст1я, на первомъ череп* 
поперечно— эллиптической формы, на второмъ — округ- 
ленно-четырехугольной. Д1амстры ихъ равны, па пер- 
вомъ череп* наибольшей — 20 миллиметрамъ, наименьпий 
13 милл., на второмъ наибольш1й— 3 сантиметрамъ. На 
первомъ череп* каждое отверст1е находится въ разсто- 
ЯН1И 10 миллим, отъ сагиттальнаго шва, такъ что по- 
I перечное разстоян1е между отверстиями составляетъ 20 
■ милл.; на второмъ— разстояше между отверспями мень- 
ше. На обоихъ черепахъ отверст1я находятся въ неда- 
лекомъ разстояп1и отъ ламбды и занимаютъ м*ста, аа 
которыхъ нормально зам*чаются темепныя дырочки 
(Гогаш1па раг1е1аИа). 

Правильная и тождествепная форма отверст1й, ихъ 
симметричность, ровность ихъ краевъ, отсутств1е какого 
нибудь натологическаго изм*пен1я въ прилегающей кост- 
ной ткани,— все это уб*дило Брока, что отверст1я эти 
должны считаться прирожденными и что они обязаны 
своимъ происхожден1емъ дефекту окостеп*н1я въ пер10дъ 
роста теменныхъ костей. Принимая же во внимаше, что 
по своему положен1ю они соотв*тствуютъ маленькимъ 
Гогашша рапеЫха, дающимъ проходъ венаиъ, и сл*довъ 
которыхъ на означепныхъ черепахъ не сохранилось, 
БрокА заключялъ, что указанный больш1я отверст1я 
представляютъ ненормально увеличенный Гогашша раг1е- 
1а11а, всл*дств1е недостаточнаго образовашя окружающей 
костной ткани. Такая аномалия, однако, по мп*п1ю Брока, 
не можетъ быть приписана остановк* въ развитш, по- 
тому что, нормально, темепныя отверст1я образуются 
изъ существующихъ у* зародыша и новорожденнаго по- 
перечныхъ щелей и у младенца бываютъ обыкновенно 
меньше, ч*мъ впосл*дств1и у взрослаго. Такимъ обра- 
зомъ, образован1е теменныхъ отверст1Й сл*дуетъ пред- 



*) Е. Иату, ^е8с^^р^^оп ё'ио Гое(и8 т1сгосёрЬа1б ек. въ ВиП. Зое. 
а'Ап1Ьгор. ае Рап8. 2-тв 8епв Т. II, 1877. 

**) Е. Нату, ШсегсЬе зиПе Гоп(апе11е апота1е ёб1^сгашо Ъитаоо. 
АгсЫтЁо рег 1'Ап(горо1о^1а. У. 11. 1872. 



*) Н'Ькоторыя св1^д'^н1я о вставныхъ востихъ на черепахъ нзъ пе- 
щерныхъ от1ожен1й Европы мохно подучить изъ сочннен1Я Ошиге- 
(аде» е1 Вашу, Сгап1а Ё(Ьп1са, 1ех(е е^ а11а8. 

"■♦) Р. ^В^оса, 8иг 1а регГога11оп соп5ёп1<а1е е! 8утё^п^ае йез ^еш 
рапё1аах. Ви11е(1П8 ^е 1а$ос1ё(ё (1'Ап1Ьгоро]об1е 4]е Рап8. Т. X (2-ше 
8ёпв) 1875 р. 192—198. 
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етавлять себ'Ь, какъ раздвигаше (для пропуска вены) 
двухъ сосЁднихъ костныхъ лучей (идущнкъ огь тенен- 
наго бугра); допустивъ же это, не трудно уже вообра- 
зить, что въ н^^которыхъ случаяхъ раздвигаше можетъ про- 
исходить въ ббльшихъ разм^рахъ, причемъ, если процессъ 
костнаго аностомоза, долженствующаго впосл'Ьдствш 
закрыть отверст1Я, будетъ заиедленъ или остановленъ, 
посл'Ьдн1я ногутъ ЯВЛЯТЬСЯ ненормально увеличенными. 

Рис. 77. 




Ненориальяо узешчеиныя Гогат1па рапб1аГ|а на одноиъ череп'Ь, 

доставденноиъ изъ Казани г-охъ Педьцамомъ (Колл М. 0. Л. Е.). 

Въ угл'Ё лаыбды есть еще я'Ьскольво ворш'евыхъ юстсй. 

Одинъ случай подобнаго ненормальнаго увеличен1я те- 
менныхъ отверст1Й былъ встр'1&ченъ и мною на одномъ 
череп-Ь, доставленяомъ на московскую антропологическую 
выставку тъ Казани, г-мъ Пельцамомъ. Черепъ этотъ, 
какъ видно на рис. 77, им'1^етъ несколько ворм1евыхъ 
костей въ угл'Ь ламбды и кром'Ь того, на м'Ьст'Ь Гогат1па 
раг1е1аИа, два большихъ, округленно-трехугольныхъ от- 
верст1я, им1Ьющихъ около одного сантиметра въ наи- 
большемъ д1аметр']& и л'Ьвое изъ коихъ соединено еще 
остаткомъ поперечной щели съ сагиттальпымъ швомъ. 
Этотъ остатокъ щели (маленькхй поперечный шовъ) не 
оставляетъ сомпЪп1я, что мы им'Ьемъ д'ёло въ данномъ 
случа* съ ненормально увеличенными Гогат1па раг1е1аИа, 
причемъ я не касаюсь вопроса, какими ближайшимипричи- 
нами такое ненормальное увеличеи1е могло быть вызвано. 
Въ томъ же, 1875 году вышли краи1ологическ1я и 
крашометрическ1я инструкщи II. Брока, въ которыхъ 
знаменитый антронологъ упоминаетъ между прочимъ и 
о сагиттальномъ родничк'Ь. Говора о Гогаш1па раг1е(аИа, 
Брока зам'Ьчаетъ, что они могутъ иногда отсутствовать, 
или быть представлены только однимъ отверстгемъ на 
правой или л'^вой сторон'Ь. «Обыкновенно маленьк1я, 
они могутъ иногда достигать ббльшей величины и обра- 
зовать больш1я симметрическ1я отверст1я въ 3—5 милл. 
и даже, въ исключительныхъ случаяхъ, до 2 — 3 санти- 
■етровъ въ Д1аметр'&. Во всякомъ случа'Ь, присутству- 



ютъ Ли теменныя отверстгя или н'Ьтъ, часть сагитталь- 
наго шва, соотв'Ьтствующая указанному м-Ьсту (въ 3—4 
сантиметрахъ выше ламбды) всегда отличается меньшею 
извилистостью, ч'Ьмъ части лежащхя впереди и позади 
ея. Иногда она бываетъ почти совершенно прямоли- 
нейною. Длина ея составляетъ около 2 сантииетровъ. 
Брока даетъ ей назвап1е обелгонь^ отъ греческаго слова, 
соотв'Ьтствующаго латинскому задШаНз (©[ЗеХаса ра(рг„ 
огь ореХо(;— черта). Въ обел1он'Ё поворожденпаго часто 
зам'Ьчается роднпчекъ или поперечная щель, которая 
можетъ оставаться до зр1;лаго возраста. Обел1онъ есть 
м-Ьсто, съ котораго начинается въ большинстве слу- 
чаевъ облитеращя швовъ черепнаго свода» *). 

На своихъ крапшогическихъ лекщяхъ, которыя я 
им'Ьлъ возможность посещать въ зимн1Й семестръ 1877 
и 78 годовъ, проф. Брокй зам'Ьтилъ еще относительно 
обел10на, что находящаяся по сторонамъ его теменныя 
отверст1я составляютъ исключительную особенность че- 
ловека и не встречаются у животныхъ, дажэ у антро. 
номорфныхъ обезьянъ, а также, что у негровь теменныя 
отверст1я, повидимому, отсутствуютъ чаще, нежели у 
белой расы. Я не имелъ возможности проверить точ- 
нымъ образомъ это последнее наблюден1е;темъ не менее, 
не трудно было убедиться, что Гогаш1па рагхе^аИа встре- 
чаются (въ числе 2, 1 или 3) у всехъ человеческихъ 
расъ и что разлйЧ1в между расами въ этоиъ отношеши, 
если существуетъ, должно быть незначительно **). На 
черепе одного негра въ Берлипскомъ музее я встретилъ 
симметричный Гогашшараг1е(а11а, имеющ1я, каждое, около 
3 — 4 милл. въ Д1аметре. — Что касается до отсутств1я 
Гогат1па рапеСаИа у животныхъ, то мои наблюден1я под- 
тверждаютъ выводъ Брокй, темъ не менее, я долженъ 
заметить, что на двухъ черепахъ па1иановъ я встретилъ 
явственныя зародышевый теменныя щели ***), а на не- 
сколькпхъ черепахъ гориллы (2) и чимпанзе (3) Берлин- 
скаго музея даже явственныя [огатта раНеЬаИа. Это 
наблюден1е показываетъ, что {огат1па раг1еЫ1а не соста- 
вляютъ исключительной особенности человека, но встре- 
чаются, хотя бы въ виде исключешй, и уближайшихъ 
къ нему животныхъ. 

*) Вгоса. 1п81гас*10П8 с^ап^о1о^^^ие5 е( сгап^отй^г^^ив8. „Мёт. ее 
1а 8ос. а'Ап1Ьгор. йе Раг18". 2-гав 8ёпе Т. II. 1875; р. 24—25. 

**) Груберъ, въ 187С году, насчиталъ 14 мзв'Ьстныхъ случаевъ 
ненориа1ьно большихъ Гогат1па рапе(а1|а, прнчемъ самъ оаисалъ еще 
одинъ, когда правое отверст1в их1Ьдо 8 милл. въ сагиттальномъ и 10 
■илл. въ поперечноиъ д1аметр'Ь, тогда какъ дЪвое было сравнительно 
нормальной величины (^4~^ милл.) Изъ 100 череоовъ въ Музе'Ь 
Петерб.Меднко-Хирургичсскоп Академ1н,Груберъвстр%тилъ2черепа — 
съ 3 Гогат1па раг1е1аПа^ 55 — съ двумя (по одному на каждой сто- 
рон'6) и 43 — съ однпмъ (на одноН какой ннбудь сторон1^). См. У^г- 
сНою'з АгсЫт. В(1. 68. 

'*'**) Зам'Ьна теменныхъ отверст1Й щелями можетъ встречаться 
иногда и у взрослаго чслов-Ька. Такъ, Флауэръ, въ своемъ каталоге 
приводитъ одинъ черепъ (англ1йск1й) съ большою эпактальною костью 
и лобнымъ швомъ, у котораго Гогаш1па раг1е1аПа ■м1(ли «орму попе- 
речныхъ щелей (лин1Й) около 6 миллим, длиною. — Мн'Ь встречались так- 
же случаи (на черепе однаго негра и однаго перуанца), когда Гогат1п 
раг1еЫ1а находились каждое на возвышея1м, отлнчномъ по своей 
шероховатой поверхности отъ остальной кости. 
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Возвращаясь гь сагиттальной; родничку, я долженъ 
зам'Ьтить, что изъ 37 череповъ новорожденыыхъ (отчасти 
также утробныхъ и одно двухъ-м'Ьсячныхъ младенцевъ) 
БЪ музе'Ь Парижскаго антропологическаго общества, я 
встр'Ьтилъ его бол1&е явственно обособленныиъ только 
на трехъ, причеиъ, въ одномъ случа'Ь, онъ находился 
въ широкомъ сообщен1и съ затылочныиъ родничкомъ. 
ЗагЬмъ череповъ 13 представили ноперечныя щели въ 
области обелюна, иногда съ н1^воторыиъ расширен1енъ 
на протяжен1и шва, а остальные черепа не выказывали 
ни родничка, ни щелей, хотя иногда, смотря на св'Ьтъ, 
п можно было отличить въ этомъ м'ЬсгЬ н1^которое на- 
рушен1е непрерывности костной ткани. Сравнительно 
большее число случаевъ сагиттальнаго родничка я встр'Ь- 
тилъ въ коллекщи череповъ поворожденныхъ въ москов- 
скомъ музе* 0. Л. Е. Изъ 73 череповъ 14—предгтавили 
мн* зд*сь явственно обособленный сагиттальный родни- 
чекъ, 1 — далеко продолжающ1Йся вверхъ затылочный 



русскаго населешя, приблизительно, у 20 проц. (19,2). 
Изъ 40 череповъ съ поперечными теменными щелямм, 
21 — позволяли различить р* щели, вправо и вл'Ьво 
отъ сагиттальнаго шва, остальные же выказывали 
только одну щель въ какую нибудь одну сторону, мли^ 
наоборотъ, большее число (4—5 и болЪе), нриченъ 
иногда было затруднительно сказать, которыя именно 
изъ нихъ сл*дуетъ принять за остатки родничка. Изъ 17 
череповъ безъ явственно выраженнаго обелшна, иногда 
можно было различить на м^ст* посл'ёдняго небольшое 
расширен1е шва. Въ большинстве случаевъ сагитталь- 
ный родничекъ бываетъ меньше затылочнаго, (см. рис. 
78, 79, 80 и 81), но мн* встретилось несколько слу- 
чаевъ, когда онъ былъ, наоборотъ, больше (см. рмс. 
82, 83, 84 и 85). Форма его не всегда бываетъ ром- 
бическая, вытянутая поперекъ, какъ на рис. 78, 82 и 84, 
но иногда является более вытянутою вдоль (рис. 80) 
и менее правильною (рис. 83, 85). Совершенно обособ- 



Р1С. 78. 



Р1С 79. 



Рве. 80. 



Рве. 81 





V 





Задняа часть саг1Тта2Ьнаго шва на черепахъ воворонденвыхъ. Четыре случав, когда >атылочвый роднвчевъ (а) больше еагвттальваго (6.)— 



родничекъ^ 40— поперечный щели въ области обелшна, 
1 — теменныя отверст1я и только у 17 — обел10Нъ былъ 



ленныя Гогашша рапеСаИа были встречены мною только 
на одномъ черепе новорожденнаго, на которомъ роднички 



Рве. 82. 



Рве. 83. 



Рве. 84. 



Рве. 85. 







Затылочный в сагвттальвый роднвчкв на черепахь поворожденныхъ. Случан, вогда сагвттальвый роднвчевъ больше 



ватылочваго 



совершенно не выраженъ."^) Такимъ образомъ, более 
или менее явственно выраженный сагиттальный родни- 
чекъ встретился мне, на черепахъ новорожденныхъ 



*) Првеутств1е сагвттальваго родввчка можво бываетъ 8а1с11твть 
ввогда н на сагвттальноиъ шв'Ь зародышей, вакъ это ввдио вгъ двухъ 
првмЪровъ ва рве. 66. 



были ПОЧТИ вполне закрыты; темъ не менее нрисут- 
ств1е ихъ, въ форме маленькихъ круглыхъ расширешй 
на поперечныхъ щеляхъ, можно было констатировать 
еще во многдхъ (19) случаяхъ. Примерами могугь 
служить рис. 79, 82, 84, на которыхъ можно явственно 
видеть обра80ван1е теменныхъ отверстШ изъ попереч- 



иыхъ щелей влв боковыхъ угловъ родничка. Рис. 87 пред- 
ставлнегь значительно вытянутый вверхъ затылочиый 
родпичевъ, который нокио предполагать слившимся съ 
сагитта льныиъ, хотя возмокно также что сагиттальный 
родыичекъ находился въ втонъ случае выше и, закрыв- 
шись ран'Ёе, не оставвлъ посл'Ь себя явственпыхъ сл'ё- 
довъ. 

Рас. №. 



еще о сагиттальномъ выросте затылочной чешуи, бол^е 
или ненФе выъдряющехся кежду теменнынв костями 
(въ род1& того, вакъ изображено на рис. 61 и $9, пред- 
ставлнющнхъ впроченъ не саные типичные случая). 
Первый анатонъ, обратившШ внинан1е на этотъ выростъ, 
былъ Отто, который, укааавъ на аналопю его съ подоб- 
иыук же выростами у пэв1ана (СупосерЬаЫз Могшов) 

Рее. 87. Ряс. 88. 






Звтыдочвый ро1И1чеЕЬ в залияа часть сасгнтвиввго шва у моворожлевиыхъ. На рве. 86 роливчп звкрынеь я 11>гап)1оа рапе1а11а уже 

обособвжвсь. На рве. 87 датнючвой роднвчевъ првюджавтсн выеою ввер». Нв рве. 88 ввдны еще оба рмввиа, хота бояьшвв часть 

аатылочпаго выводяева вставво» воеть». 



Сравнивая между собою равлнчвыя формы сагитталь- 
ваго родничка, мы легко можемъ представить се61^, накъ 
въ томъ случа*, когда родничекъ вмЪетъ порядочную 
величину и остается долго открытыиъ, въ неиъ* ио- 




ЧЗвггвтальвыВ выросп ввтыаочв! 

хетъ образоваться вставная косточка. ПрвмЁровъ та- 
кихъ костей я встрЪтнлъ Н'1ЁСК0ЛЬК0,И одинъ изъ няхъ 
представленъ на рис. 76.Мн1 не привелось видеть ни 
-одного случая, когда бы сагиттальная кость им'Ьла пра* 
ввльвую ромбоидальную форму; обыкновенно она ин1^- 
етъ неправильно округленный очертания, причемъ нри- 
■сутств1е ея обыкновенно исключаетъ одновременное су- 
шествоваше теменныхъ отверстий. 
Рядомъ съ сагиттальными костями можно упомянуть 



нЪкоторыхъ лемуровъ и особенно собакъ, включилъ его 
въ категор1Ю мехтеменныкъ востеЛ '). Груберъ, однако 
исключилъ эти случаи совершенно изъ категорш меж- 
теменныхъ костей, па тоиъ основаиш, что означенный 

Рве. 90. 



Чер«вь сЪвврваю, 




ш;а обр1В]>вт1| еаггв- 



выростъ (у собакъ и другяхъ животныхъ) никогда, но 
его наблюден1ямъ, не встречается иэолированиынъ, а 
всегда является чагтьй затылочной чешуи '*). Допуская 
верность этого замечания (хотя, вакъ мы будеиъ им-бть 
случай вйд*ть дал-Ье, а у собакъ бываютъ случаи, 
когда бол'Ъе или ненЪе значительная часть сэгит- 
тальнаго выроста является отделенною вь особую кость), 
нельзя не согласиться съ Отто, что сагиттальные вы- 
росты затылочной чешуи у человека могугь до некото- 
рой степени считаться аналогичными соответсгвеннынъ 
выростэяъ у нЪнотормхъ приматовъ, лемуровъ, хпшныхъ, 
а отчасти даже жвачныхъ и другвхъ животныхъ. (См. 



') Оио, ОвгапопЬиа ^и^ЬавI^аго все1е(| Ьптап! 
а11а1ок11а. Уга11а1. 1839 р. 9. 

**) ОгиЬ«г, ЦеЬйг <1аз га 1в1еграг1е1а1е Ап 8%щаЛ> 
вив Лы (пепвсЫ. вш! 1еге1е!вЬ. ^кпа1от^е. 



АЬЬкпЛии^. 
I. Ре1. 1852. 8. 12. 
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напр. рис. 90). Крон'Ь того, есть основан]я думать, что 
эти выросты образуются иногда у чедов'Ька ивъ эпак* 
тальиыхъ (родничковыхъ) костей. Во всякомъ случа'Ь.при 
изучен1и вар1яц1Й затылочной чешуи, нельзя оставлять 



беяъ вня1ан1Я и сагиттальныхъ ея выростовъ, стати- 
стика коихъ по различвыиъ сер1Я11Ъ племеяныхъ чере- 
повъ иокетъ дополнить статистику другихъ уклонепМ 
въ строен1и затылочной чешуи. 



Глава 2. 



Результаты собственныхъ наблюден1й надъ распрострапен1е]1ъ аномал1й затылоч* 

ной чешуи по различныжъ человъчесБижъфасамъ. 

Матерьядъ, которымъ пользовадся авторъ. — Изсд'1дован1е вопроса, встречается ли оз 1псае чаще у перуанцевъ, ч'Ьмъ у 
другихъ расъ.— Распространев1е оз 1псае у европейцевъ и у б^юй расы вообще.— Распрострапеше оз 1псае у малавцевъ, 
меланезШцевъ, ионголовъ; больш1Й процентъ ея у негровъ и американцевъ, особенно перуанцевъ,— Распространен1е па 
расамъ неполной оз 1псае и боковыхъ остатковъ поперечнаго затылочнаго шва.— Кости затылочнаго родничка (оз диа(1га(шп 
и 03 1пдие1гит) у различныхъ расъ.— Сопоставлеше данннхъ относительно распространешя по расамъ оз 1псае и костей 
затЕИочнаго родничка.— Кость сагиттальнаго родничка н сагиттальный выростъ чешуи.— Вар1Я1ци въ развит1и верхнихъ по- 
лукружныхъ затылочныхъ лншй.—Тогиз осс1р11а11з (гапзуегзаз.- Высокое положеше и значительное развит1е Ьшеа пасЬае 
заргета.- Ямка надъ затылочнымъ бугромъ.— Характеристика расъ по отношенш къ аномал1ямъ и вар1яц1ямъ затылочной 

чешуи.— 8и1игав тепёозае у 1фиматовъ.— 



Составивъ себ'Ь бол'Ье или мсн'Ье обстоятельное поня- 
Т1е объ образован1и затылочной чешуи у человека и 
сведя различный формы анональныхъ эпактальиыхъ 
костей къ опред'Ьленнынъ группамъ, иы можемъ при- 
ступить, безъ опасен1я сн'Ьшать разнородный образо- 
ваша, къ йзучен1ю распространен1я ихъ по различнымъ 
расамъ и племенамъ челов'Ьчества. Въ бытность ною за 
границей я обратилъ между прочимъ вниман1е на этотъ 
вопросъ и иогь просмотр1;ть довольно значительное число 
племенныхъ череповъ въ музеяхъ Парижа, Лондона, 
Берлина, Лейпцига. Позже я иогь значительно допол- 
нить эти наблюден1я въ музеЪ Петербургской Акадеи1и 
Наукъ и въ Московскомъ собран1и Общества Любителей 
Естествозиан1я. Такъ какъ черепа перуанцевъ при этомъ 
изученш представляли для меня особенный интересъ, то 
я старался собрать наблюден1я надъ возможно ббльшимъ 
числомъ ихъ во время моего пребыван1я въ Париже и 
Лондоп'Ь. Благодаря любезности проф. Катрфажа и со- 
д'Ьйств1ю его ассистента, г. Ами, я могъ просмотр1Ьть 
всЬ перуапскхе черепа, им'&вп11еся въ мое время въ 
Парижскомъ музеФ Естественной истор1и, не только вы- 
ставленные въ галлереяхь (коллекщи Орбиньи, Ведцеля, 
Балльи, Шампо и др.), но и находивш1еся въ складахъ 
(коллекц1и, доставлепныя года три тому назадъ гг. Ви- 
неромъ и де-Сессакомъ, всего — 357 череповъ). Кром'Ь 
того, благодаря любезному дозволенш проф. Брока, я 
могъ принять еще во вниман1е 42 черепа изъ Анкона 
(къ сЬверу отъ Каллао, въ Перу) находивш1еся въ мое 
время въ музе1Ь Парижскаго аптропологическаго Обще- 
ства, а также 31 перуанскШ черепъ въ испанской кол- 
лекщи, бывшей на всем1рной парижской выставк'Ь. За- 
т'Ьмъ я могъ еще сравнить 95 череповъ перуанцевъ въ 
Гунтеровскомъ музе-Ь (коллекц1я, доставленная главнымъ 



образоиъ консуломъ Гутчинсономъ), а также небольшое 
число череповъ въ другихъ музеяхъ. Всего быль шюю 
просмотр'Ьнъ 531 перуанск1й черепъ, причемъ я ста- 
рался принимать во внимаше всЬ вар1ацш и аномал1М 
въ строен]и затылочной чешуи. 

Кром'Ь перуанцевъ, я собралъ также наблюдешя надъ 
распром'рапежемъ эпактальиыхъ образовашй у другихъ 
расъ, причемъ мною было просмотр'Ьно всего около 4000 
череповъ. Съ данными, полученными изъ этихъ собствен- 
ныхъ иаблюдеи1й, я могъ сопоставить еще, отчасти, 
результаты наблюдеп1й Велькера, Фирхова, Ранке, Куп- 
фера, Б. Дэвиса, Флауэра и другихъ, собранныхъ почти 
надъ 5000 черепами. 

Прежде всего я желалъ разъяснить вопросъ, есть ли 
что либо справедливаго во мн1^н1й Чуди, будто оз 1псае 
встр'Ьчается чаще у перуанцевъ, нежели у другихъ на- 
родовъ. или это различ1е есть чисто мнимое. Мы ви- 
дели, что мног1е анатомы пришли въ этомъ отношеи1и 
къ отрицательному выводу и уб'Ьдились, что аномал1я, 
соотв'Ьтствующая 08 1псае, встр'Ьчается одинаково у са- 
мыхъ различныхъ расъ и не составляетъ признака, 
сколько нибудь характеристичнаго для древнихъ перуан- 
цевъ. Въ нов'Ьйшее время была сделана однако по- 
пытка заступиться въ пользу Чуди и было высказано 
мн^ше,— «именно ФйрховимЪ| — что, указанная ино- 
мал1я встр'^чалась повиднмоиу, д*Ьйствительно чаще у 
древнихъ перуанцевъ, Ч'ёмъ у другихъ народовъ. Фнр- 
ховъ им'Ьлъ возможность просмотр'Ьть въ Берлинснихъ 
собран1яхъ 64 леруанскикъ черепа (мзъ разлитаыхъ 
местностей Перу, въ томъ числ1& н'Ьсколько— современ- 
наго иаселеи1я) и нашелъ между ними четыре случая 
полной и явственно обособленной оз 1псае, что состав- 
ляетъ 67о или 62,5 на 1000, — отпошен1е, по его мн*- 
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111Ю, весьма большое. Посл'Ь перуанцевъ эта аномал1я 
была найдена Фярховымъ наиболее частою у малай- 
цевъ, именно у племени тагаловъ, 35 череповъ кото- 
раго представили ему два случая полной 08 1псае; крон'Ь 
того н'Ьсколько случаевъ сохранен1я остатковъ попе- 
речнаго затылочнаго шва были встр-Ьчены нмъ еще на 
черепагь жителей острововъ Сулу и Целебеса ""). Во 
всякомъ случа4^ матерьалъ, воторымъ располагалъ Фир- 
ховъ, былъ, какъ видно, весьма скуденъ и понятно, 
^то съ такимъ матерьялонъ трудно было нрндти къ 
достаточно уб'Ьдительнымъ выводамъ. Поэтому представ- 
лялось весьма желательнымъ пров1^рить выводы Фир- 
хова на возможно болыцемъ числ'Ь череповъ. 

Прежде однако, нежели излагать результаты мопхъ 
яаблюденШ надъ перуанскими черепами, я должепъ об- 
ратиться къ другимъ расамъ и начать мой обзоръ съ 
б'Ьлой расы и съ племенъ Европы. Только ознакомив- 
шись съ распространен1емъ эпактальныхъ образован1й 
въ сред'Ь европейскаго населен1я, мы будемъ въ состо- 
ЯН1И оц'Ьнить, какъ слЪдуетъ, данный, представляемый 
черепами другихъ вн'Ьевропейскихъ расъ н особенпо 
перуанцевъ. 

Велькеръ былъ, насколько мн*]^ изв'Ьстно, первымъ 
учеаымъ, пытавшимся разрешить, на основаши про- 
смотра значительнаго числа череповъ, вопросъ о распро* 
странепш 08 1псае у европейскаго населен1я **). 
Между 857 черепами м'Ьстнаго населешя въ анатоми- 
^ескихъ музеяхъ Гиссена и Галле, онъ встр'Ётилъ Лять 
случаевъ отд'Ьлен1я верхней части затылочной чешуи 
посредствомъ поперечнаго шва, что составляетъ 1:170 
пли 0,67о (5,8: 1000). Такой процентъ Велькеръ счи- 
таетъ однако еще слишкомъ высокимъ и полагаетъ, что въ 
Д'Ьйствительностиэтоотношен1еу п'Ьмцевъ непревышаетъ 
1: 300—500 т. е. 0,3— 0, 2%- Что предположеп1е Вель- 
кера было не ошибочнымъ, доказали посл'Ьдующ1я наб- 
люден1я Ранке, который между 2489 черепами сель- 
скаго населен1я Бавархи нашелъ всею только два слу- 
чая полной 08 1псае, т. е. 0,087о, Д^ кром* того еще 
1 случай 08 1псае ШрагШиш, т. е. 0,04 проц. и 2 слу- 
чая 08 1псае ШтШиш т. е. 0,08 проц., итого 5 случа- 
евъ на 2489 чер. или 0,2 проц.- Купферъ, между 442 
черепами населешя восточной Пруссш въ Кенигсберг- 
скомъ музеЪ (107 изъ древнихъ могилъ и 335 совре- 
менныхъ) встр^тилъ четыре случая 081псае, т. е. 1:110 
или 0,9 проц.— Между 270 (приблизительно) черепами 
н^мцевъ въ Боннскоиъ анатомическомъ музе'Ь, Шаф- 
гаузенъ приводить только одинъ черепъ съ 08 1псае, 
что даетъ 1: 270 или 0,4 проц. (3,7: 1000). У Б. Дэ- 
виса, въ каталоге его кранюлогической коллекщи (и 
добавлеши) перечислено около 453 череповъ (собствен- 
но больше, но мнопе неполны и обломаны) европейскихъ 
племенъ, современныхъ и древнихъ (большею частью 
— Великобриташи, но также Франщи, Итал1и, Голландш 



и др ); изъ числа коихъ только противъ двухъ (0,5 проц., 
4,7 на 1000) упомянуто, что они им*ютъ 08 1псае, отде- 
ленную поперечнымъ швомь. Въ каталог1Ь Флауэра 
приведены указаи1я относительно 316 череповъ насе- 
лешя Велииобрптан1и, Италш, Греши, Франщо (совре- 
менпаго и древняго; въ томъ числ1^ и коллекщя съ ано- 
мал1ями). Изъ этого числа, объ одномъ череп'Ь упомя- 
нуто, что онъ им-Ьеть двухсоставную 08 1псае, объ од- 
помъ— что у него зам-Ьчается очень крупная (уегу \ще) 
эпактальная кость, и о двухъ, что верхняя часть заты- 
лочной чешуп занята тремя большими симметричными 
вставными костями, по всей в'Ьроятности — 08 1псае 1п- 
рагШпш. Такимъ образомъ, изъ 316 череповъ, на- 
стоящая 08 1исае оказывается, самое большее, паче- 
тырехъ черепахъ, т. е. у 1,3 проц. (12,6 на 1000). *) 
Для русскаго населеи1я я могъ сравнить: 304 черепа 
изъ кургановъ Московской (190), Ярославской и Твер- 
ской губерпШ (114); 270 череповъ пзъ кладбищъ Мо- 
сковской и отчасти сосЁднихъ губерн1й; 114 — череповъ 
изъ кургановъ и кладбищъ Новгородской губерши; 175 
череповъ изъ кургановъ п кладбищъ южно-русскихъ 
(Черниговской, Шевской, Курской, Полтавской губершй); 
24 черепа пзъ Симбирской и Казанской губ., итого 887 
череповъ, изъ коихъ оказалось три съ 08 1псае, именно: 
одипъ изъ кургана Углицкаго уЁзда близь дер. Кирья- 
новой (типичная 08 1псае), другой -- изъ стариннаго 
кладбища въ г. Воскресенск'Ь (08 1псае <;г1раг111иш) и тре- 
тей — изъ древняго кладбища въ г. Чернигов* (08 1псае 
ШтМшш), сл*д. 3:887 или 0,3*^0 (3,4: 1000). — Сводя 
вм*ст* ВС* эти (и еще н*которьи друпя) данныя для 
различныхъ коллекщи, мы получаемъ сл*дующ1я про- 
центный отношен1я череповъ съ 08 1псае для европей- 
скаго нагелеи1я: 



Пия 
набдгдателя 



ЧНС10 

С1учаевъ 
03 1псае 



Общее 
чнсю че- 
реповъ 

Велькеръ (857 череповъ въ анатоми- 
ческихъ музеяхъ Гиссена и 

Галле) 5 или 0,6 проц. 

Ранке (2489 чер.сельскаго населе- 
шя Бавар1и) 5 » 0,2 > 

Люцэ (86 чер. европейц. во Франк- 

фуртск. анатомическ.музе*. 3 » 3,5 » 
Шафшузенг (270 чер. Н'Ёмцевъ въ 

анатомическ. Боннскомъ 

музе*) 1 » 0,4 > 

Купферъ (442 чер. м*стнаго населе- 
шя, древняго и современнаго, 
въ Кенигсбергскомъ музе*. 4 > 0,9 » 



*) ПгсПою, 1. е. 8. 84-94. 
♦♦) ТГейЬег, I. с. 8. 106—108. 



*) Хотя обыкновенно оа 111сае легю отлчается отъ другнхъ эпак- 
тальныхъ востей, но бываютъ случаи, вогда такое раалнчЕе авляет- 
вя аатруднптельиыиъ; это, именно, когда првсутствуетъ энавтальная 
воеть (оз 1пдие1гит) значительной величины, т. е. поперечный шевъ 
иоторой опускается довольно низко. Но моеву, въ хатвгор1ю оа 1псАе 
можно отнести всЪ вставвыа коств, поперечный шовъ воторыхъ на- 
чинается лноло 1 — 2 сайт, выше аз1епоп*а и спускается но средине на 
4 сайт, ланбды 

1Г 
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Имя 

■аблюдатедя 



Число 
(дучаевъ 
08 1псае 



Общее 

чксло 

череповъ 

Б. Дэвисъ (425 чер. населен1я Велико- 
британ1ц и другигь частей 

зап. Европы) 2 или 0,47 ^/о 

Флауэръ (316 чер. населен1я Велико- 
британ1и, 11тал1и и другихъ 
европейскихъ государствъ въ 
Гунтеровскомъ музе-Ь) . .4 > 1,26 » 
Анучинъ (887 чер. древняго и совре- 
мепнаго населен1я средней 
и южной Р0СС1И) ... 3 » 0,3 > 
ъ (91 черепъ племень балкан- 

скаго полуострова и 35 че- 
реповъ сербовъ и поляковъ)0 ъ 2,4 > 
Итого на 5896 череиахъ 27 или 0,47о (4,5 на 1000). 

Такимъ образомъ, оз 1псае встр'Ьчается въ сред-Ь 
европейскаго паселеи1я не бол^е, ч-Ьмъ у 7а*/о? » "О 
всей в'Ьроятпости еще рЪже, токъ какъ процептъ этотъ 
выведенъ отчасти на осиован1и краншлогическихъ кол- 
лекщй въ анатомическихъ ыузеяхъ, гд-Ь всегда южно 
ожидать встр'Ьтить относительно большее число чере- 
повъ съ разными апомал1лми. Если мы ограничимся 
только племенными коллеки1ями, изученными Ранке, 
Б. Дэвпсомъ и мною, и только частью череповъ (именно 
происходящими изъ могилъ) перечпсленныхъу Купфера, 
Шафгаузена, Флауэра, то мы получимъ не ^ол'Ье 0,3 
проц. 

Для аз1ятскихъ племенъбЪлой расы я могъ ещесравнить: 
169 череповъ кавказскихъ племенъ,168 череповъ изъ Тур- 
кестана и 323 черепа тюрко-фипскихъ племенъ*) итого 660 
череповъ. КромТ> того я могъ еще принять во вниман1е дан- 
ный, прнведенныя относительно череповъ аз1ятски1Ъ пле- 
менъ б'Ьлой расы Флауэромъ (71 черепъ индусовъ, ара- 
бовъ,лопа[ей п другихъ народовъ), Б.Дэвисомъ(196 чере- 
повъ индусовъ, афганцевъ, арабовъ и др.), и Калламан- 
домъ и Брока (47 череповъ индусовъ, именно касты 
пар1й и мараваровъ), всего 314 череповъ. Присоединяя 
эти 314 череповъ къ упомянутымъ ран'ЬеббО, мыполу- 
чаемъ 974 черепа, изъ коихъ пять,— именно одинъ 
изъ Индостана (Ли 651 каталога Фауэра), одинъ индуса — 
мусульманина (.Мг 312 — Б. Дэвиса) одинъ черепъ мара- 
вара, описанный Калламандомъ и два черепа лопаря — 
одинъ встр'Ьчвнный мною въ Берлинскомъ музе*, другой, 
упомянутый у Флауэра, .У2 557— представили полную 
08 1псае, что составляетъ 0,5 проц. (5,1 на 1000). 
Присоединяя же эти 974 черепа къ 5896 европей- 
скимъ, мы им'Ьемъ всего 6870 череповъ б'Ьлой расы, 



*) Крои'к 308 череповъ тюрво-ФРнскнхъ пдемеяъ, иеречнсденныхъ 
въ отдЪл^ о вар1яшяхъ птер^ова, я иогъ еще привятк во вниман1е: 
5 черепонъ лопарей въ Берлннсюнъ нузе'6, 8 череповъ лопарей 
въ Парижсюиъ музе1^ н 2 <чудскихъ> черепа тамъ же, всего 15 че- 
реповъ, юторые были, по ошяое^, уиуп^ены мною изъ вяду прв 
статнстяк'Ь аномал!!! птер10на (нзъ ннхъ, впрочемъ толыо одинъ че- 
репъ ирвдставля1ъ небольшое уклонен1е, именно съуаеше птер1она). 



изъ ННХЪ 32 съ 08 1псае, т. е. 0,46 проц. (4,65 на 1000). 
Для монгольской расы я могъ сравнить 120 череповъ 
настоящихъ монголовъ (ионголовъ, бурятъ, калмыковъ); 
162 черепа монголовидныхъ народовъ сЬверной Азш и 
73 черепа китайцевъ и родственныхъ имъ народовъ; нн 
на одномъ изъ нихъ я не встр'^тилъ полной оз 1псае. 
Кром'Ь того, я могъ еще принять во внииан1в: 143 че- 
репа монголовидныхъ народовъ Непала, Сиккима, Бу- 
тана, Ассама, С1ама, китайцевъ, японцевъ и др., пе- 
речисленныхъ въ катаюг'Ё, и прибавленш къ нему, Б. 
Дэвиса, изъ коихъ противъ одного. КЬа8,упомянуто, что 
онъ им'Ьетъ 08 1псае 1г1рагй1ит, и противъ другого, 
ЬерсЬа, что у него зам'Ёчается большая межтемённая 
кость, и 35 череповъ китайцевъ, японцевъ и другихъ 
монголовъ, приведенныхъ въ каталог'^ Флауэра, гд*]^ 
противъ одного сказано, что верхняя часть его заты- 
лочной чешуи разд-Ьлена на три, симметрично располо- 
женныхъ большпхъ кости (по всей в'Ьроятности — ов 
1псае 4г1раги1иш). Всего, сл'Ьдовательно, я могъ срав- 
нить данныя относительно 530 череповъ монгольской 
расы, изъ коихъ можно принять три съ 08 1псае, т. е. 
0,56 проц.*). 

Для малайской расы я могъ просмотреть 178 
череповъ малайцевъ и 218 — нолинез1йцевъ, изъ 
коихъ оказалось два съ 08 1псае, именно черепъ жи- 
теля о — ва Тернате въ Парижскомъ музе1». и черепъ 
жителя о— ва Ломоту, въ томъ же музеЪ (08 1псае Шраг- 
Шиш ^пе^иа1е). Кром'Ь того я могъ принять еще во 
внимаи1е данпыя, собранный Фирховымъ, который между 
45 черепами малайцевъ встр'Ьтилъ два съ 08 1псае; 
(именно между. черепами съ Филиппинскихъ острововъ);Б. 
Дэвисомъ — изъ 340 череповъ малайцевъ и полинез1й- 
цевъ— три (черепъ Гавайца, жителя о — вовъ СашЫег 
и яванца); Флауэромъ — изъ 82 череповъ— два (черепа 
Маори, одинъ изъ нихъ съ 08 1псае 1г1раги1иш); Шафга- 
узеномъ— изъ 18 череповъ— одинъ (черепъ зунданезца) к 
Люцэ— изъ 37 череповъ — О **). Всего, следовательно, я 
могъ сопоставить результаты наблюден1Й надъ 918 че- 
репами, изъ коихъ оказалось 10 съ полной 08 1псае, 
т. е. 1,1 проц. (10,9 на 1000). 

Для меланез1йской расы: папуасовъ, ново-каледонцевъ 
негритосовъ, я просмотр'Ьлъ 205 череповъ, изъ коихъ 
только одинъ, негритоса , представлялъ почти полную, 
начавшую приростать въ средине, 08 1псае. Кроме того я 
могъ сравнить еще данныя Люцэ— надъ 5 черепами ново- 
каледонцевъ, Фнрхова— надъ 10 черепами негритосовъ, 
Б. Дэвиса— надъ 34 черепами меланез1йцевъ и негрито- 
совъ, изъ коихъ одинъ, черепъ негритоса, оказался съ 
этой аномал1ей, Флауэра— надъ 97 черепами меланез1й- 
цевъ и негритосовъ. Всего, следовательно, я могъ со- 



*) 2еипе, СеЬег 8сЬа(1е|Ы(1ипе, 1846, упоминаетъ о большой меж- 
теменной костм на черепе одной малиычш. 

*♦) НугН, В1е(1орреиеп ЗсЫаГепПтеп ёег Меп8с11еп8сЬй(1е1 \^. 11^71. 
(ТаМ1.р1^.2) представндъ прпмЪръ 08 1псае на черепЪ одного антсля 
Сандвичевыхъ острововъ.* *~ 
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поставить наблюден1я надъ 351 черепоыъ, между коими 
оказалось '2 случая полной 08 Ьсае, пли 0,6 проц. (5,7 
на 1000). 

Для двстрал1йцевъ я могъ сравнить только дапныя 
относительно 118 череповъ въ музеяхъ — Парижскомъ, 
коллекщи Б. Дэвиса (16), Гунтеровскомъ (данный Фла- 
уэра) Франкфуртскомъ (данныя Люцэ), Берлинскомъ и 
Лейпцигскомъ; ни одинъ изъ этихъ череповъ не пред- 
ставляетъ полной 08 1псае. Не оказалось также ни одного 
случая этой аномалш и на 39 черепахъ тасман1йцевъ, 
просмотр^нныхъ мною и Флауэромъ. 

Для негровъ я могъ просмотреть довольно значитель- 
ное число череповъ, именно 477, въ томъ числ'Ь 18 — 
мулатовъ: изъ нихъ представили полную 08 1псае сл1^- 
дующ1е черепа: негра кру, дв\хъ негровъ Золотаго 
берега, негра — креола изъ Перу, и трехъ мулаттовъ, 
(у одного 08 1псае МрагШит)— въ Парижскомъ музе-Ь; — 
10лофа (08 Ьсае ЫрагШит), негра изъ западной Африки 
и кафра— въ Берлинскомъ музе'Ь и кафра — въ музе* 
Парпжскаго антропологическаго общества, итого 11 че- 
реповъ, что составляегь 2,3 проц. или 23,0 на 1000. 
Проценгь этотъ, однако, повидимому слишкомъ высокъ, 
такъ какъ Б. Дэвисъ, Флауэръ, Люцэ и Шафгаузенъ 
не упоминаютъ ни объ одномъ случа'Ь полной 08 1псае 
на 225 просмотр-Ьнныхъ ими черепахъ негровъ и только 
у Эккера въ Фрейбургскомъ музе'Ь есть одинъ чьрепъ 
съ 08 1псае Шраг111ит между 50. *) Присоединяя эти 
275 череповъ къ указапнымъ ран-Ёе 477,получаемъ 752 
черепа, изъ коихъ 12 съ 08 1псае, т. е. 1,6 проц. (159 
на 1000) **). 

Обратимся теперь къ американской расЬ. Оставляя 
покуда въ сторон'Ь черепа перуанцевъ, я позволю себ'Ь 
привести сначала данный относительно череповъ дру- 
гихъ американскихъ племенъ, Изъ 158 череповъ мекси- 
канцевъ, эскимосовъ, инд'Ьйцевъ сЬверной и южной 
Америки, въ Парижскомъ, Берлинскомъ, Лейнцигскомъ 
музеяхъиколл.Фюзьэ, полная 08 1псаеоказались на двухъ, 
именно на череп* одного мексиканца (коллекщя Фюзьэ), 
и одного индейца Арикари (Парижск1й музей). Б. Дэвисъ, 
между черепами эскимосовъ и инд^йцевъ (кром* перу- 
анцевъ). встр-Ьтилъ два съ полною 08 1псае (черепъ 
одного племени о— ва Ванкувера и черепъ индейца кал- 
фукура изъ Буэносъ-Айреса(о81псае ЫрагШит); Флауеръ, 
изъ 89 череповъ одинъ— -съ о-ва Ванкувера); Фирховъ — 
на 5 черепахъ ботокудовъ — ни одного. Итого 390 чере- 
повъ, изъ коихъ 5 съ 08 1псае, или 1,3 проц. (13,0 
на 1000). 



*) С&'6дси1я о черепахъ Фрснбургскаго музея иы^п взяты мною 
изъ статьи д-ра 1^€с1€г1€, Ё1п Ке^егзсЬаЛе! шИ 811Г11паЫ, въ АгсЫу 
Гиг АпС11Горо1о51е. УШ. 1876. 

**) Проводя упазан1я изъ разныхъ кран1ологическвхъ ватадоговъ, 
а не могу, вонечно, ручаться за ихъ точность. Въ н1^которыхъ ката- 
логахъ название 08 1псаб не унотребляется, а соответствующее обра- 
зован1е носитъ название: 08 1п(еграг1е1а1е или большая 08 ерасЫе, 
причемъ иногда не возможно р'Ёшить, отличалъ ли авторъ и ч'Ьмъ— 
родничковыя кости отъ настоящей оз 1псае. 



Для перуанцевъя ыогъ сравнить всего 531 черепъ *). 
Изъ нихъ 29 представили мп'Ь полную 08 Ьсае, въ томъ 
ЧИСЛ'Ь одинъ— трехсоставную и четыре— двухсоставную, 
т. е. 57^ процентовъ, или 54,6 на 1000. Кром'Ь того, 
я МОП) принять еще во вниман1е данный, сопранный 
Фирховымъ, Фельтеномъ **) и Б. Дэвисомъ. Фирховъ 
встр-Ёгилъ 4 случая полной 08 1псае между 64 черепами; 
Фельтенъ — И случаевъ между 79 черепами; Б. Дэвисъ — 
3 случая между 55 черепами; Шафгаузенъ—- ни одного 
между 4 черепами; Велькеръ ни одного между 10 чере- 
пами современныхъ перуанцевъ. Есть однако некоторый 
основан1я сомн'Ьваться въ точности наблюденШ Фель- 
тена, такъ какъ иеизв'Ьсгпо, какого крптерхя опъ при- 
держивался для 0ТЛИЧ1Я 08 1псае отъ другихъ эпакталь- 
ныхъ кистей, о которыхъ онъ не упоминаегь. Если мы 
соединимъ вм'Ёст'Ё всЬ указанный цифры, то у насъ 
получится 743 черепа, изъ коихъ 47 съ 08 1псае, т. е. 
бУг проц. (63,3 на 1000); если же мы выключимъ 
цифры Фелыена, то получимъ 664 черепа и изъ нихъ 
36 съ 08 1псае, т. е. 57» проц.) 54,2 на 1000. Судя 
по результатамъ моихъ наблюденШ, я думаю, что по- 
сл'Ьдняя цифра ближе къ истин'ё. 

Сопоставляя выведенный нами процентныя отношен1я 
случаевъ 08 1псае на черепахъ различныхъ расъ, мы 
получаемъ слТ>дующую табличку: 

Процентное отно- 
Р А С Ы. шен1е череповъ 

съ 08 1псае. 

Перуанцы (664 черепа) 5,46 проц. 

Американская раса (1054 чер.) .... 3,89 » 

Американцы (кром* перуанцевъ; 390 чер). 1,30 » 

Лары (752 чер.) 1,53 » 

МалайО'ПОлгтезгйцы, (918 чер) 1,09 » 

Мотолы (530 чер.) 0,56 > 

Папуасы (351 чер.) 0.57 » 

Бгьлая раса (6871 чер.) 0,46 » 

Аз1ятск1я племена (970 чер) 0,51 > 

Европейцы (5896 чер.) 0,45 » 

Австралгйцы и тасмангйцы (157 чер.) . 0,0 (?) 

Такимъ образомъ полная 08 1псае встречается у аме- 
риканской расы въ 872 Р^з'ь чаще, ч^мъ у бйлой, 
въ семь разъ чаще,ч'Ьмъ у папуасовъ и монголовъ, поч- 
ти въ 37а РЙ331 чаше, ч1^мъ у малайцевъ и въ 27« 
раза чаще, ч^агь у негровъ. Что касается австрал1йской 
расы, то, сравнительно очень ограниченный, крашоло- 
гическ1й матерьялъ, который для нея им-Ьется, не поз- 
воляетъ еще определить процентнаго отношен1*я въ ней 
указанной аномалш. Возможно, что онъ окажется сход- 
нымъ съ полученнымъ для меланез1йцевъ. Если мы 
возьмемъ однпхъ перуанцевъ, которые и обусловлива- 

*) Подробности о томъ, въ жажихъ музеахъ были лросиотр^^ны 
мною, упомянутый въ текст1Ь, сбр1и череповъ зд'Ьсь не приво- 
датся, такъ какъ объ этоиъ говорилось уже въ Ьмъ отд'ЬлЪ сочи- 
нен1Я. 

*'!') УегЬапёкн^еп <1ег ВегИоег бевеЬсЬаП Гиг Ап(Ь^оро1о^^е.^аЬ^ёап^ 
1877. Ввг. 1Ь77. 8. 276. 



86 — 



готъ, главныиъ образомъ, высок1й процентъ аномал1в 
въ амервванской расЬ, то окажется что 08 1псае встр'Ь- 
чается у нихъ въ 12 разъ чаще, — а въ действе- 
тельиости по всей в'Ьроятаости еще болЪе, — ч-Ьмъ въ 
б'Ьюй расЬ, въ 10 разъ чаще, ч'Ьмъ у папуасовъ н 
нонгодовъ, въ 5 разъ чаще, Ч'Ьмъ у малайцевъ^и въ 37а 
раза чаще, ч%иъ у иегровъ. 

Кром'Ь полной 08 1псае сл'Ьдуетъ еще принять во вня* 
нап1е случаи неполной оз Ьсае или присутств1е отд'Ьль- 
ныхъ, бол'Ёе пли мен^е значительныхъ ея частей, а 
также остатки, начала или сд^ды поперечнаго заты- 
лочнаго шва. 

Для случаевъ неполной об 1псае я могъ собрать сл1>- 
дующ1я данныя по расамъ, начиная съ б'Ьлой или 
кавказской: 

Ранке, изъ 2489 чер. сельскаго населен1я Бавар1и, 
встрЪтилъ 5 случаевъ 08 1псае теё1ит и 10 случаевъ 
08 1псае 1а1ега1е, именно 3— двойной, на об'Ьихъ сторо* 
нахъ, и 7— на одной сторон*,, всего 15 случаевъ или 
0,6 проц. (6,1 на 1000). Купферъ, изъ 442 череповъ 
яаселешя восточной Пругс1и, встр'Ётилъ 3 случая 08 
1псае 1а4ега1е, т. е. 0,7 проц., 6,7 на 1000. Б. Дэвисъ, 
изъ 423 череповъ европейскаго населен1я — четыре 
()йУ2 337, 826, 185 и 1692), т. е. 0,9 проц., (9,4 на 
1000); Флауэръ, изъ 316 череповъ, три (ЛКУз 110, 114, 
337), т. е. 0,9 проц. (9,5 на 1000); мною, изъ 887 
череповъ, было встречено 8: два случая % 08 1псае на 
чрреп'Ё изъ Тверскихъ кургзновъ и па череп'Ё изъ ста- 
раго Московскаго кладбища близь цер. Спасителя, одипъ 
случай 08 1псае шеШиш на череп'Ь изъ Московскаго 
кладбища и 5 случаевъ 08 1псае 1а1ега1е на черепахъ 
взъ кургаповъ Московскихъ (1), К1евскихъ (1), Яро- 
славскихъ (2), Новгородскихъ (1), что составляетъ 0,9 
проц. (9,0 па 1000). На 126 черепахъ населешя Бал- 
канскаго полуострова и поляковъ я ни встр'Ьтилъ ни 
одного случая. Итого на 4683 черепахъ *)— 33 случая. 
или 0,7 проц. (70: 1000.) — Кром* того мною было 
просмотрено еще 660 череповъ аз1атскихъ племенъ б'Ь- 
лой расы, изъ коихъ оказались: два съ % 08 1псае, 
именно одинъ изъ кургаповъ Парахинской волости 
Касимовскаго уЁзда и одинъ туркестанск1Й и 6 слу- 
чаевъ 08 1псае 1а1ега1е, именно 3 — туркестанскихъ, 
1— башкирсмй, 1— татарсий, 1 — абхазский, всего— 8, 
т. е. 1,2 проц. (12,1 на 1000). Б. Дэвисъ при пере- 
числеши 196 череповъ индусовъ и др. упоминаетъ объ 
08 1псае 1а1ега1е на черепахъ афганца (Л» 1448) и ин- 
дуса мусульманина (№ 500) и о большой кости, соот- 
в-Ётствующей »/4 08 1псае, на череп* индуса ()й 485), 
т. е. всего на трехъ черепахъ изъ 156, или у 1,5 проц. 
(153на1000). ВъкаталогЬ Флауэра, изъ 71 черепа инду- 
совъ и др., объ одномъ д-Ьтскомъ (№ 112) упомянуто, 
что онъ им-Ьегь срединную большую и боковую встав- 



♦) Набдюдбшяма Вельнсра, ШаФгаузена, Люцэя не могъ восполь- 
зоваться, такъ вавъ ови оти*яа1н, повядимому, толыо полную оз 
]псаб. 



ную КОСТЬ ВЪ ламбдовидномъ шв'Ь,что оставляетъ 1:71 
или 1,4 проц. (14,1 на 1000). Итого,СнГЬдовательцо, изъ 
928 череповъ, части 08 1псае были найдены на 12,т. е. 
у 1,3 проц. (12,9 ва 1000). Сопоставляя эти резуль- 
таты съ полученными для европейскихъ череповъ, ямЪ- 
емъ 5610 череповъ, изъ коихъ 45 съ неполною 08 1пеае, 
т. е, 0,8 проц. (8,2 на 1000). 

Для монгольской расы я могъ соноставить' наблюде- 
ния надъ .530 черепами, изъ коихъ неполную 08 1псае 
представили сл^дуюш1е черепа: калмыцк1й, якутск1й и 
тунгу ЗСК1Й (Музей Академш Наукъ), китайсюй (Москов- 
СК1Й музей), племени КЬав, племени Бодо и двухъ ий- 
тайцевъ (колл. Б. Дэвиса Л2Л2 720, 702, 77, 1350) и 
племени кареновъ (Флауэръ, № 724), всего 9, т. е. 17, 
проц. (16,9 на 1000). — Изъ девяти случаевъ, шесть 
представляли об1псае 1а1ега1е ёир1ех (въ томъ числ'Ь,въ 
двухъ случаяхъ, трехугольной формы) и трио8 1псае 1а1е- 
га1ена одной сторон'Ь (въ двухъ случаяхъ— на л1^вой, въ 
одномъ— на правой.) 

Для малайской расы я могъ сравнить данныя надъ 
396 черепами, пзъ коихъ оказался одинъ (балинеза) съ 
08 1псав 1а1ега1е с1ех1гит. Кром'Ь того я просмотр'^лъ еще 
каталоги и указанш Б. Дэвиса, Флауэра, Шафгаузена, 
Фирхова, Люце, но нашелъ только два, по всей в'Ьро 
ятности относящихся сюда, случая, сл1^д. всего три случая 
на 918 черепахъ, или 0,3 проц. (3,3 на 1000).— Изъ 205, 
просмотр'Ьнныхъ мною, череповъ меланез1Йцевъ и папуа- 
совъ, неполная 08 1псае оказались только на одномъ черепе 
(ново-каледонца — 081псае ше(1шт); Б. Дэвисъ, изъ 34 
череповъ, отм'ётилъ ее также на одномъ (папуаса — 08 
1псае 1а1ега1е 81п181гиш). Ирочке наблюдателя совершенно 
не упоминаютъ о такихъ случаахъ. Мейеръ насчитыва- 
егь4 случая 08 1псае на 135, просмотр'Ённыхъимъ, чере- 
пахъ папуасовъ, но онъ не д']&лаетъ разхичхя между 
полною и неполною 08 1псае. Относительно австралШ- 
цевъ и тасман1йцевъ я могу привести только одинъ 

случай (катал. Флауэра )6 1076)— 08 1псае 1а1ега1е 8Ш18- 
^гиш). 

Черепа иегровъ дали мн'Ь 8 случаевъ неполной 08 1псае 
на 477, т. е. 1,6 проц. (16,8 на 1000). Друпе наблю- 
датели, Б.Дэвисъ, Флауэръ, Шафгаузенъ, Люцэ,Эккеръне 
упоминаютъ о случаяхъ такихъ аномал1й; поэтому, ес1и 
присоединить просмотр']&нное ими число череповъ къ 
только что приведенному, то мы получимъ меньшЦ 
процентъ, именно 8 случаевъ на 752 черепахъ, т. е. 
1,0 проц. (10,6 на 1000). 

Для американскихъ племенъ (кром'Ь перуанцевъ) я 
могъ сравнить паблюдешя надъ 390 черепами, изъ коихъ 
неполную 08 1псае представили 11 череповъ (двойную 
и простую 08 1а1ега1е), всЬ,— за исключешемъ одного, 
приведеннагоФлауэромъ, — встреченные мноювъ Париж- 
скомъ музе*, т. е. 2,6 проц. (25,6 на 1000).— Изъ 531 
черепа неруанцевъ т* же виды аномалШ представили 
МП* три черепа (одинъ— «Д 08 1псав, другой— 08 1псае 
шесИпю Й1т1(1шш и трет1й— 08 1псае 1а1ега1е), т. е. 0,6 
проц. (5,6 па 1000). Изъ другихъ наблюдателей только 
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Б. Дэвисъ упонинаетъ о большой 08 1псае въ правой 
половин'Ь ламбдовиднаго шва, что составляетъ 1 случай 
на 133 или, прибавляя это число къ показанному выше 
(531) 664 черепа, изъ вонхъ 4 съ неполною о$ 1псае 
т. е. 0,6 проц. (6,2 на 1000). Для вс*хъ же череповъ 
американской расы (1054) мы вм'Ьемъ 15 случаевъ не- 
полной 08 1псае, т. е. 1,4 проц. (14,2 на 1000). 

Соединяя по расамъ процептныа отношен1я случаевъ 
полной 08 1псае съ процентными отношеп1ямн неполной 
и принимая въ счетъ для об'Ёихъ категор1й одинявовыя 
суммы череповъ, мы получаемъ сл'Ёдуюиия процентный 
числа. 

Процентныя отноше- 
ния случаевъ полной 
м ненодной 08 1псае 

Перуанцы (664 чер.) 6,08 
Лмерикан, раса — (1054 чер.). . . . 5,31 

Американцы (кром'Ь пе- 
руанцевъ, 390) . . 3,86 

Негры (752 чер.) 2,65 

МонюАы (530 чер.) 2,26 

Меланезгйцы (486 чер., въ числ* копхъ 

135 череповъ, описанныхъ 

Мейеромъ) 1,65 

МалайО'Полинезьйцы (918 чер.). . . . 1,42 

А81ЯТСК1Я племена (927 чер.) 1,70 

Бгьлая раса —(5610 чер.) 1,19 

Европейцы (4683 чер.). . 1,09 
Лвстралгйцы и тасманшцы (1Ы чер.) . 0,64 (?). 

Табличка эта показываетъ, что американская раса, 
и особенно перуанцы, превосходить всё остальпыя расы 
по распространен1ю у пей анома^^й, относящихся къ 
групп'Ь 08 1псае и ея частей, хотя это превосходство 
выражено мен1>е^ ч*ёмъ по отношен1ю къ 08 1псае соб- 
ственно или полной. Что касается перуанцевъ, то у нихъ 
образован1я 08 1псае встр'Ёчаются въ 2 — 6 разъ чаще, чЪмъ 
у большей части другихъ племенъ, и именно почти въ 
шесть разъ чаще, ч'Ьмъ у европейцевъ *). 

Къ категор1и 08 1псае въ обшнрномъ смысл'ё сл-Ёдуетъ 
отнести также случаи сохранен1я началъ или сл'Ьдовъ 
поперечнаго затылочнаго шва. Так1е случаи встр'Ёча- 
ютсл довольно часто у всЬхъ племенъ, какъ то пока- 
зываетъ нижесл'Ёдующая таблица, составленная почти 
исключительно на основан1и моихъ собственныхъ на- 
блюдев1й. До посл'Ёдняго времени краи1ологи не обра- 
щали никакого вииман1я на эти остатки зародышеваго 



*) Отноевтмьио н^Ькоторыхъ племенъ, жажъ наир. егжптавъ, гот- 
тевтотовь, я не могъ собрать еколыо внбудь достаточнаго чвсла 
дмвыхъ. Дхя готтентотовъ в бушменовъ нзв11етн<г два случая пол- 
юй 08 1псае, оджнъ — ва череп'Ь находящемся въ Берлинежомъ 
ашатомвчесвонъ музе^к, другой —упомявутый Вавъ-Деръ-Ховеномъ въ 
его каталоге (?ё 161). Б. Дэввсъ, въ прнбавлен1н въ своему ката- 
логу, тавхе упомннаетъ объ однонъ черап11 готтентота съ неболь- 
шою 08 1веае, — по всей в11роятностн 08 ^^^^ие^^Iи^. Ёслш првнать во 
вн1нан1е, что во ъсЬгъ европейсжвхъ музеахъ нм^^ется ве болЪе 30 — 
40 череповъ атнхъ племенъ, то упомянутые два случая составятъ 
васьма авачвтельный процентъ. 



шва и только у Ранке Фирхова, Мейера и Люцэвстр'Ь- 
тилъ я н1^сколько указан1й относительно ихъ присут- 
ств1я на черепахъ н'Ькоторыхъ племенъ *). 
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Процентное отношев1е 
случаевъ сохранен1я по- 
пер, затылочнаго шва. 

Баварцы (Ранке, 289 чер., 180 
случаевъ) 7,2 

Аз1ятск1я племена б'Ьл. расы (кав- 
казцы, пасе л еше Туркестана, тюр- 
кофинск. плем.; 660 чер., 71 случ). 10,8 

Населеше Росс1и и Балкан, пол., 
(1013 чер., 16 случаевъ) ... 11,4 

Б'Ьлая раса вообще (4162 чер.; 
367 случаевъ) 8,8 

Монгол ьск. раса (355 ч.; 41 ел.). 11,5 

Америк, раса (689 чер.; 98 ел.). 14,4 

Перуанцы (531 чер.; 84 случ.) . 15,8 

Американцы (кром'1& перуанцевъ; 
158 чер.; 14 случ.) 9,5 

Малайо-полинез1йцы (478 чер.; 
71 случай) 14,8 

Мелаиез1йцы (205 ч.; 30 случ). 14,6 

Негры (477 чер., И случ.). . 2,3 (?) 

Австрал1Йцы и тасманШцы (56 
череп., 11 случаевъ) 19,6 (?) 

Число австрал1Йскихъ череповъ, которые я просмот- 
р'Ьлъ по отношенш къ остаткамъ поперечнаго затылоч- 
наго шва, слишкомъ незначительно, чтобы выведен* 
ный на основап1и его процентъ можно было бы срав- 
нивать съ процентными отношеп1ями для другпхъ расъ. 
Процентъ, полученный для негровъ, поражаетъ своею 
малою величиною; гЬмъ не мен'Ье, я не думаю, чтобы 
я не обратнлъ достаточнаго вниман1я на иног1е 'черепа 
этой расы, въ чемъ уб']&ждаетъ меня между прочимъ и 
то, что въ коллекщи изъ 34 череповъ негровъ въ му- 
30*]^ Петербургской академ1и Наукъ, которую я им1&лъ 
возможность просмотр'Ьть особенно внимательно прош- 
лою зимою, не оказалось ни одного случая сохранешя 
о<^татковъ означеннаго шва. Что касается меланез1й- 
цевъ и папуасовъ, то я могъ бы принять еще во вни- 
маи1е данный, приведенный Мейеромъ относительно 135 
череповъ папуасовъ Повой Гвинеи, однако я не р'Ь- 
шился воспользоваться результатами его наблюден1й,такъ 
какъ они кажутся мн'Ь сомнительными. Мейеръ го- 
ворить именно, что онъ встр'Ьтилъ, изъ 135 чере- 
повъ, 39 съ остаткомъ поперечнаго шва (8п1ага 
4гап8Уег8а шепйоза) и 43— съ 8и4ига 1гап8Уег8а шеп- 
ёо8а шГепог, что въ совокупности даетъ громадный про- 
центъ, подобнаго которому нельзя встр'Ьтить ни у од- 
ного племени. По всей в'Ьроятности, Мейеръ прниималъ 



^) у в. Дэвнса то1ьво отноентельно двухъ череповъ европей- 
цевъ я ветр'Ьтвлъ 8амФчав1е о пр1сутетв1в у ввхъ воперетаыхъ ще- 
лей, „рвеиЛогарТме, 1Ье гета1П8 о( а 8а1аге, зерага!]!!^ ^^8 8еа1у 
рогИоп". 
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за остатки поперечнаго шва разныя 11елв1я бороздки, 
бывающая нер'Ьдко въ этой области черепа. 

Для налайо-полинезЮцевъ я принялъво внинаше^кром'Ь 
396 череповъ, просмотр'Ьииыхънною^еще 45,описанныхъ 
Фирховынъ и 37, о которыхъ привелъ св'Ьд']&н1я Люцэ, 
хотя, по всей в-Ьроятности, эти ученые отм'Ьчали толь- 
ко самые р1^зв1е и очевидные случаи. Начала попереч- 
наго шва вообще встр'Ьчаются довольно часто на налай- 
скихъ черепахъ и нер'^дко на об'1&ихъ сторопахъ; боль- 
шею частью они коротки и иногда находятся ниже асте- 
р1она. 

Изъ череповъ монгольской расы а встр'Ьтилъ сл'Ь- 
ды этого шва наибол'Ёе частыми у китайцевъ и 
ближайшихъ къ нимъ племенъ (корейцевъ, япон- 
цевъ и т. п.), именно 19,2 проц. (изъ 73 чере- 
повъ). Для настоящихъ монголовъ (120 чер.) я полу, 
чилъ 15,8 проц., а для монголопидныхъ народовъ с'1&- 
верной и средней Аз1п (162 чер.) только 5 проц.-— Изъ 
аз1ятскихъ племенъ б'Ёлой расы наибольшее число слу- 
чаевъ представили кавказск1е черепа, загЬмъ тюрко- 
финск1е, тогда какъ черепа туркестантскаго населеп1я 
дали, сравнительно, небольшой процснгь (5,6). 

Черепа изъ Европейской Турщи дали незначительный 
процептъ (4,1); сер1и череповъ изъ кургановъ и клад- 
бищъ различныхъ м'Ёстностей Росс1и оказались доволь- 
но сходными по относительному числу случаевъ (10 — 
12 проц.) и только Тверск1е п Ярославск1е курганные 
черепа (большей частью весьма ветх1е) дали значитель- 
но меньшей процептъ (6,0). Въ большпнств1^ случаевъ, 
какъ сказано, остатки или слЪщ поперечнаго шва 6ы- 
ваютъ очень коротки или даже обозначены только не- 
большими бороздками. Они очевидно соотвТзТСтвуютъ попе- 
речнымъ затылочнымъщелямъ у иоворожденнаго и немо- 
гутъ считаться остатками д'Ьйствительнаго поперечнаго шва 
отд'Ьлявшаго, еще поел!; рожден1Я, обособленную 08 1псае. 
Но у перуанцевъ мн'Ь встр1^чалпсь часто случаи, когда 
боковые остатки шва продолжались въ борозду и когда 
присутствовали друпе признаки, указывавш1е на суще- 
ствовавшую рап-Ёе отд-бльпую 08 1псае. Нер'Ьдко м-Ьсто, 
соотв'Ьтствующее бывшей 08 1псае, отд'Ьлялось явст- 
венно отъ остальной чешуи видомъ и консистепщей; 
было, наприм'Ьръ, покрыто множествомъ мелкихъ ямо- 
чекъ (отверст1й),которыя, располагаясь особенно по ниж- 
нему краю бывшей эпактальной кости, довольно явст- 
венно указывали ея прежнюю границу. 

Если мы соединимъ по расамъ процентный отношен1я 
«лучаевъ 08 1псае (полной и неполной) и случаевъ со- 
хранения поперечнаго затылочнаго шва,то увидимъ, что 
совокупное процентное отношенхе т'Ьхъ и другихъ вар1- 
ируетъ отъ 227о У перуанцевъ до 10 '/о У б'Ьлой расы 
и даже до 57с — У негровъ. Наибольш1я числа, посл-Ь 

перуанцевъ оказываютсяумалайо-полине81йцевъ(16,2'/о), 
меланезШцевъ (16,27о), австрал1йцевъ (?) (207о) и мон- 
головъ (13,7%), причемъ различхе между расами пред- 
ставляется въ этомъ случа-Ь мен'Ье р'Ьзкимъ, ч-Ьмъ по 
ютношешю къ 08 1псае. 



Намъ остается еще просл'Ьдить распространен1е по 
расамъ вставныхъ костей затылочнаго родничка. Изъ 
числа этихъ костей наибольшаго вниман1я заслужива- 
ютъ болФе крупный, который, какъ было сказано ра- 
нЪе, могутъ быть отнесены къ двумъ категор1ямъ: 08 

Рмс. 91. 




Пр1м11ръ 08 Гоп11си1агб ровкпив 8. ^иаё^а^ит. (Боп1а съ рмеунжа 

Фмрхова). 

ар1с18 8. (г^^ие(^иши 08 ^иаЛга^ит У1г. Въ н'1^которыхъ, 
правда довольно р'Ёдкихъ, случаяхъ ножетъ представ- 
ляться сомн'1&н1е относительно того, къ которой изъ 
этихъ двухъ категор1й сл'Ьдуетъ отнести изв'Ьстную кость, 
равно какъ возможно иногда смешать 08 дпаЛгаШш 
съ срединной 08 1псае, 08 1псае шесНиш, но обыкно- 
венно эти категор1и различаются довольно легко и со- 
мн'Ён1е можетъ являться скор'Ье при пользовании указа- 
шями другихъ наблюдателей, не различающихъ строго 
перечислеппыя выше разнородный образован1я. 

08 диа(1га(иш или ромбоидальная кость затылочнаго 
родничка встречается, повидимому, всего чаще у нег- 
ровъ. Изъ 477 череповъ я встр'Ьтилъ ее на девяти; Б. 
Дэвисъ— па четырехъ, Эккеръ на одномъ и Флауэръ — на 
двухъ (я причисляю сюда случаи: <1о2еп5е» и<(11атопй — 
8Ьаре(1>, а также €1гаре201с1а1 ш1еграг1е(а1 Ьопв>), всего 16 
случаевъ на 752 черепахъ,т. е. 2,11 проц. Посл'Ь нег- 
ровъ сл'Ьдуютъ перуанцы, представнвш1е 7 случаевъ на 
664черепахъ, т. е. 1,05 проц. ВсЬ остальныя расы пред- 
ставили меньшее число случаевъ, какъ то видно изъ 
сл'Ьдующей таблицы:*) 

Процевтное отяошен1е 
РАСЫ. череоовъ съ о$ ^иа4га- 

1ап1 У1гв1|. 

Негры (752 черепа) 2,11 

Перуанцы (664 черепа) 1,05 

Друпе племена американцевъ (390 ч). 0,26 

Американцы вообще (1054 черепа). 0,76 



'^) Что васается европейцевъ, то а воспользовался, между прочжмь, 
данным! Ранве, воторый отдичаетъ оз Ыдае1гит отъ друпхъ встав- 
ныхъ воетеМ затылочнаго родннчва, но врнчвслаетъ въ последней ва- 
тегор1и— вс^, даже самыа мелв1я, восточки въ углу ламбды. Та11я 
родннчковыя востм был встр1^чены вмъ на 96 черепахъ нзъ 2489, 
т. е. у 3,85%, но 88 взъ этихъ череповъ им'клн востн маленьи'я м 
тольво 3 (т. е. 0,12 проц.) представляли значительную величину, ^н 
посл1Ьдн1Я я и прннялъ соотв1(тствующими 08 ^ааё^а^иго, хотя можетъ 
быть сюда нужно еще причислить н-Ькоторые случаи изъ числа ос- 
тальныхъ 88. — Въ виду этого обстоятельства мною ж поставлены при 
соотв^тстпенныхъ процентныхъ отношенЕяхъ вопросительные знави. 
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Процентное отношен1е 
череповъ съ ое даа(1га- 
1ат У1гсЬ. 



Ма1айо-лолинез1Йцы (918 череповъ). 
Австрал1бцы н тас11ан1йцы (157 ч). 
Меланез1й|гы (486 череповъ) . . . 

Монголы (530 череповъ) 

А81ятсв1я племена 6'Ьл. расы (974 ч). 
Европейцы (4511 череповъ). . . . 
Населеше Роши и Балканскаго по- 
луострова (1013 череповь). . . 
Б'Ьлая раса вообще (5485 череповъ). 

Трехугольный кости затылочнаго родничка (08 Шдие- 
1гищ 8. ар1С18 УхгсЬ) встречаются вообще чаще, ч'Ьмъ 
ромбоидальный. Наибольшее же число случаевъ было 
встр'Ьчено до сихъ поръ на черепахъ американцевъ и 

Рже. 92. 



0Л6 
0,64 
0,62 
0,57 
0,41 
0,13 (?) 

0,33 
0,18 С?). 




Черенъ В01жс1аго Калсым (Ко11. М. 0. Л. Е). Въ угл% ммблы 
Ц'к1ыая (7. е. не подравд14еяная на яв%) Оа ар1С18 аеи ^^^^I1е^^ит. 
Ввнву — ■ач81о поверечнаго ватьмочнаго шва, вдущаго по Шва па- 
сЬае апргета. На право! еторов^ ввдво еще нача10 другаго попе* 
рачваго шва (явже астер1ова), вдущаго во Ыпеа пвсЬае аврепог. 

особенно перуанцевъ, вакъ то показываетъ сл'Ьдующая 
табличка: 

Процеитвое отноше- 
Н1е череповъ еъ оа 



РАСЫ. 

Перуавцы (664 чер.; 52 случая). . 

Друпя племена американцевъ (390 

чер.; 22 случая) 

Американская раса вообще (1054 череп. 
74 случая 

Монгольская раса (530 чер.; 16 ел). 

МеланезШцы (486 чер.; 14 случ) . 

А81ЯТСК1Я племена б'Ьлой расы (974 
чер.; 23 случая) 

Европейцы (4511 чер.; 64 случ). . 

Б'Ьлаярасавообще(5485чер.;87случ). 

Негры (752 чер.; 9 случаевъ). . . 

Иалай0'П0линез1Йцы (918 чер. 4 ел). 

АвстралШцы (157 чер.; 1 случай) . 



4г1аае1г1Л1. 

7,83 

5,63 

7,02 
3,02 

2,87 

2,36 
1,42 
1,59 
1,19 
0,43 
0,64 (?). 



РАСЫ. 



Вакъ видно, у американской расы и въ особенности 
у перуанцевъ 08 ^г^^ие^гит встречаются въ 27в— 16 равъ 
чаще, Ч'Ьмъ у другихъ расъ, и у перуанцевъ, напри- 
м4ръ,— въ 5V^ разъ чаще, ч1Ьмъ у европейцевъ. 

Я полагаю однако, что въ д'Ьйствительности эти кос- 
ти встречаются у перуанцевъ еще чаще, такъ какъ есть 
основашя предполагать, что друг1е наблюдатели, какъ на- 
прим^ръ Дэвисъ, Флауэръ, не отмечали въ своихъ ката- 
логахъ случаи менее значительныхъ костей затылочна- 
го родничка. Изъ 531, лично мною просмотрепнаго, пе- 
ру анскаго черепа, я встретилъ 08 №дие1гит на 56, т. 
е. у 10,5 проц.— Притомъ, необходимо еще заметить 
что обыкновенно 08 №дие1гат редко бываетъ значи- 
тельной величины, именно более 2 — 3 сантиметровъ вы- 
шиною, тогда какъ на перуанскихъ черепахъ я встре- 
тилъ 16 случаевъ — изъ 531, когда вышина кости пре- 
вышала 3 сантиметра, въ томъ числе четыре, когда она 
была более 4 сантиметровъ я приближалась по разме- 
рамъ къ настоящей оз 1псае *). 

Соединяя процентный отношешя случаевъ присут- 
СТВ1Я 08 ^иа(1га^иш и 08 ^г^^ие^гиш, мы получаемъ следу- 
ющую табличку, показывающую распространеп1е обеихъ 
этихъ категор1й по расамъ: 

Процевтвое отвошев1о 

череповъ съ ов диаёп- 

^ит в 08 ^г^^ае^гат. 

Перуанцы 8,88 

Друпя амернканск1я племена . . 

Американская раса 

Монголы 

Меланез1йцы 

Негры 

Азхя'гскхя племена белой расы . . 

БЬлая раса вообще 

Европейцы 

Иалайо-полннез1Йцы 

Австрал1Йцы 

Такимъ образомъ, у американской расы, и въ особен- 
ности у перуанцевъ, родничковыя затылочныя кости 
встречаются въ 2—7 разъ чащен'^и'ь У другихъ расъ. 
Интересно, что по отношешю къ этнмъ костямъ расы 
группируются въ томъ же порядке, какъ и по отно- 
шен1Ю къ образованхямъ, входящимъ въ категор1ю оа 1п- 
сае и ея частей, что можно видеть изъ следующей па- 
раллели, въ которой различный расы размещены по 
уменьшающемуся проценту случаевъ той м другой кате- 
гор1и костей. 

*) Выше было сжазаво, что 08 1г1чае1гат бываетъ часто варвою. 
Ивогда она явлаетеа еще подразд'Ьлеваою воверегъ в состоящею ввъ 
3 влв 4 частей, а у одвого вегра (взъ Зав. Афрввв въ Бердвв- 
сжомъ ну 80%) I встрЪтвдъ большую треху гольвую юсть, водрвздЪ- 
леввую весьма ираввльво вв 5 частеХ, врвчемъ средвяя часть была 
четырехугольвяя, а двЪ часта, находввш1ася вверху, равяо ва1Ъ двЪ 
во еторовамъ— трехугольвыя. Можво было бы прввять ату юсть за 
08 1псае (прагСИит, съ двухсоетаввою оа (г^^це^гип1 въ вершвв^ ламб- 
ды, во довольво высокое воложев1е поверечваго шва отвосвтельво 
затылочмаго бугра ве возволвло выд'клвть ее взъ категор1в оа 1п- 
^ве^^цт. 

12 



5,89 

7,78 
3,59 
3,49 
3,30 
2,77 
1,77 
1,55 
1,19 
1,28 (?) 
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08 1пеае ж ем частж. 

а^1У Шеруанцы. 

• 1Друпя амер. плем 



ВбТаВВ.ЮСТШ 88ТЫ10ЧВ.рОДН1Ч18. 



о-б*/ /Перуанцы. 
.1; ^* 1Друпя амер. 



плен 



3-17,78 



Негры. 
Монголы. 
Мелане81Йцы. 
Аз1ятск1я племена 
б'Ьлой расы. 



(Малайо-полинез. 



.~2»/.. 



, Монголы. 
' Мелаиез1Йцы. 



г4~2%{ Негры. 

Аз1ятск1я племена 
б'Ьлой расы. 

Б'Ёл. раса вообще. 
11/ 1/0/ |Б'ёл. раса вообще, «л ^о/ I Европейцы. 
^ /«• /« /о < Европейцы. 1 '^ ^^\ Малайо-полинез. 

[Австрал1йцы. | 1Австрал1Йцы. 

Высшее м'ксто въ обоихъ рядахъ занимаютъ амери- 
канцы и особенно перуанцы, у которыхъ такимъ обра- 
зомъ вакъ швы между отд1>льными частями затылочной 
чешуи выказываютъ наименьшее стремлен1е къ заро- 
сташю, такъ и вся чешуя ростетъ повидимому медлен- 
н'Ье, ч'Ёмъ даются бол'1^е благопр1ятныя условгя для об- 
разован1Я вставныхъ костей въ затылочномъ родничк'Ь, 
а отчасти также и во всемъ протяженш ламбдовпднаго шва. 

Эти посл'Ьдн1я, т. е. ворм1евы кости ламбдовид- 
наго шва, какъ изв'Ьстно, составляют!» довольно обык- 
новенное явлен1е на черепахъ европейцевъ. Ранке на- 
шелъ, наприм'Ёръ, что у баварцевъ около 5 проц. 
всЬхъ череповъ лредставлаюгь ц'Ёлую зону вставныхъ 
косточекъ въ ламбдовидномъ шв^,— -зону, благодаря ко- 
торой шовъ представляется почти совершенно двойныиъ; 
кром'Ь того онъ могъ насчитать еще 10,5 проц. чере- 
повъ со многими ворм]евыми костями въ ламбдовидномъ 
шв'1& и 3,5 цроц. съ мелкими косточками на м'ЬсгЬ за- 
тылочнаго родничка, не считая еще череповъ съ немно- 
гими, мелкими костями во шв'Ь. Такимъ образомъ, по 
меньшей м'Ьр'Ё 20 проц. всЬхъ череповъ выказываютъ 
бол^е или мен'Ье значительное число, расположенныхъ 
въ ламбдовидномъ шв'Ь, ворм1евыхъ косточекъ.— Зам'Ьт- 
но меньш1й процентъ такихъ костей зан'Ьчается на че- 
репахъ нисшихъ расъ, какъ напр. австралШцевъ, нег- 
ровъ, готтентотовъ, у которыхъ двойной ламбдовидный 
шовъ составлаетъ весьма р'Ьдкое явлеи1е, равно какъ и 
отд'Ьльныя вставныя кости на протяжен1и шва зам'Ёча- 
ются много р'1же (чаще, повидимому, около птершна на 
м%сгЬ Кассер1ева родничка). У негровъ я встр'Ьтилъ случаи 
бол'Ье извилистаго ламбдовиднаго шва или вставныя 
въ немъ кости не бол'Ёе,ч'Ьмъ у 9 проц. череповъ, при 
чемъ случаевъ двойнаго шва почти не зам'Ёчалось. Въ 
малой извилистости этого шва и сравнительной б'Ьдности 
его вставными костями у кафровъ и готтентотовъ мож- 
но уб'Ьдиться также изъ изображенШ череповъ этихъ 
ллеменъ, напр. уФрича *). Несколько чаще, повидимому, 
встр'Ь чаются эти кости на черепахъ меланез1йцевъ и 
малайцевъ, хотя мн'Ь не удалось собрать бол'Ье точныхъ 
гтатистическихъ св*д'ёшй относительно ихъ распростра- 
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нен1Я у этихъ расъ. Изъ 120 череповъ настоящихъ 
мойголовъ (буря'гь и калмыковъ) я встр'Ьтилъ встав- 
ныя кости ламбдовиднаго швава 12, т. е. у 10 проц., 
приченъ только у 4 проц. он'Ь были сколько нибудь 
значительны, находились въ большемъ числ'Ь или шовъ 
былъ очень извилислъ. У китайцевъ и родственныхъ 
имъ народовъ, равно какъ монголовидныхъ племенъ се- 
верной Аз1и, я встр1;тилъ еще меньшее число случаевъ, 
всего около 3 проц. Зам'1^тпо больше распространены 
эти кости, равно какъ значительная извилистость шва 
у б'Ёлой расы; такъ напр. черепа тюркофннскнхъ пле- 
менъ дали мн'Ь почти 11 проц., въ томъ числ'Ь4проц. 
случаевъ двойнаго или на половицу двойнаго ламбдо- 
виднаго шва; черепа кавказскихъ племенъ представили 
даже 17 проц., изъ коихъ около 4 проц. могли быть 
также отнесены къ категор1и почти двойнаго шва. Че- 
репа изъ кургановъ и кладбищъ средней Россш далп 
мн'Ь около И проц.; черепа южно-русск1е 15 проц.; че- 
репа новгородск1е даже до 30 проц.; причемъ эти дв1; 
посл'Ьдн1я сер1и (новгородскихъ и южнорусскихъ чере- 
повъ) представили мн'Ь особенно характеристичные слу- 
чаи двойнаго ламбдовиднаго шва. Изъ совокупности 
863 череповъ изъ кургановъ и кладбпщъ средней и 
южной Росгш оказалось 14 проц. со вставными костя- 
ми въ ламбдовидномъ шв'Ь или съ значительной изви- 
листостью посл'Ьдняго. У перуанцевъ ворм1евы кости въ 
ламбдовидномъ шв'Ь всгр'Ьчаются почти у четверти всЪхъ 
череповъ; изъ 531 он'Ь были найдены мною у 24 про 
центовъ. 

Что касается собственно межтеменной кости (оз ш1ег- 
раг1е1а1е У1гсЬ), то я не могу представить данныхъ от- 
носительно ел распространен1я по расамъ, во первыхъ 
потому, что при просмотр'Ь череповъ я сначала см'Ь- 
шивалъ ее съ ворм1евымн костями въ ламбдовидномъ 
ШВ'Ь вообще, а во вторыхъ потому, что точное отли- 
410 ея отъ костей затылочнаго родничка является не- 
р'Ьдкозатрудннтельнымъ. Ранке говорить, что онъ встр11- 
тилъ 9 случаевъ такой кости у задняго конца сагит- 
тальнаго шва на 2475 черепахъ баварцевъ, т. е. у 
0,36 проц.— 863 черепа изъ кургановъ и кладбищъ 
средней и южной Россш дали мн'Ь 0,9 проц. такихъ 
костей, а 531 череиъ перуанцевъ — 1Д проц. 

Относительно распространен1я по расамъ костей сагнт- 
тальнаго родничка и сагиттальнаго выроста затылочной 
чешуи, я также могу привести лишь скудный даяныя. 
Повидимому кость сагиттальнаго родничка составляетъ 
у всЬхъ расъ довольно р'Ьдкое явлен1е. НросмотрФвъ 
нЪсколькихъ серШ череповъ, я могъ констатировать ея 
присутств1е у сл'Ёдующаго процента череповъ: 

Баварцы (Ранке) 0,1 

Перуанцы » 0,2 

Тюрко-татарск1а нлемена 0,3 

Населеше Туркестана 0,6 

Кавказск1а племена 0,6 

Черепа изъ кургановъ и кладбищъ сред- 

и южной России 0,6. 



СагитталышВ вырогть заты^очной чешув быгь про- 
м^жеиъ иною ввяиатеаьно также лишь на нехногяхъ 
сер1яхъ черрпов1Ь,йIП'орыяда^и■н1^с^'Ёдующ^Йвроцен■п•'. 




Стятяльяы! выросп ди^лочвоК чешуя ■ 



Тюрко<татарсв1я тенена (308 чер.). . . 2,92 

М0НГ01Ы (355 чер.) 2,82 

Черена вяъ кургановь н вжадбищъ Росми 

(865 чер.) 1,27 

Ёявва8ск1я плекена (169 чер.) .... 1,18 
НЪсволько С1учаевъ . такого выроста прншюгь нн'% 
встр'Ьтить еще на черепакъ анеряканскихъ пленевъ 
иалаЯцевъ в иегровъ *). 

Ооввдииону, однако, чешуя такой форкы встречается 
всего чйше у ионголовг, ан<>рпван11евъ и меменъ тюр- 
во-татарскихъ (была найдена кною въ особенности час- 
то на черепахъ дивоканенныхъ кирпаовъ въ муаеЪ ава- 
де|1)и ааукъ). 

Тавъ вакъ сагиттальный выросгк, состав^яя часть ва- 
тыдгочной чешуи, обусловливаетъ своииъ првсутств1в11ъ 
■зв'Ьстное изн'Ънше формы и очрртаи1я носл1^дяей, то 
здфсь будетъ у м'Ьста сказать н-Ьскольио словъ в о дру- 
пхъ вар1ящихъ затылочной чешуи, интересныхъ съ точвн 
зр'Ън1я сравнительной анатон1н расъ.— Выше было ска- 
вано, что поперечный ватылочвыя мята представлав)тъ 
не одвнавовое раввит1е на различныхъ черепахъ и у н^- 
которыхъ нвсшихъ расъ отличаются въ подробностлхъ 
своего располохен1н и обособлении отъ обыкновеннаго ев- 
ропейскаго типа. Ф. Меркель, первый, обратилъ вника- 
Н1е на его обстонтелытво, поясннвъ глэвн'БЙШ1а вар!- 
яцш въ развит1я ляиШ сенью фотолитографвчесвяни 
таблйцани*). Прежде всего Иеркелк аак'Ьгилъ, что Ыпеа 



*} ПршЪръ того выроста иа чврепЪ галдаса кокво в1Д'Ьтк аа та51. 
II прв стать! Эккера, ЗеЬлЛв! аогйо 91а1пквтзсЬвг У«(1кег. Рг. 1866. 

••) Гг. Метке1,0\<)1\пы писЬ.е апргета. ИЛ 7 ТаГвЬ. Ь. 1871. 
8. 15-18. 



нцсЬае виргеша проходить обыкновенно у брахвцефаловъ 
выше, невелн у долях оцефаловъ, пряченъ гладкое м'ёсто 
между Ыпеа зпрегшг ж апргета выражено у аихъ р^зче , тог- - 
да какъ сани линш большею частью слабо выражены. По 
отяошен1ю въ отд'Ьльнымъ расанъ Меркедю удалось кон- 
статировать только одну особенность, свойственную и1Геи- ' 
но витаЙцанъ, у которыхъ, по его наблюдеи1ямъ, Ыпеа 
впргеша всегда развита сильнее, чФнъ Ыпеа вирег1ог, что 
у другихъ народовъ встречается только вакъ ксвлюче- 
ше. Въ протнвуноложность втону отд-Бльнону факту су- 
шествован1я индивидуальной плененной особенности, у 
цЪлаго ряда плеиенъ вамечаетсн, по Мервелю, своеобраз- 
ное и типичное разввт1е соотвЪтственпоВ области. У 
иногихъ писшихъ пленевъ, иневпо, Ь1пеа ппсЬае зире- 
Г10Г и аиргешв представлнютъ явствевво обособлеввыя, 
выдаюш1ясв грани, который однако не выступають за 
уровень кости, вакъ отд'Ьльныа костныя возвышев1я 
(лвн1и),а связаны между собою промежуточною костя- 
ною массою, вмФющею видь плоскаго вли широкаго, 
выпуклаго валика, обыкновенно изъ двухъ, сходящихся 
по средней лиши, плоскихъ дугъ. Такой валвкъ встрЪ- 
тилъ Меркель на черепахъ пануасовъ, австрал1Йцевъ, 
н^Ьсколькпхъ вафровъ,анернванскихъ племевъ. Черепа ма- 
лайцевъ н поливеэШцевъ представлнютъ уже рЪже та- 
кое ибразован1е и приближаются болЪе къ европейскому 
типу. У настояшихъ вегровъ, аз1ятсквхъ и европеВскихъ 
племенъ такой выпуклый валикъ ножетъ уже считаться 
нвле(1]емъ нсключительнымъ. 

Кервель старался также дать объяснеше замеченной 
ииъ особевпости в, не находя ея у высшихъ расъ, вы- 
велъ ааключен1е, что упомянутый поперечный валикъ 
сушествовалъ н'Ьвогда у всъхъ нервобытныхъ пленевъ, 
но впосл'1&дств1в, съ развипемъ культуры, у иЪкоторыхъ 
изъ ннхъ мало во налу всчезъ. У антропоморфныхъ 
обезьянъ, говорвтъ онъ, мы встр'Ёчаенъ часто массив- 
ный выступъ, называемый затылочнынъ гребнемъ [спв1а 
осс1р11аИв). ЗдФсь мы не видвмъ еще двфференцировашя 
на 11пва Епргвша, аирепог и Рго1иЬегавиа, хотя 1иЬег- 
си1иш Инеагаш уже сушествуетъ, представляя собою эа- 
чатокъ всей будущей системы лив1й затылочвой чешуи. 
7 челов'Ёка замечается соприкосновение съ втимн фор- 
мами въ характеристичномъ отсутств(и ргоШегапйа у 
нисшихъ расъ, даже на оаныхъ нассивныхъ черепахъ, 
причемъ Ьшеае варгешае обывнонепно сходятся между со- 
бою выше ея. Изъ всего этого Меркель дЪлаеть выводъ, 
что у первобытнаго человека былатавая же спай осс1- 
рИаНз, какъ и у обезьянъ; что дал11е, вследств1е рас- 
хохден1я верхпнго и внжнаго контура втого гребвя, про- 
изошло обособлен1е Ывеавпргеша я Ыпеа вврепог, и что, 
нэионецъ, санымъ позднимъ в наиболее человеческинъ 
пр10бретен1енъ сл'Ьдуегь считать затылочный бугоръ 
(РгоШЬегапНа), который появился сперва' въ форнф 
шерохопатаго мЪста между лин1ями и только впасл1;д- 
СТВ1Н, съ дальнЪйшимъ развит1емъ человЪчесваго рода, 
сдЪлался бол'Ье выдающимся надъ уровнемъ затылочной 
чешуи к вступнлъ въ связь съ Ыпеа бцргеша. Поатому 
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широмй промежутокъ между об-Ьвми лин1Я11И, въ соедн- 
ненш съ явственно обособденнымъ затылочнымъ буг- 

,ромъ, можетъ считаться высшею ступенью развит1я и 
действительно замечается на многихъ типичныхъ чере- 
пахъ кавказской расы.— Наоборотъ, сближен1е обеихъ по- 

•перечныхъ лин1Й возможно разсматривать какъ явлеше 
обратной метаморфозы, гЬмъ бол-Ье, что на такихъ че- 
репахъ, въ большинств* случаевъ, затылочный бугоръ 
представляется снова вытянутымъ въ об* стороны, 
какъ бы въ подражан1е первоначальному гребню. Иног- 
да же замечается настоящее возвращение къ первобыт- 
ной форм*, выражающееся въ томъ, что затылочный 
бугоръ исчезаетъ совершенно и об* лип1н соединяются 
въ первоначальный, р*зко выдающ1йся, гребень (валикъ). 
Наблюден1я Меркеля были подтверждены, почти одно- 
временно, Ьзефомъ •), который нашглъ упомянутый по- 
перечный валикъ на черепахъ австрал1йцевъ, папуасовъ, 
американскихъ инд*йцевъ, караибовъ.^ На многихъ же 
малайскихъ черепахъ онъ нашелъ этотъ валикъ разд*- 
леннымъ поперечной бороздой на верхнюю и нижнюю 
часть, всл*дств1е чего являлись дв* валикообразныя лн- 
н1и, изъ коихъ нижняя соответствовала Ипеа писЬае 8и- 
рег10г, а верхняя— Ыпеа писЬае зиргета, и еще явствен- 
пее это было выражено на европейскихъ черепахъ. 

Н* сколько летъ позже, этотъ же поперечный валикъ 
послужилъ темой для работы Эккера, который придалъ 
ему назваше споперечнаго затылочнаго выступа», То- 
шз осс1р11аи8 (гапзтегзиз **). Эккеръ встретилъ его осо- 
бенно развитымъ на черепахъ изъ Флориды, причемъ 
изъ сличец1Я многихъ экземпдяровъ пришелъ къ заклю- 
чешю, что описание этого образован1я у Меркеля не 
вполне соотв*тствуетъ действительности. Въ сущности 
здесь нетъ обособленныхъ Ипеа писЬае зиргета и 8пре- 
Г10Г, а одинъ поперечный выступъ, который, на верти- 
кальномъ разрезе чрезъ затылочную чешую, представ- 
ляется въ виде полукруглой выпуклости (вместо вогну- 
тости между двумя выступами, какъ это должно было 
бы быть, если бы Ь1пеа писЬае зпрепог и 8иргеша были 
обособлены). Эккеръ встр*тилъ явственное присутств1е 
этого выступа, бол*е или м«'н*е развитаго, на всехъ 
просмотр*нныхъ имъ черепахъ (21) древняго населен1я 
Флориды *), а также на многихъ черепахъ другихъ 
инд*йцевъ, особенно т. наз. плоскоголовыхъ (Р1а1Ьеас18) 
изъ Орегона и на н*сколькихъ черепахъ австрал1Йцевъ 
и папуасовъ. Что же касается жителей Сандвнчевыхъ 
острововъ, то изъ 14 череповъ съ острововъ Оау и 
Гаваи только одинъ представлялъ, и то впрочемъ не 
совсемъ явственный, 1оги8; не замечалось этого вы- 
ступа также на черепахъ китайцевъ (у которыхъ лин1и 
представляли типичный видъ, какъ его олисываетъ Мер- 

*) е. ^озерН^ 11еЬег е1пе ЫвЬег опЬеаеЬ1е1е Лг^^^о Ья1Ькге18Гбг1П1^е 
ЬЫе ат оЬегеп ТЬеПе дез т6^8сЫ.Н^^^егЬаар^8Ье^п8. Вег^сЬ^ д. ЗсЬИе- 
818сЬ. ОезеЬсЬаП. 1872. 

**) Ескег. ПеЬег ёеп ^аегеп Н1п1егЬаир(8^аЫ (Тогаз оегЛр11а118 
4гап8тег8из) ат $сЬё(]е1 тегзсЫед. аиззегеигор. Уб1кег. АгсЬ!т. Гиг 
Ап1Ьгоро1ок1е. Ы, X. 1877. 



кель, или были слабо выражены),— равно какъ на че- 
репахъ малайцевъ и вегровъ (изъ 50 череповъ негровъ 
только 2 — 3 представляли слабое подоб1е выступа).— 
Частое присутств1е явственно выраженнаго Тошз осс1- 
р11аи8 1гап8тег8и8 у инд*йцевъ Флориды, австрал1Йцевъ, 
фидж1Йцевъ, и обратно — отсутсть1е и слабое разв1Т]е 
его у другихъ расъ, напримеръ у негровъ, на черепахъ 
довольно низкаго типа,— кроме того, обстоятельство, 
что, какъ это показываютъ черепа изъ Флориды м 
Австрал1я, присутств1е выступа не ограничивается 
только однимъ мужскимъ поломъ, — все это побудило 
Эккера сделать выводъ, что въ этомъ случае мы им*- 
емъ дело не съ одними только индивидуальными или 
половыми вар1ящями, вызванными степенью развнт1я 
мускулатуры, но съ расовыми особенностями, имеющими, 
може1Ъ быть, более глубокое значев1е. Ва затылочной 
чешуе одного черепа изъ Флориды 1оги8 ииелъ видъ двухъ 
рядомъ стояшихъ выпуклостей, бугровъ, срединный 
промежутокъ между коими представлялся вдавленнынъ. 
Этииъ выпуклостянъ соответствовали внутри черепа 
явственный вдавлен1я заднихъ мозговыхъ ямъ (Го$8ае 
сегеЬп ро8(епоге8), въ который должны были входить 
8адн1е концы затылочныхъ долей мозга. Подобное же 
явление замечалось на одномъ австрал1Йскомъ череп*, 
что и подало Эккеру поводъ поставить вопросъ, не сто- 
ить ли бол*е сильное развит1е концовъ затылочныхъ 
долей большаго мозга въ известной причинной связи 
съ лрисутств1емъ поперечнаго затылочнаго выступа, 
причемъ,— если справедливо, что этотъ выступъ встре- 
чается только у т. наз. «нисшихъ» человеческихъ расъ, — 
ему следуетъ придавать большее значен1е, чемъ прос- 
тому костному возвышенш для прнкреплешя мышцъ. 
Выше уже было сказано, что я могъ подтвердить на 
множеств* череповъ справедливость наблюден!! Меркеля 
надъ Ыпеа ппсЬае зпргета и надъ присутств1емъ у мно- 
гихъ нисшихъ расъ поперечнаго затылочнаго выступа. 
Въ р*дкихъ случаяхъ я встр*чалъ еще четвертую попе- 
речную затылочную линш, идущую выше третьей ж по- 
раллельно ей; присутств1е такой лиши было зам*чено 
также на н*которыхъ черепахъ Кенигсбергскаго музея 
Купферомъ •). Что касается 1оп18 оссхрИаИв 1гап8тег8П8, 
то я находилъ его нер*дко на черепахъ американскихъ 
племенъ, также монгольскнхъ, н*которыхъ тюрко-та- 
тарскихъ, австрал1йцевъ, тдсман1йцевъ и папуасовъ. У 
негровъ, какъ это зам*тили Иеркель и Эккеръ, явствен- 



*) КирД'ег ипй ВеввеЬВадеп. 8сЬШ\ апё 8ке1е(е ёег ап1Ьгоро1о- 

^]8сЬеи Заштио^еп ки Кдт'^зЬег^. 8. 2. (Пр1бав1ев1е аъ «АгсЬет 

Гйг ЛпН|горо1о^1е. Ы. XII. 1879. На одвомъ черепе абхазца я встрЪ- 

тв1ъ еще одво у14овен1е въ ра8внт1в затылочвыхъ лвЛ. Ыпеа воеЬае 

варепог в воргегоа вм-Ьдв здЪеь вядъ отд'Ьаьвыхъ, явственно обссоб* 

ленныхъ ■ пара^^е^ьныxъ между собою валнковъ, но отъ Ьшеавор- 

гета отходила еще одна подуаруглаявобращенлая выпу злостью внвзъ 

ЛИВ1Я (тааже въ Форм11 валвва), которая по средние, иротнвъ {оЬег- 

сц1аго Ппеагит, ночти жасаласьЬшеа 8ирег10г), оставляя таввмъ обра 

зохъ ввутрн себя (между ею в Ывеа зиргета) мен^е возвышенное на- 

лулувное пространство. 



вый 1оп13 почти не встрМается, кагь и у б(ло8 
|)асы, хотя на русскнхъ черепакъ его иногда и нохно 




'ЧереIIV жирыты! вг г.Москвк 6^яэк Варварсшй (ашш (Кплл. 0. 3. Е.) 

Вк|зу 11Д1Ы яачмп попервчивгй ява. Быте Шт аоргеша заи«- 

метс! еще четверти лтж, 

занЪтнть. Я ногь такве подтвердить спранедлввость наб- 
люденш Меркелн о развитхи Ыоеа ппсЬае аиргета у пи- 
тай цевъ, хотя эта лин1я бывветъ выражена рЪзче 11пеа 
вирепог не на всЬхъ черепахъ, а съ другой стороны 
лр14дстав2яетъ иногда такое хе значительное развит1е 

Р1С. 95. 



Ч«рвл» Кимыв! в» рЪко выражеивою в очевь высвюк Цп 
лиргата. На1'Ьво Н1>е ■стеЫвва ааиЪчаетса именыИ 
пооеречваго шва, пущаго по Ь^ом впсЬае впрвпог. Вверху 
■аа 1влтя «браауеть выетзгпъ по ли1в 
И. О. Д. Е.)' 



Л У крутихъ нонгольскихъ плененъ, напр. капыковъ, 
бурятъ, якутовъ '). 

Наблюдеше Иервеяя, что Ыпеа писЬае зпргеша прохо- 
дить у брахнцефадовъ выше, чЪиг у долнхоцефаловъ, 



**) Звачвтиьно рапвтув) Ывва 1Ергешя(6од'Ьв ойособаевву», ч1въ 
1>1пеа мрепог) и встр(тв1Ь ва в1^е10лыв» черевахъ бурвтъ, 1ал(ы- 



прнченъ глад1С1Й поясъ нея;ду двунв лин1я>и бываегь у 
вихъ вырахенъ сравнительно р^зче,— можеть быть наз- 
вано снраведлвшъ только отчасти. Нукно заметить, что 
долихоцефальные череяа обыкновенно бываютъ бол11е 
развиты въ вышину и вытянуты взадъ, чФнъ брахице- 
фальные, поатому, нра одянаковыхъ другихъ ус10В1яхъ, 
1|11еа зпргеша будетъ приходиться на нихъ сраввнтельно 
В1же. Съ другой стороны, однако, (огпб осс1р11а1|з нояшо 
чаще встр^Ётить на долнхоцефальныхъ черепахъ австра- 
Л1йцевъ, тасиан1йцевъ. пяпуасовъ, чЪиъ на брахн— илк 
ортоцефальныхъ черепахъ европейцевъ, у воторыхъ, въ 
свою очередь, нолно скор^Ье ожидать встр1Ётить его ел1Бды 
или зачатки, ч'ёиъ ва додихоцефальныхъ черепахъ нег- 
ровъ. Высокое же положен1е Ыпеа зиргеша, въ связи съ 
значнтельнымъ разетояшемъ между двумя поперечныиклн- 
В1Я11И, является, поноеку инЪшю, характеристичною осо- 
бениостьЕо для расы юнгольской н ват'Ьиъ американской. 



трев! 

. Иещ; 6— 1|11еа пвсЬая впретг 
я(1,1ог119 ом1р1(а]1а(гав1- 



Черепъ Дувгаиа в» Ку1Ы 
волуаружнывв итыл'чима 
в с— ЬтеввисЬвевпргета в 

увгаи». {Г!(1л.1. М. 0. Л, Е.) 

Рис. 95, представляюш|В черепъ одного яалиыка, 
иохетъ дать попнт1е объ этонъ высокомъ положер1н 
Е1пев Бпргеша и значительности разстоан1я между нею 
и бол-Ье слабо выраженною— Ыпеа вирепог. Свободная 
часть затылочной чешуи, лредставлнюшан обывновенно 
такое значительное раввит1е въ ширину и вышвну, зд^сь 
является незначительнынъ прибавкоиъ къ нижвеВ части, 
служашеП нЪстонъ нрикр1&плен1н мышцъ, н разстоянЁе 
между Наел внргеша н ламбдой (не смотря на то, что 
последняя, всл'Ьдств1е прнсутств]я сагяттальнаго вы- 
роста, еще подввну'1а вверхъ т. е. напередъ) — значи- 



■овъ, (лтаЕвевг, аувгаяъ, авутпвъ, пгрувнвевъ в ]р. На другяхъ 
черепаи 9тв>ъ лаемевъ 11ив, иаоб^ротъ, болЁв выражена Ь|пеа аа- 
рег1|)г.— Явстрениый 1огиа 0(с1р11а11в (гапетегвиз Быаъ иа1<)]вп иною 
взъ воиг ол>свв11> ваеиевъ ва черепа» бурвтовъ, авлиывовъ, тунгу- 
аовъ, 1о^гава, вогуловг, савоФювъ, |а10вав«нныхг шргваг, бавкврг, 
дувгвновъ, ввта1цевг. 
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тельм меньше ра8етоян1я межку тою же 1П(е1 ■ 
автымчнынъ отверет1емъ. 

Наображепый мною случай не соетамяетъ р^Ьдиг» 
ндввидуажьиаго) 1СВ1ючен1я и не ножетъ счштггмл 
самынъ рЪакинъ прям'Ьромъ унаванной особенносп. вь 
муэеяхъ Петербургской Акаден!! Наукъ I въ ко1лекц1н 
Мосвовскаго Общества Любителей Бстество8нан1а мн'Ь 
пршологь встр'Ьтить н'Ьскольво подобныхъ и даже бол^е 
характерныхъ случаевъ. На однонъ череп'Ь взъ нургаповъ 
Забайкальской области на берегахъ р. Уды (Болл. 0. Л. Е.) 
зам'Ьчается также явственно выраженная Ьшеа зпргета, 
которая по средт*]^, въ н1стЬ гд*!^ она отходить 
несколько книзу, отстовтъ всего только на четыре 
сантиметра отъ ламбды, тогда какъ разстоян1е ея отъ 
задняго края Гагашео ша^пш равняется семи санти- 
метранъ. Подобное же явлеше представили мн'Ь сл'Ьду- 
юнце черепа въ музе'Ь Петербургской Академ1н Наукъ: 
три— бурягь (съ бол'Ье или мен'Ье развитымъ 1оги8); — 
шесть- дикокаменныхъ киргизовъ (тоже большей частью 
съ 1оги8'омъ, причемъ у одного ширина посл']&дняго была 
немногинъ меньше вышины верхней части чешуи); одинъ 
черепъ само'Ьда, одипъ — остяка, одинъ — монгола, 
одинъ— долгана, два ~ якутовъ (съ весьма широ- 
кимъ разстоян1емъ между Ыпеа зпрепог и зпргеша) 
одинъ — бираръ-тунгуза, два — тунгузовъ (у одного 
чешуя выше Ьшеа заргеша съуживалась въ невы- 
сокШ трехугольникъ , оспован1е котораго было вдвое 
меньше, ч'Ьнъ ширина между астершнами) и друпе. 
Ту же особенность я встр'Ьтилъ явственно выраженною 
на череп'Ь одного бурята'въ коллекшя Казанскаго Универ- 
ситета, на н'1^сколькихъ черепахъ изъ Вокана (Колл. 
Иоравицкаго въ музе*!^ 0. Л. Е.) напр. взъ Кишлакъ Ара- 
вакъ (Х2 3) н изъ Базыръ-Алн (№ 5) и на Н'Ьсколькихъ 
черепахъ корейцевъ, дунганъ и китайцевъ. У посл'Ьд- 
ннхъ, впрочеиъ, особенность эта зам'Ьчается относи- 
тельно много р'1&же, и МН'Ь пришлось встр'Ьтить несколько 
череповъ, на которыхъ, несмотря на значительность раз- 
стоян1я между Ыпеа зирепог и зпргеша, верхняя часть 
чешуи была развита значительно больше нижней. На 
одномъ китайскомъ долнхоцефальномъ череп'Ь, напри- 
м'Ьръ, при ширин'Ь между поперечными затылочными 
лишямн въ два сантиметра, разстояп1е отъ средины Ы- 
неа зпргеша до ламбды (80 мнлл.) было вдвое больше 
разстоян1я отъ той же точки до задняго края затылоч- 
наго отверстия (42 милл.). — Принимая во внииаше, что 
указанная особенность оказЁ1вается явственно выражен- 
ною только у изв'Ьстнаго числа монгольскихъ череповъ 
м преимущественно на бол'Ье массивныхъ и скуластыхъ, 
съ сильно обозначенными м'Ьстамиприкр'Ьплен1ямышцъ, 
можно было бы думать, что она стоитъ въ связи съ 
развит1емъ затылочныхъ мышцъ, брахицефал1ей и ма- 
лою выпуклостью затылка. Въ самомъ д1^л'Ь, на доли- 
хоцефальныхъ черепахъ, негровъ наприм'Ьръ, затылокъ 
коихъ обыкновенно значительно выдается взадъ, мышцы, 
удерживающ1я голову въ равнов'Ьсхи, могутъ прикр'Ьп- 
ляться сравнительно ниже для достижен1я того же ре- 



зультата при равныхъ усмл1яхъ. Наоборотъ, на массив- 
ныхъ брахицефальныхъ черепахъ съ бол'Ье плоскимъ 
затылкомъ мышцы должны нн'Ьть бол'Ье высокую точку 
прикр'Ьплешя для того, чтобы при одннаковыхъ усил1яхъ 
удерживать голову въ горизонтальномъ положен1и. Та- 
кое объяснен1е, однако, окажется не совсЬмъ удовлетво^ 
рительнымъ, если мы принемъ во впиман1е, что подоб- 
ной особенности не зам'Ьчается на массивныхъ и брахи- 
цефальныхъ черепахъ другихъ племенъ, напр. европей- 
скихъ, у которыхъ однако м'Ьста прикр'Ьплен1я мышцъ 
(затылочный бугоръ и Ипеа зпрепог) бываютъ иногда^ 
очень р'Ьзко выражены, а съ другой стороны, что ука- 
занная особенность встр'Ьчается не на однихъ только 
брахицефальныхъ монгольскихъ черепахъ, но иногда & 
на болЪе длинныхъ (Такъ, наприм'Ьръ, упомянутый че- 
репъ изъ кургана Забайкальской области относится къ. 
категор1н субдолихоцефальныхъ). В'Ьрн'Ье будетъ поэтому, 
признать описанную мною особенность за характери- 
стичную для изв'Ьстныхъ племенъ монгольской и аме- 
риканской расы, хотя это и не слЬдуетъ пони- 
мать въ топъ смысл'Ь, что она свойственна всЬиъ 
или даже большинству особей этихъ олеменъ. Она ха^ 
рактеристична настолько, насколько наприм'Ьръ относи- 
тельно частое лрисутств1е нолнаго лобнаго отростка ви- 
сочной чешуя можетъ считаться характеристнчнымъ для 
австрал1йцевъ и негровъ. 

Намъ остается сказать еще н'Ьссолько словъ о нЬво- 
торыхъ другихъ вар1ящяхъ въ образовании поперечныхъ 
затылочныхъ лин1й. Об'Ь линш, какъ Ьшеа ппсЬае зп- 
ргеша, такъ и зпрегшг, могутъ представлять иногда 
на своемъ протяжен1и, ближе къ средней лин1и, отд'Ьль- 
ные бугорки. Такъ Ьшеа ппсЬае зпргеша, спускающаяся 
въ средин'Ь къ затылочному бугру, представляетъ иногда 
на м'ЬстФ посл'Ьдняго два отд'Ьльныхъ бугорка, какъ это^ 
я видЬлъ, наприм1^ръ, на череп'Ь одного дунгана и од- 
ного перуанца. Подобные же бугорки зам'Ьчаются иногда 
и на Ьшеа зпрепог, прекрасный прии'Ьръ чему предста- 
вляетъ одинъ черепъ жителя Маркизскихъ острововъ въ 
Парижскомъ музе'Ь. Зд'Ьсь Ьшеа зпрегшг, значительна 
развитая и почти совершенно прямая, представляетъ въ 
средин'Ь три, одннаковыхъ по величин'Ь и симметрично^ 
расположенныхъ, бугорка, причемъ Ыпеа зпргеша выра- 
жена слабо и идетъ параллельно Ьшеа зпрепог. На 
одномъ южно-русскомъ череп'Ь, изъ кургаиовъ Роиен- 
скаго уЬзда близь с. Липоваго, м'Ьсто поперечной заты- 
лочной ЛНН1И занимаетъ одинъ узк1й валикъ, который въ 
средин'Ь, надъ 1пЬегсп1пш Ипеагиш, прерывается, не пред- 
ставляя никакого сл'Ьда Рго1иЬегап(1а. На другомъ череп'Ь. 
изъ южной Росс1И, именно изъ кургаиовъ близь с. Гат- 
наго, затылочная чешуя выказываетъ только одинъ уз- 
К1Й, несколько дугообразный, поперечный валикъ, на 
которомъ нельзя отличить никакого зачатка Рго1п- 
ЬегапНа или сл'Ьдовъ двухъ обособленныхъ поперечныхъ 
лиши. Такое устройство Меркель считаетъ, какъ мы ви- 
д'Ьли,возвращеи1еиъ къ первобытному типу, подобный ко- 
торому мы находимъ, будто бы, у антропоморфныхъ 



-обеаьнш., у которыхъ слетела аатылочныхъ Д1н1й ■ 
ГгЫиЬегаойа оспрИаЦв еще не д|фферен11вровина. Оь 
атвнъ посл^двннъ 11НЪв1енъ я, впроченъ, не когу впол- 
н'Г. согласвтьса: на черепахъ чвипавае вапрви'Ьръ, ве 
представлаюши1ъс8гитта1Ьваго в затылочнаго гребие!, 
можно бываетъ иногда разлвчить довольно лвственво 
какъ Ьшеа писЬае Еорепог, таиъ и мргеша. Первое обо- 
«облен1е атвхъ лввШ произошло поэтому еще у жввот- 
«ыхъ, у которыхъ только, въ случае развит1я костиыхъ 
1'ребцей, ов'Ь становятся неясаынв н слвваются. 



11«ртавс1111 черепъ взъ юдлеви!! Ле11пц11г<маго ЭтнограФнескаго 
Щча. Ыадъ РгокЬвгапНа мн'Ьчается бол>шйа та. 

11ри111Ёръ иодобыаго же узкаго поверечваго выступа 
|]редставляе1ъ вамъ иеруавсвЮ черепъ, взображенный 
па рис. 97. АКсто верхввхъ полукрувиыкъ лви111 здФсь 
также занниэетъ узк1й в ргзко выступающШ пооереч- 
выВ валинъ, который во средивЪ образуетъ бугорокъ, 
соотв'ЫствуюшШ 1иЬегс111иш Ивеагиш. Но что особевво 
поражаетъ на этонъ череп*, это — првсутотв1е по средв- 
вЪзатыдочвой чешув, надъ верхней полувружвой лнв1ей, 
довольво широкой Е глубокой нмкн. ТдК1я ЯМЕВ, болЪе 
влв нен'^е звачительньиъ разнЪровъ, была встречены 
ивою ва нвогвхъ перуавскшъ черепахъ, а иневво ва 
27 изъ чвсла 416, которые былв киою просиотр'Ёвы 
по отношевш къ ашй оеобенвости. Иногда ямка (ее мож- 
но было бы назвать {оуеа осс1р11аи8) ваходитса ва ш^стк 
Рго1иЬегапиа между Ьшеа аирепог в зиргеша, въ другихъ 
случаяхъ оиа лежитъ выше Ьшеа ааргеша, врачеиъ яв- 
ляется вногда вытявутою вдоль, въ ввд'ё поперечной 
щели, ограввчиваюшей сверху бол'Ье нлв нев'Ье выра- 
женвый 1от8. При такомъ положев1в анка уже не сто- 
И1ъ въ связв съ Рго^иЬегавИа, которая ножеть быть 
при атонь разввта звачнтельво. Поразительный врмм'Ьръ 
такого устройства лредставилъ ы\1% одивъ сильво дефор- 
нироваиный черепъ изъ Лавона (колл. <1е-Се88ас, Па- 
рижскШ музей). Разсмэтриваемый сзади, этоть черепъ 
инЪегь вндъ веправильваго, визкаго в шнрокаго четы- 
рехугольввва гъ сильво вдавлеввой верхней сторовой 



(соотв11те1вуюшей текввв) и съ сильво выпачеввыми I 
округлеввынв боковынв лопастями. Громадные сосвевмд* 
вые отроствв воддержввакпъ черепъ точво ва вожвахъ. 
061 полукружный лин1й вакъ вярепог, тавъи зпргешв, 
выражены весьма р1зво, особенно последняя, котораа 
образуетъ три волЪна вли угла, два изъ коихъ, боко- 
вые, обрашевы вверху, а трет1й, средн]й, направ- 
ленъ ввйзъ в выдается въ вид'Ь свльнаго врючка, какъ 
Рго1йЬегао(1а осс1р11аи8. Выше этого затылочнаго бугра 
находится неширокая, во р'Ёзко обособленная в глубо- 
кая ямка. Ве% прикр'Ьплен1а мышвъ ва этонъ чорев'Ь, 
равно вакъ вадбровныя дуги, выражены весьма рЪзко 
и сильно.— Подобную же ямку ин'6 приходилось встре- 
чать иногда н на черепахъ другихъ расъ: вегровъ (4 
случая на 450 чер.). бурнтъ, финскихъ племеаъ, турогь, 
руссваго населев]я в др., но весьма р^дво и обыкновенво 
выраженную много слабее. 

Резюмируа все сказанное въ настоящей главЬ, ны мо- 
жемъ придти къ сл-Ьдующииъ заключенйямъ. Аномал1а 
затылочноЛ чешуи и въ частности анавтальвыя кости 
распространены ве въ одиваковой степени по разлвч- 
ныыъ расамъ. Американская раса н особенно перуанцы 
иредставляютъ во много разъ больш1й процентъ случа- 
евъ 03 1псае и вставныхъ костей затылочнаго родничка, 
чЪиъ друпе расы, выказывая при этоиъ и друг1в нри- 
зваки звачительной навлоиности къ аноиальнымъ об- 
разовашяаъ въ затылочной области, каковы напр. са* 
гиттальный выроаъ чешуи,1оп13 осс1р11а1]я 1гапзуегэиз *), 
остатки поперечыаго шва, ямка надъ рго1иЬегап11а, вор- 
ы1евы кости на протажевхв лаибдовиднаго шва. Друпя 
расы также выказываютъ в'Ьвоторыя особенности по от- 
ношеи1ю въ вэр1ящямъ въ устройств'^ затылочной че- 
шуи. Тавъ негры эавимаютъ второе м'|Бсто восл'Ь веру- 
анцевъ по частот* 08 Ьсае и выказываютъ вэибольш1й 
вроцевтъ случаевъ роибондальвой родввчвовой кости, 
тогда вавъ {опз 1гапауег8и8 и Ывеа 8иргета у вихъ 
обыкновенно не выражены, равно вавъ и бововые остатки 
воперечнаго шва встречаются довольно рЪдко "). Ма- 
лайцы, мелавезШцы, австралийцы (и китайцы) выказы- 
ваютъ, наоборотъ, 'значительную вакловвость къ сохра- 
вен1ю бововыхъ остатвовъ воперечваго затылочнаго шва, 
ариченъ у малайцевъ в папуасовъ ве р*дки также 
случаи родничковыхъ и &орм1евыхъ костей. Монгольская 
раса ножетъ быть охарактеризована зпачительнымъ про- 

') Сагиттальный выростъ чеп^! бы» иаЯдзыъ мною (вствввво 
оырашвшыиъ ва нЪсвол>ввхь черевахъ асавмосоаъ, чвн^ювъ, вара- 
■оовъ ■ др. Тоша осс1р](а11а вмЪетъ ввогда ыа авврвванеихъ че- 
репахъ звачвтеаьвую шмрин;; вво» было «тн^чено пвть саз'чаавь, 
вопа шарвиа его превыоваа 3 савтвнвтра. 

**) Роибовдальваа родввчковов воеть сетрИчавтевтаввв } блжаК- 
1111> сос41е1 вегровъ — готтектотовъ а егвитвнъ. Въ Парвшсжомъ 
иувеЬ ншодвтса одввъ черепъ Наиавва съ врупвош ая ^ив|Iга1иII1 
(вэобра>евъ Хавароиъ орв его статье ва таблвцй XV «аг. В], а Кааорв 
оивсалъ водобрыИ же случай ва черев* ошоВ егвветею! В}я1я, вред- 
ставлавшеВ нъюторыв прв1на1| несра (иаеЫо... «И пв вошо ^ю- 
тапа, рго2па(о, е аешЬга аЬЫа ргеао ^ааIейаа |]а1ГЛ10р1со). Ом. СаХоп, 
Ое 1Уогт]аш йсс1р1(аи ей 1п(вграГ1ви11 роа1ег1ог1 Ле! сгаоН ооа1га11еи. 
Тат. [ ищ. I. 
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центонъ сдучаевъ высокаго полонбН1я Ыоеа виргеша, не- 
редко развитой свдьн'Ье, нежели Ь. зпрепог или предста- 
вляющей, совм'Ёстно съ последнею, широкий 1ога8. Это вы- 
сокое полокен1в Ьшеа виргеша обусловливаетъ иногда 
весьма малое ра8вит1е верхняго, свободнаго, отдела че- 
шуи (Гас1е$ иЬега), образующего притомъ еще нер'Ьдко са- 
гитальный выростъ между теменными костями. Изъ образо- 
вашй, относящихся къгрупп'Ь 08 1псае въгЬсномъ смы- 
сле, у монголовъ встр'Ьчаютса почти исключительно боко- 
выя части, точпо также, какъ оз даа(1га(ит составляетъ въ 
этой расЪ необыкновенно р'Ьдкое явлен1е. БЁлая раса, 
наконецъ, выказываетъ наименьш1й процентъ полной 08 
1псае, хотя'оз 1пдае(гит и ворм1евы кости въ ламбдо- 
видномъ шв'Ь не составляютъ у ней р'Ьдкости. Затылоч- 
ная чешуя выказываетъ типичное строеше, т. е. значи- 
тельное развипе верхняго отд1&ла чешуи, обособленную 
рго1аЪегапиа и слабо выраженную Ыпеа заргеша. Тогаз 
осс1р1(аИз встр'Ьчается р'Ьдко, и то бол'Ье у восточныхъ 
племенъ, что можегь быть сказано и относительно сагит- 
тальнаго выроста затылочной чешуи. Боковые остатки 
поперечнаго шва не составляютъ большой р'Ьдкости, 
хотя тоже, повидимому, встр'Ьчаются чаще у племенъ 
восточной Европы (русскихъ, кавказцевъ, тюрко-фин- 
новъ) *). 

Указанный выше фактъ значительнаго распростране- 
шя боковыхъ остатковъ поперечнаго затылочнаго шва 
у малайцевъ, китайцевъ, папуасовъ, австрал1йцевъ, т. 
е. у племенъ юго-восточный Аз1и и Меланез1и, и на- 
оборогь — сравнительной р1&дкости его у негровъ Афри- 
ки, представляетъ между прочимъ интересъ въ томъ от- 
ношенш, что совершенно параллельное явленхе мы встр'Ь- 
чаемъ у антропоморфпыхъ обезьянъ, именно оранга м 



чимпанзе. Изв'Ьстно, что настоящая оз 1псае не встр'Ь- 
чается у обезьянъ, по крайней м'Ёр'Ь не была найрена 
до сихъ поръ (даже часть ея) ни на однонъ изъ многихъ^ 
сотенъ череповъ разныхъ видовъ, имеющихся въ евро- 
пейскихъ музеяхъ, хотя трехугольная кость задняго род- 
ничка (оз Мдпе1гат) и была иногда находима не только 
у чимпанзе (Оуэнонъ, ТгаШ'емъ, также мною надвухъ 
черепахъ) но и у Ну1оЬа1вз 1еис1зсиз, СегсорНЬеспз, А1е- 
1ез, СеЬпз и другихъ **). Никто однако, насколько мн'Ь 
изв']&стно, не сообщалъ до сихъ поръ ничего о случаяхъ 
прпсутств1я на черепахъ обезьянъ боковыхъ остатковъ 
поперечнаго затылочнаго шва, а между гЬмъ, по моимъ 
наблюдешямъ, такхе случаи встр'Ьчаются. Я встр'Ьтилъ 
ихъ именно на одномъ череп'Ь пав1ана, одномъ — чим- 
панзе (изъ 35 просмотр'Ённыхъ въ этомъ отношении) и 
шести (изъ 58) череповъ оранга, тогда какъ на черепахъ 
гориллы и гиббоновъ мн'Ь не встр'Ьтнлось ни одного слу- 
чая. Выражая въ процентномъ отношен1и ко всей сумм'Ь. 
просмотр'Ьнныхъ череповъ, мы получаемъ, сл'Ьдователь- 
но, для чимпанзе— 2,97а, а для оранга— 10, 27ф, другими 
словами находимъ, что на черепахъ южноаз1ятскаго 
вида антропоморфпыхъ обезьянъ остатки поперечнаго за- 
тылочнаго шва встр'Ьчаются въ три раза чаще, чЪмъ у 
африканскаго и повидимому чаще, ч'Ьмь у всЬхъ про- 
чихъ видовъ приматовъ вообще. 



*) Что жасаетс! до ■айдемыхъ въ раммч1ыхъ чаетяхъ Еврооы 
■еюваемыхъ череювъ жамевваго в^ва, то, наежо1ьжо мвЪ ввв^ство. 



вв одввъ В8Ъ ввхъ ве оредставлетъ оа кеае, хота на вЪсжохьввхъ 
в бьив вовстатвровавы родввчжовыа жоств. Въ Тухувсжовъ шугл\ я 
встр^твхъ однаво обхоновъ чеювЪчесжго черепа взъ мадевьжага трат- 
та Шо (реШа ^го1й ее К1аих) въ Пврввеяхъ, вредстаиающ!! авст- 
веввую 08 1пеав 1праг(|1вт съ вебадьшой еще о» ^г^^ое^гат въ ум^ 
дамбды. Отложев1а атого гротта отвоеятея въ веодктвчесвону верЬ 
оду. См. о веиъ въ сочввев1в (}агг%д<т е1 1Ч1Но1. к%ь ее 1а рЕегге 
роИе ей. 

**) Бо1ЬВ1ая 08 1п4еграг1е1а1а быда оовсава Блевввддемъ у СЬе1- 
говшуа. Ср. ТТ. ОгиЬег. АЬЬавсПав^еп аи8 ёег шевасЫ. ав4 тег* 
«ЫеЬ. Амит1«. 81. Ре*. 1852. стр. 13—14. 
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Глава III. 



о происхожден1и и значен1и аномальныхъ образован1й затылочной чешуи. 

• 

Волросъ о иричивахъ, обусловливающихъ бол-Ье частое присутств1е 08 1псае на черепахъ неруаоцевъ. — Воззр-Ьше Чуди.- 
31н^ше Госса. — Возражен1я Фирхова.— Вовросъ о вл1ян1И деформад1и череиа на сохранен1е поперечнаго затылочнаго шва. — 
08 1псае на деформированныхъ и недеформированныхъ черепахъ перуандевъ.- Различные виды деформац1и головы у не- 
руандевъ.— Перечень неруанскихъ череповъ, на которыхъ была встр'Ьчена мною полнал 08 1псае.- Выводы которые можно 
сделать изъ этого перечня. — Соотношеше между деформад1ей и различными другими особенностями и аномал1Ями неруан- 
скихъ череповъ.— Соотношен1е между эпактальнымн костями и брахидефал1ей. — Вл1яше 08 1псае и другихъ эпактальныхъ 
костей на развитхе затылочной области череиа.— 'Значенхе 08 1псае какъ зародышеваго признака н какъ тероморфш. — Межте- 

менныя кости у животныхъ.— 



ВсЬ образоваи1я, входящ1я въ категор1ю 08 1нсае, 
обязаны своимъ провсхожден1емъ, какъ мы вид']^ли, не- 
•зароста1ию швовъ илн щелей, разд'Ёлявшихъ у зародыша 
отд']^льиыя, образовавш1ягя изъ различцыхъ точекъ око- 
стен'Ьн1я, части верхняго отдела чешуи. Нодобнымъ же 
образомъ, образованхе костей въ затылочномъ родыичк'Ь, 
очевидно, обусловливается замедлен1емъ роста ближайшихъ 
частей чешуи, причеиъ въ соединительной ткани родничка 
возникаютъ аномальные центры окостен1^н1я. Такимъ 
образомъ, если мы желаемъ подробн'Ёе изсл'Ьдовать про- 
исхожден1е 08 1осае и родственыыхъ ей образовашй, то 
намъ необходимо изучить причины, способствующхя 
.дольшему незаростанш зародышевыхъ затылочныхъ 
швовъ и благопр1итс1вующ1я появленш аномальныхъ 
точекъ окостеи'Ёи1я въ затылочномъ родничк'Ё. Выше были 
г.редстаБлены данный, доказывающая, что эти аномальные 
кости и швы встр1^чаются изъ вс^хъ племенъ всего чаще 
у неруанцевъ; поэтому, для бол'Ье тщательнаго изученхя 
описанныхъ образоваи1й мы должны обратиться главнымъ 
образомъ къ черепамъ этого племепи. 

Чуди былъ того мп-Ьихн, что дольшее иезаростан1е попереч- 
паго затылочнаго швасОС1авляетъ'1И11ИЧН)ЮЛ1рирождениую 
■ч)собениость туземнаго населен1я Перу. Мн-Ьше это нашло 
себ'&,какъмы вид'Ёли, р'Ьшительнаго противника въГоссЬ*), 
который старался объяснить незаростан1е поперечнаго 
затылочнаго шва у неруанцевъ патологическими причи- 
нами, именно, во перБЫХъ: бол'Ёзненныиъ расположен1емъ 
{лимфатической, рахитической или золотушной дискраз1ей), 
замедляющимъ или нарушающимъ нормальный про- 
трессъ окостеп-Ьиха, а во вгорыхъ, и по преимуществу, — 
гильпымъ или продолжительнымъ давлен1емъ, которому 
подвергали перуанцы головы своихъ младенцевъ, сдавли- 
вая ихъ помощью бандажей спереди и сзади, съ ц'Ьлью 
1|ридан1я имъ уродливой, но считавшейся бол'^е красивою 
или благородною, формы. Госсъ представдялъ себ* воз- 
'никновеше поперечнаго затылочнаго шва такимъ обра- 



*) Оо88е, В1&$ег(а11ои виг 1е8 гасев ^и^ сошро8а1си1 Гапс1еппе ро- 
«рц]а110П (1и Рёгии. Мешо1гез (1е 1а §ос. <1'Ап(11гор. <1е Рап8 I. 1860—63. 



зомъ. Основываясь на описанш Чуди, онъ заключил, 
что во многихъ случаяхъ урсдованхе головы у неруанцевъ 
(особенно у расы СЬ1псЬа8) достигалось сдавливанхемълба 
и верхней части затылка, именно до верхней полукруж- 
ной лин1и. Всд'ЬдстЕ1е какого сдавливаша затылка, верхн1й 
отд'Ьлъ затылочной чешуи долженъ былъ подаваться впе- 
редъ, т. е. сгиба]ься по верхней полукруглой лин1и, а 
это должно было, по мн'Ьн1Ю Госса, не только замедлять 
8акрыт1е поперечнаго шва, но, если посл*дн1й оказы- 
вался ко времени рожден1я уже заросшимъ на большей 
части своего протяжеп1я,— могло производить даже раз- 
рывъ тонкой еще кости и вызывать образован1е на этомъ 
м-ьсгЁ новаго неиормальнаго шва. У расъ Аймара н 
Гуанка, сохраненхе поперечнаго шва (по крайней м'Ьр'Ь 
въ первые м*слцы поел* рождения) можеГъ быть объя- 
сняемо, по Госсу, такимъ же образомъ. У этихъ расъ 
сдавливан1Ю подвергался лобъ, темя и нижняя (а иногда 
также и верхняя) часть зааылка, всл'Ьдств1е чего на 
уровн-Ь верхней полукружной лиши долженъ былъ про- 
исходить подобный же перегибъ, а сл^д., по мн-Ьтю Госса, 
и соотв'Ьтственное" нарушеи1е непрерывности кости. 

Какъ ни страннымъ кажется такое объяснен1е, его 
можно было бы признать, какъ зам'Ьчаетъ Фирхов!., не 
совсЬмъ нев'Ьроятнымъ, посл-Ь того какъ опыты Гуддена 
убедили въ возможности искусственнаго произведев1я 
швовъ на черепахъ животныхъ, путемъ еще бол*е гру- 
быхъ нарушен1й целости нормальнаго роста костей *^. 
Но лротив1> такого объяснен! я можно привести, продол- 
жаетъ Фирховъ, мнопе важные доводы, во первыхъ—то 
обсюятельство, что 8и1ига 1гап8Уег8а рег818»еп8 встре- 
чается и на недеформированныхъ черепахъ различныхъ 
расъ; во вторыхъ, что перегибъ затылка никогда песо- 
впадаечъ съ м'Ьстомъ поперечнаго шва, который всегда 
приходится выше этого перегиба, и, въ треть ихъ, что 

*) ПгсНои), 1. с. 8. 100— 101.— б^сгеп, Ехрептеп1а1— ^п^егьи. 
сЬип^'еи иЬег ааз 8сЬаае1^асЬ81Ьига, МипсЬ. 1874.— Главные резу^ь- 
тати опытовь Гуддена быдв ивложены иною въ стать*: „Обаоръ со- 
ьремениой литературы по кра1полопи, помещенной въ „Моп. Ме- 
дмцннсвоЛ Газет Ь« 1877 г. }*.>& 23, 24 в сл*д. 
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8ароетан1б поиеречваго шва начинается нормапно еще 
па третьемъ м'Ьсяц'Ь утробной жнанн, а ко времени рож- 
ден1Я средняя часть его овостенЪваетъ уже настолько, 
что это м'Ьсто становится однимъ изъ саныхъ прочныхъ 
во всемъ череп'Ь. 

Какъ бы то ни было, мысдь, что 601*66 частое при- 
сутств1е 08 1псае на черенахъ перуанцевъ стоить въ нЬ- 
которой связи съ деформировашенъ послЪднихъ, разде- 
лалась и другими учеными, кежду нрочимъ и БрокД, а 
это, заставляетъ насъ, по необходимости, подвергнуть 
вопросъ о соотношен1и между 08 Ьсае и исвусственнымъ 
деформирован1емъ череповъ бол'Ье внимательному раз- 
бору. 

Зд'Ьсь, прежде всего, мы должны обратить внимаше 
на тотъ фактъ, зам'Ьченный уже давно, что полная 
08 1нсае можетъ встр'Ьчаться на черепахъ совершенно не- 
деформированныхъ. Выше были указаны прим1&ры такой 
кости на черепахъ европейцевъ, индусовъ, негровъ,— пле- 
менъ, у которыхъ цеформирован1е головы совершенно не 
въ употреблеши. 11рим'1&ры эти показываютъ, что дефор- 
мироваше черепа вовсе не составлаетъ необходимаго 
услов1я для образовашя 08 1псав и что посл'ёдняя можетъ 
присутствовать и на совершенпо нормально развитыхъ 
въ другихъ отношен1яхъ черепахъ. 

Иожпо, впрочемъ, задать вопросъ, не составляетъ ли 
деформироваше услов1я, какямъ либо образомъ способ- 
ствующаго большему распространен1Ю аномал1и. Не мо- 
жемъ ли мы объяснить, наприм'Ьръ, бол^е частые случаи 
прясутств1Я 08 1псае на перуанскихъ черепахъ такимъ 
образомъ, что сдавливаше затылка способствуетъ сохра- 
нен1Ю поперечнаго шва до зр'Ьлаго возраста въ гЬхъ 
сдучаяхъ,- когда этотъ шовъ еще не заросъ ко времени 



Отв'Ьтъ на этотъ вопросъ можетъ дать намъ сравненхе 
деформированныхъ и недеформированныхъ перуанскихъ 
череповъ по отношешю къ степени распространен1я у 
гЬхъ и другихъ означенной аномалш. Бакъ ни былъ 
распространенъ обычай деформеровашя головы у различ- 
иыхъ племенъ Перу, онъ практиковался не во всЬхъ 
м'Ьстностяхъ или по крайней м'Ьр'Ь не въ одинаковой 
степени у обоихъ половъ и различныхъ классовъ насе- 
лен1я. Еще д'Орбиньи замЪтилъ, что у Аймаровъ Болив1и 
деформировашю подвергались только головы мальчиковъ. 
Впосл'Ьдствш было правда найдено, что въ н'Ькоторыхъ 
мЪстностяхъ встр'Ьчаются и женск1е деформированные 
черепа, гЬмъ не мен'Ье фактъ, что не на всЬхъ пе- 
руанскихъ черепахъ можно заметить сл'Ьды деформац1и, 
остается вЪрнымъ. 

Просматривая перуанские черепа въ музеяхъ, я всегда 
старался отм'Ьчать относительно каждаго изъ нихъ, пред- 
ставляетъ ли онъ сл'1^ды деформащи или н'Ьтъ. Такое 
опред'Ьленге, впрочемъ, не всегда является д1&ломъ лег- 
кимъ. Конечно, отличить нормальный черепъ отъ явно 
деформироваиыаго— не трудно, но не ъсЪ деформирован- 
ные черепа носятъ на себ'Ь одинаковые сл']^ды искус- 
ственнаго изм1^нен1я. Одни изуродованы значительно. 



друпе мен1Ье, а иные настолько слабо, что иногда мо- 
жетъ быть сомнительнымъ, им1Ьемъ ли мы д'Ьло съ ес- 
тественной вар1яц1ей и асимметр1ей черепнаго контура 
или съ результатомъ искусственнаго (но не снльнаго 
млн непродолжительнаго) его сдавливан1я. Поэтому, въ 
монхъ зам'Ьткахъ я принялъ сначала три способа обо- 
значешя: <деформированный», «недефориированный» и 
< сомнительный» черепъ. Впосл'Ьдств1и однако я пришелъ 
къ заключешю, что распред^леше по двумь посл'1^днниъ 
категор1амъ, какъ не основанное на точномъ крнтер1г,. 
должно быть признано до изв'Ьстной степени произвол ь- 
нымъ, и что ращональн'Ёе под|»азд1^лить всЬ черепа на 
два разряда: на явно деформированные и на не выка- 
зывающ1е очевндныхъ признаковъ деформащи. 

Взъ 531 черепа я встр1;тилъ 245 положительно де- 
формированныхъ, т. е. 46,1 проц., причеиъ изъ осталь- 
ныхъ 286ти, около 140 могли быть отнесены къ чис- 
лу сомнйтельныхъ или нредсгавлнвшихъ слаоые сл^ды 
деформащи, т. е. сплюшен1я затылка или лба. Числа 
всЁхъ случаевъ полной 08 1псае было 29, изъ коихъ 12 
приходится на деформированные черепа и 17 на ос- 
тальные, въ томъ чпсл'Ь восемь на совершенно нор- 
мальные. Изъ такого соотношен1я нельзя, повидимому, 
сд'Ьлать уб'^дительнаго вывода въ пользу вл1яи1я дефор- 
мац1И на частоту присутств1я о8 1псае. 

Необходимо, однако, заметить, что способы деформи- 
рован1Я череповъ могутъ быть различны я на самоиъ 
Д'Ёл^ представляютъ не мало вар1нц1й по плеиенаиъ, 
М'Ёстностяиъ и даже особяиъ. Въ одноиъ Перу были вь 
ходу по меньшей м'1&р'Ь три способа, не считая второ- 
степенныхъ вар1яц1Й, обусловливаемыхъ силою и про- 
должительностью сдавливан1я или небольшимъ уклоне- 
н^емъ въ систем'Ь наложен1я повязок ь Интересно по- 
этому изсл'Ьдовать, не оказываетъ ли какой нибудь гпо- 
собъ деформащи зам'Ьтио большаго вл1нн1я на распро- 
странеше аномал1и, ч1;мъ друг1е способы. 

Зд'^сь не М'Ьсто входить въ подробную характеристику 
различныхъ, практиковавшихся въ Перу способовъ де- 
формирования черепа *), т'Ьмъ бол'Ёе, что такая харак- 
теристика возможна была бы только посл'Ь спещальнаго- 
И8учен1я всей массы перуанскихъ череповъ, накопив- 
шихся, особенно въ посл'Ьднее время, въ европейскихъ. 
и американскихь музеяхъ. Для нашей ц'Ьли достаточна 
знать, что въ большинств'Ь случаевъ наибольшему дав- 
лен1Ю подвергался затылокъ, на иространств'Ь отъ Рго- 
(иЬегапиа оссхрИаИв до макушки, всл^дств1е чего онъ 



*) СвЬд'Ьв1я о деформированныхъ америжанскиъ черепахъ можно най- 
Т1 у Мог1ап'а, Сгаша Агаепсапа, у Чуди, а тавяе въ соещадьноХ 
монограФ1н Оозве, Евш аиг 1е8 йёГогтаиопа аг11Г|С1в11вз (1и сг1пв. Р. 
1855, атес ёеих ркпсЬез. Вс* эти сочянвн1Я, однако, теперь сильно 
устарели и вопросъ о деФормац1ихъ череповъ еще ожидаетъ своего 
изсд*доватедя. Новейшее сочинсн1е ЬепЬоззек'а, Ьез йёГогтаИопа аг- 
(1Пс1е11ез ди сгдпе, далеко не исчерпываетъ вопроса, въ особеиности 
по отношен1Ю жъ перуанскнмъ черенамъ, которыхъ онъ могъ изучить 
сравнительно малое число, тогда жакъ въ оосл'Ьдн1е четыре года нхъ^ 
доставдено въ Европу бол'Ье пяти сотъ. 
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приплющивался и расширялся, такъ что при разсма- 
'триван1и сзади черепъ получалъ видъ низкаго и широ- 
каго четырехугольника съ бол'Ёе или менФе округлен- 
лыми верхними боковыми углами (соотв^Ьтствующими 
теиеннымъ буграмъ) ""). Часто, одновременно съ затыд- 
комъ, сплющивался и лобъ, становясь бол1Ье покатымъ 
«задъ, но въ большииств1; случаевъ давлеше на лобъ 
было слаб'Ёе, такъ что онъ не утрачивалъ своей округ- 
ленной формы. Сплющива1ие затылка производилось на- 
ложеи1емъ на него въ раннемъ младенчеств'Ь дощечки, 
укр'Ьпляемой бинтами или держан1емъ ребенка въ колы- 
бели, причемъ его голова опиралась затылкомъ на твер- 
дую доску, къ которой и привязывалась. Такъ какъ 
сдавливаи1е затылка не всегда производилось по сред- 
ней лии1и, а часто бол'Ёе къ одному изъ боковыхъ кра- 
евъ, то нер'Ьдко встречаются черепа, у которыхъ заты- 
локъ одновременно и сплющенъ, и скошенъ, т. е. одинъ 
теменный бугоръ выступаетъ бод*е впередъ и въ сто- 
рону, нежели другой, и черепъ, при взгляд* сверху, пред- 
ч^тавляетъ видъ скошеннаго трехугольника съ округлен- 
ными углами (два угла котораго образуются теменными буг- 
рам и, а трет1й, бол^е притуплённый— лбомъ). Обыкно- 
венно черепъ, при такоиъ вид'Ь деформащи, является, при 
гзгляд1& сзади, низкимъ и широкимъ, иногда однако н'ё- 
сколько бол'Ёе высокимъ и сохранившимъ еще пятиуголь- 
ный контуръ; въ другихъ случаяхъ, наоборотъ, крепкое 
перетягивап1е верхней части затылка и макушки по сред- 
ней лин1и вызываетъ образованхе на этомъ М'ёсгЬ же- 
лобовиднаго вдавлсшя между выпяченными теменными 
•отд-Ёлами, всл'Ьдств1е чего, при взгляд* сзади, черепъ 
лредставляется неправильно - четырехугольнымъ, съ 
вогнутымъ (вдавленнымъ) верхнимъ контуромъ. 

Если мы представимъ себ* теперь, что сдавливаше 
черепа производится, приблизительно съ одинаковой си- 
лой, какъ со стороны лба, такъ и затылка, распростра- 
няясь на значительное пространство того и другаго,то, 
при круговой горизонтальной перевязк*, черепъ долженъ 
рости въ ширину и вверхъ, становиться короткимъ 
и высокимъ («Ше сппе1!оппе ге1еубе», во88е). Наибол-Ье 
характеристичные примеры такого вида деформащи пред- 
ставили мн*: одинъ черепъ изъ Тапараки (колл. Винера), 
размеры котораго были: длина — 150 милл.: ширина — 
127 милл., вышина— 140 милл.; показатель ширины 81,5; 
показатель высоты 93,3, т. е. вышина немногимъ мень- 
ше длины; одинъ черепъ изъ Брулльона (Вгоп111оп),колл. 
Винера: показатель ширины— 106, показатель высоты— 
^2,5; два черепа изъ 8о11ипа, колл. Винера: одинъ— съ 
показателемъ ширины 96,7 и показателемъ высоты 92,8, 
другой — съ показателемъ ширины 101 и показателемъ 
высоты 90,9; одинъ черепъ изъ Сегго йе1 Ого, въ до- 
лин* Канете, колл. Гутчинсона: показатель ширипыНЭ 
показатель высоты 98,5. Иногда, при такой удлиненной 



*) Вотъ н-Ьсводыо изм-брензй этого типа череповъ: 1) показатель 
ширины 81,7, показатель вышины— 77,5; 2) 90,6 и ; 3) 92,5 и 
97,3; 4) 100 и 76,3. 



вверхъ форм'Ь, черепа представляются довольно округ- 
ленными, т. е. переходъ отъ лба и затылка къ темепи 
является постепеннымъ, но нер1&дки также случаи, 
когда переходъ отъ затылка къ темени выраженъ много 
Р'Ьзче и черепъ, при взгляд*]^ въ профиль, им^^етъ видъ 
наклоненнаго четырехугольника, причемъ на макушк'6 
замечается уголъ остр*е прямаго. Въ н*которыхъ 
случаяхъ такая форма достигалась при распространешн 
давлен1я и на темя, которое представляется въ такихъ 
случаяхъ также приплюснутымъ и плоскимъ, причемъ, 
смотря потому, въ какомъ направлеши черепъ сдавли- 
вался больше, и его очерташя выказываютъ вар1ЯЦ1и. 
Кром* того, сл*дуетъ заметить, что этотъ видъ дефор- 
мащи связывается рядомъ переходовъ съ первымъ, равно 
какъ, съ другой стороны, можетъ переходить и въ тре- 
т1й, приписываемый, по преимуществу, племени Аймара 
и названный Госсомъ сШе сипё1Гогте сопсЬёе». 

Въ самомъ д'Ьл'Ь, если мы представимъ себе, что при 
сдавливанш лба и передней части темени затылокъ под- 
вергается давлен1ю бол*е въ нижней его части, то че- 
репъ по необходимости долженъ увеличиваться по напра- 
влеи1ю вверхъ и взадъ, т. е. становиться высокимъ и 
длиинымъ. Смотря потому, насколько было сильно да- 
влеше на темя и на лобъ и были ли эти два давленья 
разделены между собою, а также сдавливалась ли только 
часть затылка ниже ргокЪегапНа осс1р11а118 или также м 
верхняя часть затылка, и притомъ только ли поперегъ 
или также и вдоль по средней линш, — и результаты 
деформащи во вс'1^хъ этихъ случаяхъ получались н'Ьс- 
колько различные. ВсЬ эти формы могутъ быть однако 
сведены въ одну категорхю, которая характеризуется 
удлинешемъ черепа по направлешю взадъ и вверхъ, 
приплюснутостью или вдавленностью лба и темени, съ 
разд'Ьляющимъ зти два вдавлен1я поперечнымъ высту- 
помъ, — выпячиван1емъ взадъ затылка и выступашемъ 
впередъ лица. Сверху таше черепа представляются удлинен- 
ными, сзади— бол'Ье или мен^е высокими, съ вдавленными 
боками и съ плоско-округленной верхушкой *). Каждый 
изъ только что указанныхъ видовъ деформащи былъ 
распространенъ, по преимуществу, въ изв'1^стной области 
Перу (и Болив1и); гЬмъ не мен^е нер'Ьдко въ древнихъ 
могильникахъ одной и той же местности можно встр'^- 
тить различные типы деформированныхъ череповъ, на 
ряду съ другими, не представляющими вовсе признаковъ 



*) я ин-^лъ много случаевъ убедиться въ тоиъ, вакое вл1яв1е ока- 
зываетъ иа «орму черепа, при одинаковомъ спосо(>1( деформирован!», 
его природная «орма и еще бол'Ье — преждевременное 8аростаи1е 
изв'Ьстныхъ швовъ. Танъ наир. въ воллевшв череповъ изъ $апи е1 
СЬ1тЬо1е, доставленной въ Парижск!й музей Винеромъ, на раду съ 
ширекими и низкими деформированными черепами (показатель ширины 
90—94), также какъ субОрахицеФальнымв или мезоФальными нор- 
мальимыя, встретился мн'Ь одинъ необыкновенно длинный черепъ съ 
р^зко выраженнымъ килемъ по средней лии1и лба и темени. Черепъ 
этотъ выказывалъ подобные же признаки сдаьлаван1а лба, темсап и 
затылка, вакъ и друг1е черепа, но общая Форма его была совер- 
шенно отлпчна, что обусловливалось, каЕЪ оказалось, преждевремеи- 
ной облвтерашей сагиттальнаго шва. 

13* 
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ехав11ван1Я, шжш ыс.ьжш слабые. Та1ъ напр. форма 
Айнара была найдена и въ горахъ около озера Т|Т1кака 
и на берегу моря въ южной части Перу, въ могильникЪ 
блпь Ар|к1, а также была находкна иногда и въ про- 
межуточныхъ нунктахъ (Ве11аУ18и, ЗанСа е( СЫшЬоСе и др.) 
рядоиъ съ черепами деформированными по другой си- 
гтен'Ь. Упомянутые выше, два высокихъ «башнеобраз- 
ныхъ» черепа изъ ЗоНипа были найдены въ одшхь и 
т1^хъ же могилахъ (Ьиасаз) со многпмк другими, бол^е 
длинными и низкими черепами. 

Возвращаясь къ вопросу о соотв%тств1и между видами 
деформащи и частотою оз 1псае, я позволю себ1& при- 
вести перечень вид'1^нныхъ иною перуанскяхъ череповъ 
съ 8Т0Ю аномал1ей, съ указан1емъ главн'^йшихъ особен- 
ностей каждаго изъ нихъ. Такой перечень можетъ дать, 
по моему мн^нш, вс^ данный для уяснен1я этого во- 
проса. 

11арйжск1й музей: 

1. Черепъ изъ ^8^о72мпа(колл. Винера); тяжелый, доли- 
хоцефальный, слегка несимметричный, по безъ яв- 
ныхъ сл'Ьдовъ деформащи; швы начинаютъ зарос- 
тать, но 08 1псае отд'1^лена явственно; пгершнъ 
съуженъ. 

2. Изъ той же м'Ьстности. Повидимому женск1й, съ 
сохранившейся отчасти кожей; безъ признано въ 
деформащи. Оз 1псае отделена явственнымъ швомъ. 

3. Иаъ той же местности. Деформированный черепъ 
съ сильно приплюснутымъ затылкомъ; сзади пред- 
ставляется пятиугольнымъ. Поперечный шовъ за- 
ростаетъ въ средин'Ь, но можетъ быть просл'Ё- 
женъ на всеиъ протяженш. 

4. Изъ Скапдау (Колл. Винера). Узк1Й, долихоце- 
фальный, прогнатный черепъ оригинальной формы, 
съ продольнымъ килемъ, выдающимся затылкомъ 
и сохранившимися швами. Верхняя часть лба 
представляетъ легкое вдавлен1е, но затылокъ не 
выказываетъ гплющен1я, черепъ поэтому можно 
отнести къ числу ссомнительныхъ». Оз 1псае от- 
д'Ьлена извилистымъ швомъ. 

5. Изъ той же местности (колл. Винера). Черепъ съ 
приплюснутымъ затылкомъ и покатымъ взадъ лбомъ. 
Явственно отд1^ленная оз 1псае выказываетъ (равно 
какъ и кости 'сос1^дшя съ нею) много мелкихъ от- 
верст1Й. 

6. Изъ Вире (колл. Винера). Затылокъ представляет- 
ся н'Ьсколько плоскимъ, но вообще черепъ не вы- 
казываетъ явственныхъ сл1&довъ деформац1и. Въ 
шв'Ё, отд'Ьляющемъ оз 1псае отъ теменныхъ костей, 
н'Ьсколько ворм1евыхъ косточекъ. 

7. Изъ 8ап^а еЬ СкгтЬо1е (колл. Винера). Долихоце- 
фальный, не деформированный. Извилистый попе- 
речный шовъ затылочной чешуи образуетъ по 
средин'Ь небольшой выступъ книзу. Шовъ этоть 
начинает ь заростать. 

-8. Изъ той же м-Ьстности. Широк1Й и низк1й, дефор- 
мированный черепъ старика. Показатель ширины— I 



93,2 — вышины 80,7. Оз 1псае Мраги1ат; ншршна! 
ея 120 мил., вышина 42 мил. 
9. Изъ ^и^^ие (колл. Винера). Массивный деформи- 
рованный черепъ съ громадными надбровными дугами^ 
очень покатымъ взадъ лбомъ и выступающямъ 
затылком ь (показатель ширины черепа 84,3— вы- 
шины — 79,1). Швы, именно сагиттальный н часть, 
ламбдовиднаго, на половину заросли; поперечный 
шовъ начинаетъ заростать въ средин!^; надъ 1иЬег- 
си1иш 11пеап1т— небольшая ямка. 

10. Изъ Лпда (колл. Винера). Прогнатный мужской^ 
черепъ съ сильными надбровными дугами, безъ 
явныхъ признаковъ деформащи. Затылокъ пробить, 
въ н'Ьсколькихъ м^стахъ, въ томъ числ-^ и въ 
правомъ конц-]^ поперечнаго шва. 

11. Изъ РосАасатас (колл. Винера). Деформированный 
мужской черепъ съ сильно выраженными надбров- 
ными дугами и узкимъ пгер10Н0мъ. Височныя 
чешуи посылаютъ кверху явственные четырехуголь- 
ные отросгки (ргосеззпз раг1е1а11з). Показатель, 
ширины— 90, Г»; вышины— 74,1. Большая оз 1псае, 
начала поперечнаго шпа которой идутъ отъ асте- 
ршновъ (по Ыпеа 8ирег1ог). Наибольшая ширина 
кости (длина поперечнаго шва) 120 милл., вышина. 
— 65 милл. 

12. Изъ той же м1^стности. Иужской черепъ съ пока- 
тымъ взадъ лбомъ и сл-Ьдами деформацш. Ио-саза- 
тель ширины— 89,1; вышины— 74,2. Дсухсостав- 
ная 03 1псае шириной въ 112, вышиной въ 47 
милл. Выше ламбды кром1^ того еще родничковая 
кость неправильной формы; въ л%вомъ птершн'Ё. 
вставнаи косточка. 

13. Изъ той же м'ёстности. Низк'1Й и широкШ черепъ^ 
съ признаками деформащи. Показатель ширины — 
91,1; вышины — 81,7 милл. Двухсоставная оз 1псае 
шириной въ 135, вышиною въ 58 милл. 

14. Изъ той же м'ёстности. Черепъ безъ явныхъ при- 
знаковъ деформацш, хотя съ несколько приплюс- 
нутымъ лбомъ. Оз 1псае шириною въ 108, вы- 
шиною въ 55 милл. Поверхность этой кости пок- 

' рыта множествомъ маленькихъ отверст1Й. 

15. Изъ той же м*стности. Черепъ округленный, но нес- 
колько не симметричный, съ заростающими в^неч- 
нымъ, сагиттальнымъ и ламбдовиднымъ швами. Сла- 
бые сл'Ьды деформащи. Показатель ширины 85,4, вы- 
шины 83,5. Отд'Ёляющ1Й 08 1псае шовъ обра.чуетъ 
въ средине выступъ къ низу. Оз 1псае им'Ьетъ 
108 милл. въ ширину, 60 милл. въ вышину; па- 
раллельно поперечному шву на ней зам1^чается 
поясъ изъ маленькихъ отверстий, 

16. Изъ С1йти (колл. Винера). Черепъ не деформиро- 
ванный, долихоцефальный. Оз 1псае состоитъ пзъ 
двухъ костей, которыя въсредин'Ь и внизу на по- 
ловину разд'Ьлены между собою выростомъ ннжня- 
го отдела чешуи. 

17. Изъ окрестностей Лимы (колл. СЬашреаих). Черепа 
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молодой особи безъ ед'Ьдовъ деформащн. Затыловъ 
м^'.приплюснутъ, погта осхгрИаИз пятиугольная, 
лобъ изогнутый нормально. Вдоль лба возвышение. 
Показатель ширины 82,0, вышины 74,2. Ширина 
08 1псае 77 милл., вышина 37. Въ шв'Ь между оз 
1псае и теменными костями дв'Ьвс.тавиыя косточки. 

18. Нзъ той же м {четности. Мужской черепъ безъ 
сл'Ьдовъ деформащи. Показатель ширины 77,7,— 
вышина 73,3. Ширины 08 1псае— 100 милл., вы- 
шина 57. 

19 Изъ той же М']^стиости. Черепъ молодой особи, 
н'Ьсколько несимметричный. Затылокъ и верхняя 
часть лба слегка приплюснуты. Показатель ширины 
87,9. — Вдоль лба возвышен1е. Ширина о$ 1псае 
90, вышина 45 милл. 

20. Пзъ Ля/сома (колл.ёе-Се88асЗ Прогнатный,ск силь- 
ными надбровными ду1^М11, деформированный че- 
репъ (по второму типу). Сзади им1>етъ видъ ско- 
шеннаго четырехугольника. Въ правомъ птер1оцй — 
ргосе88и8Ггоп1аИ8.Показатель ширины— 89, 4.Яствен- 
иый поперечный шовъ, зубчаты;1; на одной сторон'Ь 
онъ начинается выше, ч'Ьмъ на другой; въсредин^^ 
образует ь выстунъ книзу. 

21. Изъ той же местности (колл. йе Сеззас). Череп ь 
и']^сколько негимметричный, затылокъ слегка прип- 
люснуть. Показатель ширины 86,5, вышины— 
76,2. Поперечный шовъ заростаетъ въ средян-Ь. 
Нижняя часть оз 1псае и ближаЙШ1я въ ламбд1^ 
части теменныхъ костей покрыты мелкими отверс- 
Т1ЯМ0; въ глазницахъ сл'ёды костоеда. Выше ламбды, 
въ заднемъ конц'к сагиттальнаго шва— двойная 
сагиттальная кость. 

Музей Парижскаго антропологаческаго Общества: 

22. Пзъ Апсоп. Д'1^тск1й недеформированный черепъ. 
Оз 1псае шириною въ 80, вышиною въ 53 милл. 

23. Изъ той же м'Ьстности. Сомнительные сл'Ьды де- 
формаши. Показатель ширины 81,0,— вышины 
76,4. Оз 1псае шириною 81 милл., вышиною— 52 
милл. 

24. Изъ той же м'Ьстности. Деформированный; показа- 
тель ширины 100, вышины 82,9. Оз 1псае— 53 
милл. вышиною. Въ шв'Ь, огд'1^ляющемъ оз 1псае 
отъ теменныхъ костей, много вори1евыхъ косточекъ. 
Черепъ представляетъ оригинальную ацомал1'ю зубовъ: 
л'Ёвый верхн1й клыкъ торчитъ наружу изъ челюсти 
подъ скуловою дугойинадъпредпосл'1^дннмъ корен- 
нымъ, направляясь коронкою взадъивнизъ. Кром'Ь 
двухъ р'Ьзцовъ, другихъ зубовъ па эгой сторон* 
челюсти н4тъ; на другой же сторон'Ь им'Ьются2рТ.зца, 
1 клыкъ, 2 ложнокоренныхъ (но каждый объ одномъ 
корн'Ь) и 1 настояш1й коренной (остальные два 
выпали п алвеолы ихъ заросли). — 

Музей коллег1Н хирурговъ въ Лондоне: 

25. Изъ Сегго М Ого, въ долинЬ Канете. Женск1й 
черепъ безъ сл'Ьдовъ деформац1и, хотя съ н-Ьсколько 
плоскимъ затылкомъ. Показатель ширины 79,9, 



вышины 75,6 милл.; 08 1псае отд'Ьлема мзвилистымъ 
швомъ. Ширина ея 75, выншна— 46 милл. На 
ней зам'Ьчается много маленькихъ отверст1й. 

26. Изъ той же м'Ьстности. Безъ лицевыхъ костей. 
Сл'Ьдовъ деформацш незам1^тпо. Пок2з?1тель ширины 
80^0, вышины 76,5. Оз 1псае отд'Ьлена зубчатымъ. 
швомъ. Ширина ея 90, вышина 41 милл. 

27. Изъ той же м-Ьстности. Д'Ьтсий долихоцефальный, 
съ очень выдающимся затылкомъ, но безъ другихъ 
слВдовъ деформащи,— съ полными лобными отрост- 
ками височной кости на об*ихъ сгоронахъ. Пока-^ 
за гель ширины 75,1, вышины— 74,6. Ширина оз 
1псае 82, вышина 57 милл. 

28. Изъ Разашауо. Черепъ съ сильными надбровными 
дугами и явственнымъ 4оги8'омъ. Затылокъ прип- 
люснуть. Показатель ширины 88,2; вышины 78,8. 
Оз 1псае, покрытая множествомъ мелкихъ отверст1й, 
им'Ьетъ 90 милл, въ ширину и 46 въ вышину. 

29 Изъ Анкона, Мужской черепъ съ несколько плос- 
кимъ затылкомъ и лбомъ. Показатель ширины 
82,7;— вышины— 79,8. Вышина 08 1псае— 50 милл.; 
шовъ между нею и теменными костями заключаетъ 
въ себ* много ворм1евыхъ косточекъ. 
Изъ этого перечня видно, что оз 1псае была найдена, 
какъ на положительно нориальныхъ, такъ и на поло- 
жительно деформированныхъчерепахъ, какъ намужскихъ, 
съ сильно развитыми м'Ьстами прикр'Ёплен1я мышцъ,. 
такъ и па женскихъ и д*тскихъ (хотя число посл*дпихъ 
очень незначительно въ музеяхъ). Кром* того, видно, 
что эта аномал1я встречается на черепахъ изъ самыхъ 
различныхъ местностей Перу, и при томъ везд*, какъ. 
на деформнрованныхъ, такъ и нормальныхъ. 

Такъ на черепахъ изъ Анкона (159) оз 1псае была 
найдена у 6 (въ томъ числ* у четырехъ деформнрован- 
ныхъ, одного— сомнительнаго и одного — нормальнаго); 
на черепахъ изъ 8о11ипа (33), у 2, одного нормальнаго м 
одного сомнительнаго; на черепахъ изъ СЬапеау (24)— 
у 2, одного сомнительнаго и однаго деформированнаго; 
на черепахъ изъ 8ап4а е1 СЫтЬо4е (22)— у 2, однаго 
деформированнаго, однаго нормальнаго; на черепах ь изъ 
8ире (2) — у 1, сомнительнаго; на черепахъ изъ ^и^^ив 
(2)— у 1, деформированнаго; на черепахъ изъ Апеа 
(18)— у 1, нормальнаго; на черепахъ изъ РасЬасашас 
(18)— у 5, трехъ деформнрованныхъ и двухъ сомнитель- 
ныхъ; на черепахъ изъ СЫши (7) у 1,недеформирован- 
наго; на черепахъ изъ окрестностей Лимы, колл. 
СЬашреаихГЮ) — у 3, двухъ нормальныхъ и одного дефор- 
мированнаго; на черепахъ изъ Сегго Ы Ого. Сапе1е (30) 
у 3, одного нормальнаго, двухъ сомнительныхъ; на черепахъ 
изъ Разатауо(Зб) у 1, деформированнаго*). На черепахъ 
изъ ВеПау181а (17), НоиШо (1), ВгошИоп (1!), Пзасе 



'*') Фирховъ встр-Ьтиль 08 1поае на одномъ череп'Ь нзъ Рапса(атЬо, 
близь Сигсо, одноиъ— изъ ЦиЦие, одноиъ— изъ СЬог1Иоз, оюло Лины 
и одноиъ изъ СЬапрау; Ь. Дчвнсъ— на черепЬ изъ РасЬасатас, че- 
реп1> съ Оереговъ Титикпка и одноиъ— неизв'Ьстиаго въ точности про- 
исхожден1я. 



1), 1пГао(ев(7),НосЬе (2), $а;Ъш11е (3),Тарагаса (2), 
СшЬе (1),Тап1са с2), СЬ^^а^^08 (П,8ац(о8 (7)ЕХ))угЕхъ 
111Ьстно[гге11 ве окаааюсь ни одного С1учая оа 1псае, 
равно явЕъ I на череоахъ Аймара, которыхъ иною было 
просхотр'кно до 30. Можно было бы предпоюхнть, что 
въ Н'Ькоторыхъ н'Ьстностяхъ Перу ов 1псае вс^'Ьчается 
чаше, неями въ другвхъ, однако приведевиыя выше 
данвыя не даютъ еще достаточваго гь тому основашя. 
Ловидвмону, вапрвнЪръ, на удливенныхъ и вытянутыхъ 
взадъ череиахъ АВнара ов 1псае встречается рЪне,чЪ11ъ 
ва другвхъ, однако Дэввсъ упомшаетъ о двухъ черепахъ 
Айнара, нзъ ковхъ одинъ (ребевиа, очень деформирован- 
ный) вн'кеть большую оз 1псае 1а1ега1е, а другой (съ 
озера Титввакн) полную 08 1всае, вавнмаюшую весь 
верхнШ отдЪлъ чешув. Мнопе изъ навбол1&е деформи- 
роваввыхъ череновъ не представили ннЪ ннкаквхъ 
слЪдовъ поперечнаго ватылочнагошва; друпе, съ весьма 
слабою деформащей влв совершено нормальные— явственно 
обособленную ов (нсае. Все это заставлаетъ признать 
сомнительнымъ вл1ян1е деформащи на болЪе вли менЪе 
частое нрисутств1е оя Гпсае. 

Нохао однако предположить, что деформирован1е 
затылка с[1особствуетъ незаросташю поперечнаго заты- 
лочваго шва въ томъ случа'Ъ, когда посл'Бдн1(1 сохраняется 
еще посл'Ь рохденЕя, при ченъ нахлонность къ сохра- 
вев1ю шва способна передаваться отчястк потомству в 
проявляться впослЪдств1в чаще у вэвЪствой группы васе- 
лен1н,вакъ у особей съ деформврованнымъ, тагь и недо- 
формнровавнынъ череномъ. Протввъ такого предполовен1я 
возразить ничего нельза, но нуяно заметить, что 
невсикансв1е черепа, представляющ1е часто также зва- 
чвтельную деформац1ю, не вывазываютъ подобной же 
наклонности къ сохранешю поперечнаго затылочнвго 
шва, которой не зан'Ьчаетсв также на черепахъ т. 
наз. Р1а(Ьеа1]в С'Ьверной Америка и деформированныхъ 
черепахъ взъ другвхъ местностей (ванр. мякрокефаловъ 
изъ Крыма, Кавказа и Западной Европы). 

Сомнен)е въ д1Ёбстввтелъностн вл1яв1а деформвщн на 
частоту 03 1псае поддерживается еще т^мъ обстоатель- 
стБонъ, что и друпв особенности перуансввхъ череновъ, 
которыя можно было бы, съ перваго взгляда, приписать 
непосредственному вл1янт сдавливан1я, едва ли, на 
самонъ деле, ногутъбыть объяснены удовлетворительно 
этвмъ путемъ. Такъ например!, перуаиск1е черепа 
выказываютъ не рЕдво высокое полопев1е Ыпеа зиргешэ. 
Можно, пожалуй, предпололвть, что сдавливание затыл- 
ка способно задерживать развитгеверхннго отдела чешуи, 
в сдвигать рго1иЬегапиа кверху, однако такое предполо- 
жев1е невероятно уже потому, что упомянутая особенность 
бываегь обыкновенно соединена съ развпт1емъ 1огп8'а 
н шврокимъ разстоан]емъ между ЕШеа ЕВрепог ивнргеша, 
что уже едва лн ножеть обусловливаться сдавли- 
ваа^емъ. Присутств1е вдавлен1я илл вики надъ Рго- 
<иЬегапиа можно было бы также, и даже съ большею 
вероятностью, поставить въ связь съ производимынъ на 
нижвую часть верхнаго отдела чешуи давлеы1еыъ; однако | 



м его предположен» становится сомввтельнымъ, еелм 
ин првмемъ во внвмаше, что подобная ямка встречается 
многда на череоахъ, не нредставляющихъ вовсе следонъ 
деформащн Сбыла найдена между прочнмъ, мною, на 
десяти недоформврованныхъ черепахъ перуавцевъ), м, 
ваоборотъ, не существуеть на нвогихъ, положнтмьво 
деформированныхъ, черепахъ съ сильно приплюснутымъ 
затылкомъ. Броме того, ямка эта бываегь иногда такъ 
мала или такъ узка в вытянута параллельно 11аеа 
аиргеша, что объяснять ея прнсутств1е вл1ян!емъ сдавлн- 
вашя, даже на деформировавныхъ черепахъ, является 
положительно невозможнымъ. 11роисхожден1е ев обусло- 
вливается д^феггомъ окостенен1я, но причины, вызыва* 
ЮШ1Я этотъ дефевтъ, еще предстоять определить. 

Выше мы зяметйли.что неруансме черепа представлаютъ 
иногда на поверхности верхняго отд'!Ёла затылочной чешуж 
хара1теристичныяиелк1н отверст1я или ямкя кажънарвс.З^}. 

Рже. 98. 



ворон». 



Вшл* С1М1 одного парх»: 
затылочной чеш]'1 отд'ЬЛ! 

111С1й, ПОарЯН^евНуЮ ОрОДОДЫЫНЬ Ш«01Ъ И| 

Ковь 01 1псае, та» ■ (лжоМши » лвйАК 
те1, ■ынзывяптъ и<1||« отверспн (въ двнномъ с. 
въ довольно ограшчевйоп чви^). 

Можно было бы думать, что умножение втихъ отБерст1Й, 
свидетельствующихъ объ усвленвой васкулярвзащн костя, 
стоить въ векото|)оЙ зависимости отъ вроизводимаго ва 
кость извнЪ давлешя, но необходимо заметить, что нрисут- 
ств1е ихъ ве ограничивается только одною затылочною че- 
шуею, но распространяется также иногда на теменные буг- 
ры,вдоль сэгйттальваго шва, налобъ, а съ другой стороны 
ихъ не бываегь заиетво на многихъ другихъ, дефор- 
мированныхъ и недеформированвыхъ, черепахъ того же 
влеменв. Кроне того, подобное же авлен1е замечае1ся 
иногда, хотя реже, и более на тенени чемъ затылки, 
в на черепахъ другихъ рась, между прочинъ в евро- 
пейце въ. 

Нередко перуанск1е черепа лредставляюгь еще одну осо- 
бенность: это. именно сплю1иеи1е и ггу]|:е1пе ныружныхъ 
слуховыхъ проходовъ, отверст1е которыхъ является еще 
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выполненнымъ патологическими костиными отростками (эк- 
аостозами). Фактъ этотъ поразилъ менн въ особенпости при 
просмотр'Ь коллекцш череповъ изъ Анкона въ Парижскомъ 
музб'Ь; въ числ1Ь ихъ мнЪ встретилось болЪе десяти съ 
двумя-тремя отростками въ слуховомъ проюд'!^ или съ 
замЪтнымъ съужешемъ посл'Ьдняго. Тоже явленхе пред- 
ставили мн^ мнопе, преимущественно деформированные, 
черепа изъ РасЬасашас, 8ав1>а е! СЫтЬо1>е и другихъ мест- 
ностей. Особенность эта обратила внимаше и другихъ 
наблюдателей; такъ Дэвисъ упоминаетъ о ней при четы- 
рехъ черепахъ ^и^с11иа (8ирр1етеп1;, р. 55—56) иФлауэръ 
при многихъ черепахъ изъ Раватауо, съ озера Титикаки 
и другихъ м'Ьстиостей, а еще ран'Ье ее зам'Ьтилъ Зелиг- 
манъ на черепахъ типа Аймара съ озера Титикаки. 
Можно было бы предположить, что это сплющен1е слу- 
ховаго отверст1я объусловливается сдавливан1емъ затылка 
и лба; которое способно также вызывать образование 
экзостозовъ въ наружныхъ слуховыхъ проходахъ; сл*^- 
дуетъ однако зам'Ьтить, что та же особенность была 
встр1&чена на черепахъ н'Ёкоторыхъ другихъ племенъ, 
какъ напр.канаковъ (Дэвисъ, ТЬезаигиз, стр. 327, 337); — 
меланез1йцевъ (ЬоуаНу, Дэвисъ, стр. 309; Новая Бале- 
дошя, Флаузръ, стр. 205); — австрал1Йцевъ (Флауэръ, 
№ 1084), а равно и въ Европ1^; такъ Дэвисъ описываетъ 
одинъ римск1й черепъ (изъ саркофага, найденнаго близь 
У1а Ьаипа, въокрестностахъ Рима), наружные слуховые про- 
ходы котораго были почти совершенно замкнуты узлова - 
тыми экзостозами. Съ другой стороны, насколько изв1&стно, 
сильно деформированные черепа мексиканцевъ не выказы- 
ваютъ расположешя къ этой особенности. 

Не им'Ья точныхъ доказательствъ прямаго вл1ян1я 
деформирован1я головы на образоваше различныхъ, 
упомянутыхъ выше, особенностей, нельзя однако не при- 
нять во внииан1е, что значительное распространеше ихъ 
у перуанцевъ совпадаетъ съ наибольшимъ расьростра- 
нешемъ обычая деформированхя головы. Сопос- 
тавляя вс^ указанный аномал1и, нельзя пе вы- 
сказать предположеше, что сущвствовавш1й у перуан- 
цевъ, въ течен1и многихъ покол'1^и1й, обычай искус- 
ственнаго деформировангя представлялъ благопр1ятныя 
УСЛ0В1Я для появлешя на череп'Ь различныхъ ацомал1й 
и патологическихъ образовашй ""). Этииъ я однако не 
думаю утверждать, что сохранец1е до поздняго возраста 
поперечнаго затылочнаго шва составляетъ также пато- 
логическое явлен1е и вызывается какимъ нибудь бол'Ьз- 
иеннымъ процессомъ. 0$ 1псае и ея отд'Ьльныя чясти 
представляютъ образовашя, соотв'Ьтствующ1я зародыше- 
вымъ стдД1ямъразвит1я затылочной чешуи,— образована, 
который, сохраняясь въ вид'!^ аномал1Й до поздняго 
возраста или на всю жизнь, не оказываютъ цеблагопр1ят- 



*) С1'Ьдуетъ еще зан1Ьтять, что иногда анома11н затына присутетву- 
ютъ одвовреиепно съ аномал1ями птер10на. Тажъ, два черепа съ оз 
1псае представили жнЬ одноврененно и полные лобные отроствя ви- 
сочной чешуи, а одинъ вывазывалъ оригинальную анохал1ю зубовъ. 
Фирховъ оиисалъ также одинъ иеруансв1Й черепъ съ оз 1псае и пол- 
ными лобными отростками. 



наго ВЛ1ЯШЯ на ростъ черепа вообще. Въ этомъ отно- 
шен1и поперечный затылочный шовъ аналогиченъ лоб- 
ному, который также не можетъ считаться патологиче- 
скимъ образован1емъ и скор'Ье оказываетъ благоприятное^ 
ч'Ьмъ неблагоприятное, В11яи1е на развит1е черепнаго 
свода. 

Что касается до опред'Ьлешя ближайшихъ причинъ, 
вызывающихъ незаростан^е поперечнаго затылочнага 
шва, то сд'Ёлать это также трудно, какъ и по отношеп1Ю 
къ незаростан1ю лобнаго шва или преждевременной 
облитеращи швовъ сагиттальнаго или в']^нечиаго. Ин-Ь 
приходилось встречать черепа (различныхъ расъ) съ. 
значительной облитерацией швовъ, а между т'ёмъ со- 
хранивш1е еще остатки поперечнаго затылочнаго шва. 
Въ музб'Ь Парижскаго Антропологическаго Общества д 
могъ просмотр11ть довольно большую коллекщю череповъ 
(м'Ьстнаго населеи1я), ненормально развитыхъ всл1)Д- 
ств1е преждевременной облитераши швовъ; н'Ькоторы& 
изъ этихъ череповъ представили мн'Ь зам'Ьчательные 
прим'Ьры сохранен1я остатковъ поперечнаго шва. Такъ^ 
на одномъ акроцефальномъ череп'Ь съ совершенно обли- 
терированными В'Ьнечнымъ и сагиттальнымъ швами, у 
котораго и л'Ьвая половина ламбдовиднаго шва пред- 
ставлялась на половипу заросшею, — въ правой половин'ё^ 
ламбдовиднаго шва оказалась большая 08 1псае 1а1ега1& 
(73-1-48 милл.). На другомъ акроцефальномъ череп*,, 
также съ совершенно заросшими, в1&нечнымъ и сагит- 
тальнымъ, швами, зам1Ьчались дв*!^ довольно крупныхъ 
ворм1евыхъ кости въ 1амбдовидномъ шв'Ь и начала 
8и4пга капзуегза (а также остатокъ лобнаго шва). До- 
вольно значительные остатки поперечнаго шва встр'Ё- 
тились МН'Ь еще на одномъ плапоцефальномъ череп'Ь 
съ облитерированною л'Ьвою половиной в'Ьнечнаго шва. 
Но самый зам'Ьчательный случай представилъ ю\Ъ одинъ 
черепъ, обозначенный какъ прим'Ьръ «$упо81о8е сотр1е1е> 
и у котораго, д'Ёйствительно, какъ в'Ёнечный и сагит- 
тальный, такъ и ламбдовидный шовъ были совершенна 
облитерированы. Отъ посл'Ьдняго оставались только 
небольш1е остатки выше астер1оновъ и а(1ё11;атеп(а; т'Ьмъ 
не мен'Ье черепъ этотъ позволялъ различить явственныя 
начала поперечнаго затылочнаго шва, длиною на право— 
15, на л'Ьво— 22 миллиметра *). Подобные случаи со- 
хранешя остатковъ поперечнаго шва, при значительной 
облитеращи прочихъ швовъ, могли бы навести на мысль, 
что сохранеше однихъ швовъ компенсируетъ облитеращю 
другихъ, или точн'Ье, что дольшее сохранеше швовъ въ 
одной (напр. затылочной) области является вознаграж- 
дешемъ за преждесременное заростан1е ихъ въ другой, 
(напр. лобной и теменной областяхъ). Такой выводъ^ 
однако, не достаточно подтверждается наблюден1ями и 
нерЬдки случаи, которые стоять съ нимъ въ противо- 
Р'Ьч1и. Для отд']&льныхъ племенъ, взятыхъ въ ц'Ьломъ^ 
выводъ этотъ иногда оправдывается; такъ напр. Рапке 



*) МнЪ встретилось также в^сюлько случаевъ сохранен1я остат- 
ковъ поперечнаго затылочнаго шва на черепахъ ке^алоновъ. 
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иашелъ, чт» въ гЬхъ м'Ьствоетяхъ Бамр!!, гд'Ь добны! 
шовъ встр'Ёчается чаще, образова11я, отн9€ЯЩ1яся къ 
грула*! 08 1псае, встр'Ёчаются р^дко, I иаобороть, гд*! 
добныМ шовъ встречается р'1^же, танъ обра8ован1я 08 
1псае сравнительно часты. Но въ прин'Ёнеш! къ от- 
д'Ьльнымъ особянъ Ранке пришелъ какъ разъ къ обрат- 
нону выводу, т. е. что черепа съ лобнымъ швонъ пред- 
ставляютъ значительно ббльшхЁ процентъ вакъ образо- 
ван1й 08 Ьсае, такъ и костей затылочнаго родничка н 
остатковъ померечнаго шва. Ш^сколько случаевъ одно- 
временпаго присутств1н лобнаго ■ остатковь поперечнаго 
шва пришлось встр'Ьтить и нн'^ на черепахъ различныхъ 
расъ (европейцевЪ) перуанцевъ ■ др.), хотя нн'Ь не 
представилось ни одного случая сушествоваи1я полной 
08 1псае вп'ЬсгЬ съ лобнымъ швомъ; Дэвнсъ однако 
упоиинаегь о такомъ одповреиенномъ гуществован1и 
двухъ швовъ на одноиъ череп'Ё Айхара, и я самъ встр1;- 
твлъ одннъ черепъ съ лобнымъ швомъ н гъ 08 1псае 
те(11ит въ сер1и череновъ изъ одного московсваго 
кладбища. 

Балорн *) выскязалъ мн'Ёше, что кости затылочнаго 
родничка (къ которыиъ овъ причисляетъ и 08 1псае) 
встр'Ёчаются по преимуществу на брахицефальныхъ 
черепахъ, тогда какъ на долихоцефальиыхъ ои'Ь пред- 
ставляю1ъ сравнительно р'Ёдкое явлеи1е. Въ доказа- 
тельство Калори ссылается между нрочимъ на черепа 
иегровъ, на которыхъ, по его словамъ, родннчковын 
кости (какъ затылочныя, такъ и Аруг1я} почти пе 
встр'ёчаются. Выше уже были представлены данныя, 
доказывающ1я полную неосновательность такого мн'Ьн1Я. 
Мы вид'1^ли, что затылочныя родничковыя кости вовсе 
не составляютъ р-Ьдкости на черепахъ негровъ, равно 
какъ и эпиптерныя, который встр'Ёчаются еще чаще 
на долихоцефальиыхъ черепахъ австрал1йцевъ и 
ыеланез1Йцевъ. Среди перуанскихъ череповъ брахицефа- 
Л1Я, правда, преобладаетъ, но необходимо зам'^ги'1Ь, что 
она у пихъ является не р'Ёдко продуктомъ искусствен- 
паго сдавливашя лба и затылка. Кром'Ь того, изъ при- 
веденпаго выше перечня перуапскихъ череповъ съ полной 
08 1псае видно, что посл1>дияя встр-Ьчается и на доли- 
хоцефальиыхъ черепахъ (была найдена, именно, на 
пяти), несмотря на то, что долихоцефал1я недеформи- 
рова нпыхъ перуанскихъ череповъ составляетъ довольно 
р'Ьдкое яв^^еп^е. Если принять еще во внимаше ыпопе 
случаи полной 08 1псае и ея частей на долихоцефаль- 
ныхъ черепахъ негровъ, папуасовъ, индусовъ и другихъ 
племенъ, о которыхъ было упомянуто раи-Ье, то связь 
между этими аномал1яии и брахицефал1ей окажется до- 
вольно сомнительною. 

Въ пользу приведеннаго мн'Ьп1я склопило Калори то 
обстоятельство, что въ ыузе'Ь, гд* опъ производилъ наб- 
людеи1я(Болоиьскомъ), наибольшое число случаевъ эпак- 
тальныхъ костей оказалось па брахицефальныхъ чере- 



пахъ *) (хотя одннъ случай лолмой 08 1не1в и одмнъ 
06 111€ае 111ега1е встретились на долихоцефальиыхъ чере- 
пахъ ■ два случая 08^на<1^а^ат — на мезоцефальныхъ.) 
Кром*^ того, имъ было еще заи'Ьчено, что большая часть 
череновъ съ »пактальиымм костями выказывала значи- 
тельный объемъ 1 представляла сравнительно бдл'Ье 
широв1й затылокъ. Ч^мъ могла быть вызвана эта 
последняя особенность (расширен1е затылка) Бало- 
рн не пытался разъяснить, а между гьмъ попереч- 
ные затылочные шьы должны были бы, казалось, нро- 
нзводить скор'Ье удлинен!» чешуи въ сагиттальнояъ 
направлен1и. Та^сое удлииеп1е и было дМствительно, 
зам'^чено Велькеромъ, который старался сд'Ёлать «то 
наглядныиъ иомощью нзм'Ёреи1Й различныхъ отд^л^^къ 
продольной вертикальной окружности па пяти черепахъ 
съ 08 1псае и 30 нормальныхъ (м'^стнаго населеи1Я въ 
м)зеяхъ Гиссена и Галле). Пять череповъ съ 08 1псае 
дали ему, въ среднемъ вывод-Ь, 125 миллиметровъ для 
лобнаго отдЪла, 119 — для теменнаго н 163 для заты- 
лочнаго (включая сюда и сагиттальный д1аметръ заты- 
лочнаго отверст1я до средииы его передняго края или 
т. паз. основной точки, 6аз1оиа); 30 нормальныхъ че- 
реповъ дали ену для т'ёхъ же отдЪловъ, въ средненъ 
вывод'Ь, числа: 129, 126 и 151. Изъ соиоставлеи1я этихъ 
чиселъ Велькеръ вывелъ заключеи1е, что на черепахъ 
съ 08 1псае затылочная чешуя является сравнительно 
удлиненною, нричемъ это удлинеше компенсируется уко- 
рочешемъ теменнаго и лобнаго отдЪлоьъ черепнаго свода. 
Подобный же сравнительнын цзмЁреи1я были сделаны 
Фирховымъ, который однако нашел ь бол-^е ращоиальнымъ 
изм'Ёрять длину затылочной чешуи 01Ъ опистшна (т. е. 
огь средины задняго края затылочнаго итверст1я), а не 
отъ баз1она. Въ общемъ онъ могь подтвердить выводъ 
Велькера, что присутств1е 08 1псае способствуетъ удли- 
нен1ю затылочной чешуй^ но въ частности, въ отд'^льныхъ 
случаяхъ, какъ аномальные, такъ и нормальные череиа 
представляли ему въ этомъ отношен1и значительный ва- 
р1яши. Кром'Ё того, Фирховь могь уб'Ьдиться, что черепа 
съ 08 1псае представляютъ сравнительно бол'Ье расши- 
ренную насчетъ темеиныхъ костей затылочную чешую, 
нричемъ в'Ьтви ламбдовиднаго шва являются бол'Ёе дуго- 
образно изогнутыми, а уголъ ламбды— бол'Ёе тупымъ. Не 
оспаривая в'Ьроятностн этого посл'^дняго наблюдешя во- 
обще, я долженъ однако зам'Ётить, что такое расширение 
затылочной чешуи насчетъ темеиныхъ костей, соединен- 
ное съ большею величиною угла ламбды, не составляе1Ъ 
иеизб'Ьжнаго услов1я въ случа'Ё присутств1я поперечнаго 



•) Са1огг, ЬаЛУотплт осс1р|1а11 е(с. 1868, р. 315—319. 



*) Необходимо заметить, что въ БодоньЪ, Модеи11, ТосжанЪ, Ее- 
Ц1Н, Лигур1И бранцеФальный тшъ череиа авдается въ . настоксев 
время преобдадающнмъ. Бадори нашедъ, что онъ относнтся къ дом- 
хоцб^адьвому, жакъ 3 нлш даже 'М/^ : 1, тогда кавъ въ РнмсюЯ о6- 
дастн долхоце«а1ы составляютъ около 70^/о, въ НеаполнтансжоЙ 55%, 
иъ С1ЦИЛ1В 81%1 ^ъ Сарднв1я около 90<^ о- Въ древняя времена доля- 
хоце^альный тяиъ былъ преобладающимъ и въ средней Италия, васъ 
то докалываютъ черепа изъ гробницъ этрусковъ. См. Са1ог%^ Ве1 ^ра- 
г&сЬ1сеГа1о пе^П КаПап! о<]1егш. Меш.Аса(1. Во!. 1868. 
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затыдочнаго шва и, наоборотъ, можетъ встречаться и на 
нормальныхъ черепахъ, не представляющихъ сл^^довъ о$ 
1псае илиеячастеЁ.Ран'Ье уже мы им1Ьли случай убедиться, 
что затылочная чешу я новорожденныхъ представляетъ зиа- 
чительныя вар1ящи въ своихъ очертанхяхъ, являясь то 
съ бол^е изогнутыми округленными краями и тупымъ 
верхнимъ угломъ, то съ бол^е прямыми краями 
ж заостренной верхушкой. Сравнен1е поперечнаго Х1а- 
метра между астер10нами на черепахъ съ 08 1псае и 
нормальныхъ также показываетъ, что посл'1&дн1е не всегда 
им']^ютъ этотъ Я1аметръ абсолютно и относительно боль- 
шимъ, ч'Ьмъ первые. Наоборотъ, положеше Велькера, 
повидямому, въ самомъ д1^л'Ь справедливо, т. е.^ что на 
черепахъ съ 08 1псае затылочная чешуя действительно 
(относительно и даже абсолютно) длиннее, ч^мъ на нор. 
нальныхъ. По крайней мере мои измерешя вполне под- 
тверждаютъ измерешя Велькера. Ясравнилъ, именно^ де- 
вять перуапскихъ череповъ изъ окрестностей Лимы (кол- 
лекшя СЬашреаах въ Парижскомъ музее), въ числе коихъ 
три представляли полную о$ 1псае, одинъ— большую 08 
1псае 1а1ега1е и пять было нормальныхъ (хотя все они 
имели или 08 ар1С18 ИЛИ ворм1евы кости въ ламбовид- 
иомъ шве). На всехъ этихъ девяти черепахъ я изме- 
рилъ лобный, теменной и затылочный отделы продоль- 
ной окружности, наибольшую ширину черепа и дгаметры: 
наименьш1й лобный, височный и затылочный (между ас- 
тер1онами). Ре^льтатъ этихъ измерен1йбылъследующ1Й: 

Прододьная окружность. 





Лобный 
отд*лъ. 


1 

Тененный | 

отд-Ьдъ. 1 

1 


а . т, , «•« * Затыл. Височи. 
5 55 Нанбол. « •; 2. д1амстр.д1амотр. 
ч г ширина я я 5 (между [между 
а ^ черепа, л с 5 астерь птер1- 
р| Я ■• '5 онани.) онамн.] 


Черепа съ 08 








1псае (4). . . . 


111,5 


99 


130 137 92 103 104 


Черепа безъ 








08 1псае (5). . 


112 


98,4 


117 155 95 113 117 


Разница. 


—0.5 • 


+0,6 


-4-13 —18— 3 —10 —10 



Изъ этой таблички видно, что черепа съ 08 1псае усту- 
паютъ нормальнымъ почти во всехъ измерешахъ 
за исключен1емъ длины затылочнаго отдела (затылоч- 
ной чешуи), которая у нихъ много больше. Выражая 
длину каждаго изъ трехъ отделовъ продольной окру- 
жности въ процентномъ отношеши всей окружности, мы 
получимъ следующую параллель: 



ПрОДО!. 


Лобн. 


Темен. 


Затыл. 


окружность. 


отдЪлъ. 


отд'Ьдъ. 


отдЪлъ. 


Черепа съ 08 








1псав (4). ... 100 


32,7 


29,2 


38,2 


Черепа безъ 








озЬсае (5). . . . 100 


34,2 


29,9 


35,8 



Какъ видпо, черепа съ 08 1псав имеютъ сравнительно 
более коротк1й лобъ и темя и более длинный затылокъ, 
чемъ черепа безъ поперечнаго затылочнаго шва. Въ 
подтверждеше этого вывода я могу привести еще ре- 



зультаты измерен1й нескольких! перуапскихъ череповъ 
изъ Анкона въ коллекщи Парижскаго аптропологичес- 
каго общества. Я взялъ здесь, съ одной стороны, че- 
тыре черепа съ 08 1псае (два, въ томъ числе одипъ, 
отрока— съ полною 08 1псае, одинъ— съ 08 1псае шеШаш 
и одинъ— съ остатками продольнаго срединнаго заты- 
лочнаго шва и следами поперечнаго), и, съ другой сто- 
роны — десять череповъ безъ поперечнаго затылочнаго 
шва. Обе категорш дали мне, въ среднемъ выводе^ 
следующ!я цифры для трехъ отделовъ продольной окруж- 
ности: 



Черепа съ 08 1псас 
или ея частями (4). 

Черепа безъ попе- 
речнаго затылочнаго 
шва (10) 



Продольная окружность. 

Лобн. Темен. Затыючн. 
отд!1лъ. отд^лъ. отд^лъ. 

111 103 120 



115 112 111 



или, выражая въ процентномъ отношеши всей окруж- 
ности: 

Черепа съ 08 1псае (4). 33,2 30,8 35,9 
Черепа безъ О81псае(10). 34,0 33,4 32,5 

Такимъ образомъ и здесь мы виднмъ, что длина за- 
тылочной чешуи больше на черепахъ съ 08 1псде, чемъ 
на нормальныхъ, причемъ разлпч1е въ данномъ случае 
является еще более резкимъ, чемъ на черепахъ въ кол- 
лекщи СЬашреаах. Въ то время, какъ нормальные че- 
репа имеютъ три отдела почти одинаково развитыми въ 
длину, причемъ лобный и теменной отделы несколько 
длиннее затылочнаго, черепа съ 08 1псае представла- 
ютъ какъ разъ обратное, именно более значительное 
различ1е въ длине отделовъ, причемъ длина затылоч- 
наго отдела заметно больше лобнаго и (особенно) те- 
меннаго. Другими словами, мы виднмъ, что на черепахъ 
съ 08 1псае затылочный отделъ удлиненъ цротивъ нор- 
мальнаго, тогда какъ лобный и теменной относительно и 
абсолютно укорочены. 

Намъ остается сказать несколько словъ о значеши 
08 1псае и другихъ эпактальныхъ костей, какъ живот- 
ныхъ образован^. Мы видели, что уже МеккельиОтто 
считали различный формы межтеменныхъ костей анало- 
гичными соответственпымъ образовашямъ у грыгуновъ 
и другихъ животныхъ. Того же ннен1я держались Гиртль, 
Лушка, Чуди и друг1е анатомы. Наоборотъ Жакаръ до- 
казывалъ, что такъ какъ межтеменная кость существу- 
етъ въ известной стад1и развитхя у всехъ млекопита- 
ющихъ, въ томъ числе и человека, то присутств1е ея 
у последняго, во взросломъ С0СТ0ЯН1И, не можетъ счи- 
таться признакомъ нисшаго типа, а лишь небольшимъ 
уклонен1емъ въостеогенезисе.Противъ тероморфическаго 
характера 08 1псае выступилъ также, какъ мы видели, 
Фирховъ, доводы котораго состоять въ следующемъ. 
1) Межтеменная кость не встречается ни у обезьянъ, 
ни у лемуровъ (до сихъ поръ на черепахъ обезьянъ 
встречали, и то редко, родничковыя кости; большая 
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же иежтеменная кость была констатирована только у 
СЫгошуз); 2) въ сохранеши поперечнаго затыючиаго 
шва нельзя внд'ёть положнтельнаго процесса развит1я^ 
результатомъ котораго, вм^Ьсто провзведен1Я типичной 
человеческой формы, была бы типичная животная: въ 
сущности тутъ не образуется ничего нова! о, а только 
сохраняется шовъ, который уже существовалъ ран'Ье; 
другими словами мы видимъ зд'Ьсь только отрицательное 
явленхе, задержку въ окостен'Ьн1и; 3) оз 1псае и сродный 
ей образован1я не составляютъ признака иисшихъ расъ 
и были констатированы наибол'Ье часто у перуанцевъ, 
народа съ довольно значительной самобытной культу- 
рой; 4) присутств1е о$ 1псае не оказываетъ неблагопр!- 
ятнаго вл1ян1я на ра8вит1е мозга и даже сод'1^йствуегь 
увеличенш, по крайней м'Ьр'1^ изв'Ьстнаго отдела, че- 
репной коробки; 5) у н'Ёкоторыхъ млекопитающихъ меж- 
теменная кость повидимому еще ран1Ье сростается съ 
сосЬдними костями, ч'Ьмъ у человека, а у другихъ (какъ 
напр. 8а$, Казиа)— ^ея не было констатировано вовсе. 

Разсматривая только что приведенные доводы, ихъ 
нельзя признать всФ одинаково убедительными. Совер- 
шенно верно, что сохранен1е поперечнаго затылочнаго 
шва не есть образоваше какой нибудь новой типично* 
жмвотной формы, но остановка или задержка въ разви- 
т1м можетъ также вызывать особенности строения, ана- 
логичный животнымъ. Фактъ что оз 1псае и ея части 
не были замечены у обезьянъ, не говорить еще въ 
пользу того, что незаросташе ноперечнаго затылочнаго 
шва не нредставляетъ аиалог1и съ нормальнымъ стро- 
ешемъ некоторыхъ нисшнхъ млекопмтающнхъ. Тоже мо* 
жетъ быть сказано и относительно факта, что у неко- 
торыхъ животныхъ межтеменная кость исчезаетъ весьма 
рано, какъ самостоятельное образоваше, а у другнхъ 
ее не могли констатировать вовсе, даже въ зародыше- 
вомъ состоян1н. Обстоятельство, что оз 1псае не соста- 
влдетъ признака нисшихъ расъ м у некоторыхъ куль- 
турныхъ племенъ встречается чаще, чемъ у первобыт- 
ныхъ, также не можетъ считаться существеннымъ при 
определеши значешя аиомал1и: известно, что м друг1е 
признаки ннсшаго тина разсеяны по различнымъ ра- 
самъ н что мнопа тероморфическ1я аномал1я встречаются 
спорадически въ среде самыхъ цивнлмзованныхъ наро* 
довъ. 

Для того, чтобы судить, насколько различные виды 
дпактальныхъ костей у человека могутъ иметь значение 
тероморфхи, необходимо изучить более тщательно меж- 
теменныя кости у различныхъ родовъ и видовъ живот- 
ныхъ и проследить особенно ихъ образован1е въ связм 
съ развит1емъ затылочной чешуи и черепа вообще. Мы 
знаемъ, что межтеменныя кости представляютъ у раз- 
лмчныхъ видовъ весьма неодинаковую относительную 
величину и форму. Измереша, нроизведенныя Груберомъ, 
показали, что у различныхъ родовъ и видовъ ширина 
межтеменной кости вар1ируетъ по отношен1ю къ наиболь- 
шей ширине черепа отъ 1: 14,6 до 1:1, 1> а длина, по 
отношешю нъ наибольшей длине черепа, отъ 1: 40 до 



1: 5. По форме оне бываютъ трехугольный, четырех- 
угольный, пятиугольныя, овальный, почти круглый, полу- 
овальный, полулупныя, клинообразный и т. д. Въ не^ 
которыхъ родахъ все виды вмеютъ межтеменную кость 
одинаковой или сходной формы, »ъ другихъ родахъ 
(напр. ОегЫИпз, 01ри8) каждый вндъ отличается особою 
формой кости; у некоторыхъ видовъ наконецъ встре- 
чаются еще индивидуальныя уклонен11. Относительно 
некоторыхъ видовъ положительно известно, что меж- 
теменная кость бываетъ у ннхъ первоначально двойною; 
у другихъ такой двойственности еще никемъ не было 
замечено. Все эти формы межтеменныхъ костей обык- 
новенно сводятся въ одну категорш и разсматриваются, 
какъ образования совершенно однородный, хотя несом- 
непно между пими можно было бы различить несколько 
категор1Й. Не трудно понять, нанримеръ, что такая 
громадная межтеменная кость, занимающая более 7, 
затылочной чешуи, какъ у некоторыхъ видовъ Сегсо1а- 
Ъез или С1епоёас1у1и8 (ширина которой пемногимъ меньше 
наибольшей ширины черепа, а длина=78 — 7в длины 
всего черепа) не можетъ быть вполне гомологична ма- 
ленькой трехугольной косточке въ вершине ламбды у 
МугшесорЬа^а <11<1ас(у1а или ромбоидальной нежтеменной 
косточке $т1п1Ьа8 уартз. У некоторыхъ родовъ меж- 
теменная кость является полулунною, узко окаймля- 
ющею почти весь переднШ край чешуи; у другихъ, какъ 
у тапира, она врезывается узвимъ клиномъ между те- 
менными костями или, какъ у новорожденнаго теленка, 
разделяетъ совершенно теменныя кости и достигаетъ 
лобныхъ костей. Некоторый изъ этихъ формъ не пмеютъ, 
повидимому, ниюгда аналопй себе у человека, какъ и 
наоборогь, некоторый формы межтеменныхъ и встав- 
ныхъ костеП у человека не замечаются пи у одного 
вида животныхъ; но за то друпя животныя формы весьма 
напоминаютъ соответственный эпактальпыя образовашя 
у человека. Такъ напримеръ малеиьк1я трехугольный 
кости на вершине чешуи, иногда парный, встречающ1яся 
более или менее постоянно у различныхъ животныхъ 
(между прочимъ и у чимпанзе), очевидно аналогичны 
08 (^^^ие^п1т 8. 08 аршз у человека. Подобнымъ же обра- 
зомъ, 08 диаёга^аш у человека нредставляетъ сход- 
ство съ четырехугольною квадратною костью у не- 
которыхъ грызуновъ, а 08 1псае— съ большою межтемен- 
ною костью, какъ напр.уСегсо1аЪе8,Ьа§оту8 и др. Полную 
аналопю, однако, между этими формами у животныхъ 
и человека можно будетъ провести только тогда, когда 
будетъ изучена подробнее истор1я развит1я затылочной 
чешуи и межтемениой кости у различныхъ животныхъ. 
Покуда же наши сведен1я въ атомъ отношен1и довольно 
скудны и ограничиваются почти одними домашними видами 
и только некоторыми изъ дпкихъ. Даже относительно до- 
машнихъ видовъ существуетъ еще отчасти некоторое раз- 
нореч1е, напримеръ хоть относительно собаки. У ней заты- 
лочная чешуя посылаетъ внередъ, какъ известно, сагит- 
тальный выростъ, внедряющ1йся между теменными костя- 
1 ми. Прежше анатомы, какъ напр. Отто, полагали, что этотъ 
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выроетъ происходить изъ особой межтененной юсточви, 
рано сростающейся съ. затылочною чешуей. Груберъ, 
первый выразилъ ин^Ьихе, что отд-кльной межтеменной 
яости не существуетъ ни у одного вида псовыхъ и что 
упомянутый межтеменной выроетъ никогда не бываетъ 
обособленъ у нихъ въ отдельную кость. Груберъ, однако, 
не им'Ьлъ возможности сравнить состояше затылочной 
чешуи у зародышей собакъ и основывался только на 
просмотр'Ь череповъ взрослыхъ и молодыхъ особей. Но- 
в'Ьйш1Й авторъ, Гибель, такъ описываетъ межтеменную 
кость у р. Сашз: «у псовыхъ она вообще при- 
сутствуетъ, но сростается еще до — или въ ско- 
рости посл'Ь рождешя съ затылочною чешуей, оста- 
ваясь однако до поздней старости отделенною отъ те- 
менныхъ костей. Протяжен1е ея ограничивается обык- 
новенно конечною частью сагиттальнаго и затылочнаго 
гребня, захватывая отъ одной трети до двухъ третей 
длины темеыныхъ костей, причемъ она представляетъ 
у различныхъ видовъ неодинаковую ширину, то очень 
небольшую, то достигающую височныхъ костей». Изъ 
этихъ словъ Гибеля видно, что онъ принимаетъ суще- 
ствоваше обособленной межтеменной кости и у собакъ, 
(у которыхъ только она, по его МН1&ШЮ, рано сростается 
съ височною чешуею). Друпе наблюдатели, однако, ни- 
когда не могли найти у собаки сл']^довъ поперечнаго 
шва между сагиттальнымъ выростомъ и остальною за- 
тылочною чешуею, хотя и встр'Ёчали иногда небольшую 
вставную косточку впереди выроста, на протяжеши са- 
гиттальнаго шва. Г. Измайловъ полагаетъ, что эту 
именно косточку и слЪдуетъ считать межтеменною (08 
1п<;еграг1е1а1е), несмотря на то, что она встр']&чается не 
всегда и бываетъ весьма различной величины и формы *). 
Не трудно, однако, убедиться, что эту косточку сл*ду- 
етъ считать простоворм1евою;чтоже касается межтеменной 
кости, то она представлена у собакъ Д'Ьйствительно са- 
гиттальнымъ выростомъ. На черепахъ зародышей из- 
в'Ьстной стад1и развит1я (см. рис.99), можно видеть, 

Рис. 99. 






Затылочная чешуя на черепахъ вародышей собага. 

ЧТО затылочная чешуя состоитъ изъ двухъ частей, ниж- 
ней, и верхней, изъ коихъ верхняя им*етъ н*сколько 
меньшую величину и трехугольную форму, а на нижней 



♦) См. тт. ОгиЪег, ПеЬег ^ав оа ^I1^еграг^е^а]е I. с. Не, 8. 12 
(Г.; 0%еЬе1^ 1. с. 8. 36. Измаилоеъ. О аатыдочно-тененяоа жостя 
у домашнихъ жявотныхъ. Снб. 1877; ло-ойсе. О во стяхъ черепа, встр*. 
чающихея въ теменномъ шв1 у жявотныхъ Спб. 1877. 



МОЖНО иногда зам']^твть продольную щель, указывающую 
на ея развитхе изъ двухъ точекъ окостен'Ьнхя. В']&роятно, 
что и верхняя часть развивается изъ двухъ точекъ, но 
мн'Ь не удавалось встр'ктить на ней сл'Ьды разроенхя. 
Съ дальн'Ьйшимъ развит1емъ черепа, граница между 
верхнею и нижнею частью чешуи исчезаетъ, верхняя 
часть начинаегь вростать въ промежутокъ между те- 
менными костями, а на нижней начинаютъ обозначаться 
м'Ьста для прикрЪплен]я мышцъ. Такимъ образомъ исто- 
р1я развит1я не оставляетъ соин1^н1Я, что сагиттальный 
выроетъ образуется изъ верхней (первоначально обо- 
собленной) половины затылочной чешуи и, сл'Ьдовательно^ 
долженъ считаться гомологичнымъ межтеменной кости. 
Рис. 100 изображаетъ затылочный чешуи щенков ъ и взрос- 

Рис. 100. 




Затылочная чешуя у щенювъ ■ ввросяыхъ собажъ. Фяг. I, II, V, Т 
предетавяяютъ тояыо вбрхн1й жонецъ чешуя (саггятальный выроетъ) 

лыхъ собакъ съ болЪе или мен'Ье длинными сагитталь- 
ными выростами. На н'Ькоторыхь фигурахъ, впереди 
выроста, видны еще ворм1евы кости (фиг. Ш, У, У1), 
который, повидимому, могутъ иногда сростаться впо- 
сл^дствш съ выростомъ, какъ то доказываютъ фиг. 
Ш и 1У, изъ коихъ на первой видна отдельная пяти- 
угольная «вставная кость, а на другомъ такой кости 
н'Ьтъ, но передн1й конецъ выроста выказываетъ совер- 
шенно сходныя очертан1я. Иногда, какъ па фиг. У, вм'Ьсто 
одной вставной кости могутъ быть дв'Ь и бол'1е, кото- 
рый могутъ даже достигать брегмы и переходить въ 
кость передняго родничка. Наконецъ, сравнеше фиг. 
Ш, 1У, У, изображающихъ сагиттальные выросты одной 
и той же породы собакъ (мосекъ), пока8Ываетъ,что форма 
и величина этихъ выростовъ можетъ представлять зна- 
чительный индивидуальный вар1ящи. 

Если принять во внимаше, что межтеменныя и род- 
ничковыя кости у взрослаго челов1Ька являются лишь 
въ вид1Ь аномал1й, представляя часто форму сходную 
съ тою, которую выказываютъ межтеменныя кости 

14' 
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н^Ькоторыхъ жмвдтныхъ, то позволитежьно заключать, 
что присутств1е подобныхъ костей у человека не но- 
жетъ считаться признакомъ бодЪе совершенной органн- 
вацш^аскор'Ьебод'Ье низкой, въ пользу чего говорить также 
не особенно р'Ьдк1е случаи соединенхя затылочныхъ ано- 
мал1й, на однонъ череп'Ь, съ аноиал1яии лобной и ви- 
сочной областей, Присутствхе эпактальныхъ костей не 
оказываетъоднако,саиопосеб'Ь,неблагопр1атнаговл1ин1яна 
развит1е черепа и мозга и если способствуетъ Н'Ьсколько 
усиленному росту затылочной чешуи на счетъ дру гихъ костей 



черепнаго свода, тоневлечетъ заС'Обоюдругихъ уклонен1й 
отъ чел ов'Ьческаго типа строен1я. Цодобнон1^которымъ дру- 
гимъаномал1ямъ, встр'Ьчающнмся спорадичесвиувсЪхъче- 
ловЪческихърасъ, аномал 1и затылочной чешуи (оз 1псае, ея 
части, родничковыякости), немогутьсчитатьсахарактерис- 
тичными для наибол'Ье нисшихъ расъ, хотя различные виды 
ихъ распространены неодинаково по разлнчнымъ племе- 
намъимЪстностямъ, причемъ европейцы выказываккгь, по- 
видимому, наименьшее къ нимъ расположен1е. — 
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III. 



о ЛОБНОМЪ ШВЪ у ВЗРОСЛАГО ЧМОВМА. 



О распространен1н нетопизма по расамъ. 



Давно уже было изв'1Ьстно, что добннК шовъ {згиига 
тесИо'/гопШгз, 8%Лиге тёЬоргдие Вгоса), ра8д1&ляюш18 
на дв'Ь половины лобную кость утробнаго и иоворож- 
деннаго младенца, впосл'Ьдств1И обыкновенно заростаетъ, 
но иногда можетъ сохраняться, вполнЪ или отчасти, на 
'ВСЮ жизнь. Еще Везал1й полагалъ, что на черепахъ 
взрос лыхъ лобный шовъ встр1&чается, среднимъ числонъ, 
въ отношен1и 2 къ 20; тотъ же анатомъ выразилъ 
мн1&н1е, что шовъ этоть сохранается весьма р'Ёдко у 
женщинъ и присутствуетъ по преимуществу на широ- 
кихъ и угловатыхъ дбахъ (наоборогь, Рюлацъ и Монро 
утверждали, что онъ встр'Ьчается чаще у жени1ииъ).Это 
мн'Ьше о связи между шириною лба п присутствхемъ 
шва повторялось и многими посл'Ьдующими анатомами 
'(Блуменбахомъ, Отто, Гнртлемъ, Гильдебрантомъ, Вебе- 
ромъ), тогда какъ друг1е (Земмерингъ, Гемфри), отрицали 
всякое соотношен1е между швомъ и формою лба ""). Что 
«касается до времени облитеращи лобнаго шва и до 
ВЛ1ЯН1Я, которое должно оказывать его дольшее неза- 
ростанхе на форму лба, то объ этомъ до появлен1я 
работы Велькера было пзв']^стно весьма немного. Меккель 
утверждалъ, что половинки лобной кости сливаются 
вполне между собою къ концу втораго года, тогда какъ 
Гиртль полагалъ, что нормально лобный шовъ сохра- 
няется до 5-го года жизни. Люцэ высказалъ мн'Ьн1е, что 
ч^охранен1е лобнаго шва должно сод'Ьйствовать не- 
только расширен1Ю, но и большей выпуклости лба, 
причемъ нер')Ьдко еще вдоль шва, по средней лин1и, об- 
разуется гребнеобразное возвышен1е **). Относительно 



*) По Зёимервнгу (Уот Ваио (1ез шепзеЫ. Когрегз, I, 13в), «юб- 
яаа вость бываетъ иногда подразд'Ьдена швомъ на дв11, что ветр11- 
чается вавъ при высокомъ, такъ ж нвзкомъ, вавъ при узконъ, тавъ я 
.шнровомъ л611>. ПигорЬгу (А (геаНзо оп 1Ьб Ьигоап $кс1е1оп. СатЬг. 
1858 р. 251), предподага1ъ, что между юбнымъ швомъ н шириною 
жЬ9^ должно быть нзв'Ьстное еоотношен1е, но его набдюдетя не оод- 
твердила тавого предподожен1я и на черепахъ съ шировимъ лбоиъ 
«онъ встр^Ьчадъ лобный шовъ не чаще, чФмъ при узвомъ л511. 

**) 1л1С<ле, ктМ\ес\ит Ае$ 41еп8сЬеп8еЬМ(]е18 р. 12. 



частоты лобнаго шва большинство анатомовъ принимало, 
что онъ встречается, среднимъ числомъ,на 1 череп'Ь изъ20. 
Первымъ, бол'Ье обстоятельнымъ изучен1бмъ лоб. 
наго шва мы обязаны Велькеру^ который посвятилъ 
ему одинъ йзъ отд'Ьловъ своего большаго сочинешя с О 
строен1и я рост1^ челов'1^ческаго черепа» *). Изъ срав- 
нен1я значительнаго числа (80) череповъ, нм'Ьющихъ 
лобный шовъ, съ обыкновенными т. е. нормальными, 
Велькеръ пришелъ къ заключешю, что первые во мно- 
гихъ отношен1яхъ устроены иначе и прецставляютъ ти- 
пичную своеобразную форму, которой онъ придалъ 
назван1е ВгасЬусерЬаИа Ггоп^аИз. Путемъ изм'Ёрен1й онъ 
уб1;дился, что черепа съ лобнымъ швомъ инЪють, прм 
одинаковой горизонтальной окружности, бол-Ёе широк1й 
лобъ, ч'Ьмъ черепа нормальные. Въ то время какъ на 
нормальныхъ черепахъ лобный отд1^лъ горизонтальной 
окружности составляетъ 31.6 проц. всей окружности, 
на черепахъ съ лобнымъ швомъ или метопическихъ 
онъ достигаетъ 33,5 проц. Такое расширен1е лба обу- 
словливается, главнымъ образомъ, увеличен1емъ раз- 
стоян1я между лобными буграми((аЬега), которое доходить 
до 76 милл., тогда какъ на нормальныхъ черепахъ оно 
равняется, среднимъ числомъ, 60. Кром-)^ большей ши- 
рины лба метопическ1е черепа отличаются и вообще 
большею шириною, а сл'Ьдовательно и большею цифрою 
черепнаго показателя, который оказался равнымъ (въ 
среднемъ вывод'Ь изъ 20 мужскнхъ череповъ) 81,6, 
тогда какъ для 30 нормальныхъ мужскпхъ череповъ 
онъ былъ полученъ равнымъ 80,5. Наоборотъ, высота 
метопическихъ череповъ оказалась уменьшенною и по- 
казатель высоты, ВМ1&СТ0 73,9, какъ для нормальныхъ 
череповъ, выразился цифрою 72,5. Велькеръ могъ кон- 
статировать также н'Ьсколько бол-Ье ортогнатное поло- 
жен1е челюстей (носовой уголъ оказался равнымъ 65,8*, 



*) МУ'еХскег, 11п(ег8исЬип^еп иЬег ^асЪакЬит пп<1 Ваи <1е8 тепасН- 
ПеЬеп ЗсЬаёеи. Ь. 1862. V АЬвсЬп^й. 01ГепЫе1Ьеп (1ег $Нтпа111 е(г. 
8. 87—106. 
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тогда кавъ па нормальныхъ черепахъ— 66,2*), ббдьшую 
короткость основной ЛИП1И (пЬ) ж ббльшую ВЫ'ЬСТИМОСТЬ 
чер.епа (1480 куб. сант. въ среднемъ вывод'Ъ, сравни- 
тельно съ 1450 куб. сант., найденнымв для нормаль- 
ныхъ череповъ). Характеристичное отлич1е представили 
также метопическ1е черепа по отношешю къ ширин'Ь 
переносья, которая оказалась у пихъ равною, въ сред- 
немъ вывод'Ь— 27,9, тогда какъ на нормальныхъ чере- 
пахъ только 24,9. Всл'Ьдств1е такой большей равстав- 
ленности глазницъ, продол ьныя оси посл'Ьдиихъ выка- 
зываютъ также большее расхождеше, причемъ образуемый 
ими уголъ былъ найдепъ равнымъ 53* и бол'Ёе, между 
гЬмъ какъ на обыкновенныхъ черепахъ онъ составляетъ, 
среднимъ числомъ, только около 47*. Напротивъ того, 
уголъ продолженныхъ поперечныхъ дхаметровъ глазнич- 
ныхъ отверст1Й оказался соотв1;тственно болЪеострымъ, 
именно равнымъ 152*, а на нормальныхъ черепахъ 156*. 
Присутств1е лобнаго шва сопровождается также, по 
наблюден]ямъ Велькера, большею шириною переднихъ 
черепныхъ ямъ и тЬла основной кости, большею ши* 
риною переднихъ долей большего мозга, большимъ 
расхождеп1емъ пегУГ орйс! и часто — отсутств1емъ 
или одностороннимъ развит1емъ лобныхъ пазухъ. Сг181а 
Агоп1аИ8 па метопическихъ черепахъ встречается р'Ьдко 
и м'Ьсто ея запимаетъ большею частью плоское и ши- 
рокое возвышеше, которое сейчасъ жезаГогашеп соеспш 
снабжено бороздой для $1пи$ 1оп^1иёшаИ8 8прег10г. 

Отпосительно времени заростан1Я лобнаго шва,Вель- 
керъ могъ уб'Ьдиться, что слит]е об'Ьихъ половинъ лобной 
кости начинается обыкновенно на 9 мЪсяц'Ь, въ части 
лежащей между лобными буграми, и идетъ скор'Ье вверху, 
въ отд'Ьл!; ближайшемъ къ большому родничку, тогда 
какъ ближе къ носовымъ костямъ сл'Ьды шва сохра- 
няются иногда очень долго. Полная облитеращя шва 
происходить къ концу втораго года жизни, тЪмъ не- 
мен'Ье уже къ концу перваго года кость перестаетъ рости 
между 1аЬега, такъ что разстоянге между посл-Ьдиими 
не увеличивается бол'Ье и лобъ, съ возрастомъ, стано- 
вится относительно ]^же *). Если лобный шовъ, нор- 
мально заростающ1й первымъ, остается открытымъ до 
конца роста черепа, онъ выказываетъ уже весьма слабую 
наклонность къ облитеращи и почти никогда не начи- 
наетъ заростать ранЪе того, ч'Ьмъ начнется облитеращя 
другихъ швовъ. Нер'Ьдко встр'Ьчаются черепа старыхъ 
особей съ совершенно облитерировапнымъ сагиттальнымъ 
швомъ, между гЬмъ какъ лобный шовъ еще открыть 
на всемъ протяжен1и. иаблюден]я Велькера показали, что 
метопическхе черепа вообще р'Ьже и позже подвергаются 
облитеращи швовъ, ч'Ьмъ нормальные. — Что касается 
до распространен1я лобнаго шва у взрослаго населев1я 
средней Герман1и, то Велькеръ пришелъ къ заключевш, 
что онъ встр'Ёчается весьма часто и, средцимъ чмеломъ, 
не р'Ьже, Ч'Ьмъ на одномъ черепе изъ 10. Изъ 567 че- 
реповъ анатомическаго музея въ Галле оказалось 70 

''') ЗамЪтшмъ вдЪсь, что друпе ашатомы не разд%л»тъ этого мн^ни 
1 допусЕаютъ расхожден1о юбныхъ бугровъ п поед1^ ааросташа шва. 



метопическихъ, т. е. 1 на 7,1; изъ 290 череповъ въ 
музеЪ Гисгена — 20, т. е. 1 Н1^ 13,5; наблюден1Я надъ 
черепами отъ поступавшихъ въ течен1И двухъ л'ктъ въ 
анатомическ1Й театръ Галле труповъ дали отцошеЕхэ 
1: 7,7. Для другихъ ллеменъ Велькеръ привелъ гв'Ьд'Ь- 
ше, полученное имъ отъ проф. Грубера, который нашелъ 
въ музе1^ Петербургской Йедико-Хирургической Лкадем1м 
70 метопическихъ череповъ на 1023 нормальныхъ, 
т. е. въ отношешм 1 къ 14,6. Въ музеяхъ Галле, Гнс- 
сена, Геттингена, Гейдельберга, 1ены, Лейпцига, Нар- 
бурга и Франкфурта, Велькеръ мо1*ъ просмотр'Ьть еще 
417 череповъ другихъ племенъ, причемъ убедился, что 
у нисшихъ расъ лобный шовъ встречается сравнительно 
много р'Ьже, Ч'Ьмъ у европейцевъ. Различный расы далм 
ему, именно, слЪдуюшхя отношенхя между черепами съ 
лобнымъ швомъ и нормальными: 

Кавказская раса (за исключенгемъ н'Ьмцевъ) 1: 9,2 

Монголы , . . I: 13,7 

Малайцы 1: 17,4 

Эфшпы (негры, кафры, готтентоты и др.) 1: 52,0 
Американцы 1: 53,0 

После Велькера наши еведен!я о лобномъ шве уве- 
личились сравнительно не много. Наблюден1я Рамбо ■ 
Рено, Помнероля, Лекуртуд, прибавили мало существен* 
наго къ даннымъ о порядке обяитерац1И лобиаго шва^ 
какъ оне были установлены Велькеромъ *). Изъ наблю- 
ден1Й Симона и Поммероля надъ черепами сумасшедшихъ 
можно было заключить, что лобный шовъ встречается 
на нихъ не реже (и даяке чаше), ченъ вообще въ сред- 
немъ выводе у европейцевъ. Фохтъ встретилъ случав 
лобнаго шва на черепахъ микроцефаловъ; Канестрини 
нашелъ ихъ на черепахъ древняго населенхя Итал1и ш 
сделалъ отсюда выводъ, что человеческ1Й родъ имелъ 
некогда две лобныхъ кости (?!). Маджшранм нашелъ 
лобный шовъ весьма частымъ на черепахъ сицил1йцевъ 
и высказалъ мысль, что фактъ этотъ стоить въ связи 
съ распространен1емъ въ местномъ населен1и золотухи *), 
Амй обратмлъ вниман1е на ветречающ1еся иногда на 
протяженш лобиаго шва роднички, именно ссредне- лобный» 
и слобно-носовой» **). Первый бываетъ, по словамъ 
Ами, ма месте 81«Ье11а, на разстоянш около 1 санти- 
метра отъ лобно-носоваго шва. Впервые былъ онъ опи- 
санъ, въ 1835 году, Вельпб, который встретилъ его 
одняъ разъ, но значительныхъ размеровъ (23+16 милл.), 
м описалъ подъ назвашемъ сслучайнаго промежутка! . 



♦) ВатЬаиЛ ек ВлмшЙ, Опв'тв е! аёте1ор. Ш оа. 1864 р. 121; 
Ъесаигим, Овтв1ор. йв и той1в ёа сг«пв. Р. 1870; Р(тгмго1, Ве- 
сЬегсЬев ваг 1* ьуполЫь ёев оч (1и сг1пе. Р. 1869. 

**) 5»т<т, ПеЬвг а1в Рвг81в1в111 авг8«гппа1Ь.У|гсЬо1г'8АгсЫт.1873; 
Уодг, въ АгеЬ|т Шг 1п1Ьгоро1. I. 1867. Сапе8(гт%, Саг•^^вг^ мотЫ^в 
гиёшепиИ Ыс. МаЛ. 1867; Мадди>га0и, Ввшшисепхе апкгоро!. ДеПа 

$1бШа.Аса4. Ы Унсе! 1871. 

*) Ноту, В1в#геЬв ви11в ГопипеПв апотаи Ы сгапю итапо. 
АгсЬ1?10 рег ГА||^горФ1ок^а П. 1872 ^. 2— *• 



Позже объ этомъ родшяв^ упоняваетъ Жерд1, ао мн-б- 
шю котораго, взъ ста череповъ шадеицевъ его юкио 
встретить на 3 — 4, процентъ савшконъ высо11й, по 
еаоиамъ А1н, который встрЪтмъ таюй родничевъ 
только одйн}> разъ на ста сншвонъ черепахъ. Другой 
роднвчекъ, <лобно-носово11>, встречается, по наблюде- 
и1я1ъ Акн, еще рЪке я бываегь неправильно-трехуголь- 
ной формм и весьма небольшпхъ равмЪровъ (не свыше 
3 иилл. въ шнрвну). Замечу зд'Ьсь, что по мошъ 
наблюдешямъ, оба эти родивчка должны счнтатьса до- 

Рк. 101. 



Лобъ иоворож»нн1го ревет. 11| 
хр]Гго1 ми«иы||[, 



>в ввльпаго рс1лв1Ч(а В1д%яъ 
•средне -лобный.' 



ВОЛЬВО р'Ьдкихи явлен1ЯМ1, тавъ какъ они встречаются 
иного реже, ченъ родннчекъ сагиттальный. БрохЪтого, 
что касается (средне-лобнаго» родничка, то положеше 
его, повндвноиу, не во всЬхъ случаяхъ быиаетъ одя- 
иаково. Такъ на рус. 101 ны видимъ «средне- лобный* 
родничекъ иа тохъ кЪсте, хъ которому его лр1урочи- 
ваетъ Анн, т. е. па разстоян1н около 1 сайт, выше 
лобно-носоваго шва, на песте глабеллы, между теиъ, 
какъ въ случае, нзображеннонъ на рве. 102,родняче1гь 




1ер«в^ иавороядеявягй рвбеш. 
11д1иг родвнче». 



находится заметно выше. На втомъ носледнемъ рисрке 
можно видеть еще небольшое ])асшореше шва у корня 
иоса, которое вырахено еще явственнее на рве. 103; 
очевидно, ето ничто иное какъ «лобво- носовой* роднн- 
чевъ Ани. Разъ довустввъ существоваше этн1Ъ ано- 
мальпыхъ родначвовъ, ны должны допустить также, 
что иногда въ нихъ могутъ развиваться вставвыя кости 



н, действительно, Ы8блюден1а лодтверхдають такое 
предположеи1е. Анн, правда, не упонннаеть о случаягь 
оодобншъ костей, но у Вельвера *) ыы встречаемъ 
характеристичный прнмеръ вставной кости но средине 
добнаго шва (сантиметра на 1'/) выше переносья), 
а Купферъ упонннаетъ о двухъ случаихъ оз 8аргапаза1е 
въ Кенигсбергскомъ музее*). На рис. 104 видно, чтовъ 
нижней части большего родничка начинаетъ образовы- 
ваться вставная кость; если бы, выше ся, заростан1е 




1обвы1 Пй» в Евсовыя юетя ма черлпЪ ннюрошмвнвго. У юрвв 
носа ми^ 41 «К! ввправиыы! четырех;го1ыыВ пром*«;то1ьС/]). 

родничка шло скорее, то мы получни бы вость на 
протяхешн шва; вероятнее однако, что эта кость раз- 
рослась бы по всему пространству родничка и дала бы 
начало оа 1'оп(1спи Ггов^аИв. Вар1яши и распространение 

Рве. 104. 



этого последняго вида родничковыхъ когтеП были опи- 
саны всего подробнее В. Груберомъ, иоторый, на осно- 
ван1и просмотра около 10,000 череповъ, нашедъ, что 
оне встречаются, среднииъ числомъ, на 1 черепе мзъ 



•*) Же1скег, I. е. Т«Г. XI. Сн. т«1вв Р|о»ег Сн1»1окие № 117. 

*) Кир/^ег, $еЬШ1 алй 8к>1е1в *1. ао1Ьгор. 8|1П1т1ипвеи ш Кио!^!- 
Ьег^. 8. 2. На пр^'ссвшъ череинъ вееьиа чаете ветрьмкися слу- 
чав <»оЯнйго> е*%м» лобячо пва, югда аадъ иереносьемъ ввдвк 
остатан |а}1ъ ввовь, отетовщвхъ от> птъ другаго ва 5 — 8 мви. 
Въ дву» случав» втв ветатая ововъ былв еовдвневи на евавхъ 
вврхввжь вонцахъ горв1авта11>пывъ, въ рмуаьтагк чего ввдяааеъ 
обособаввввя шсп — оа апргапваа!*. 
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250 I представляютъ чаще всего четырехугольную, 
р^же трехугольную и овальную форму *). 

Въ начал'Ь 1876 гока появилась работа д-ра Ледерле 
«объоднонънегрятянскомъчереп'Ьсълобныиъшвонъ»**), 
находящемся въ Фрейбургскомъ апатоническомъ музе'Ь, 
вмЪсгЬ съ 53 другими негритянскими черепами, не пред- 
ставляющими этой особенности. Относительно происхож- 
ден1я этого черепа нзв'Ьстно только то, что онъ былъ 
подаренъ, въ чпсл'Ь пятидесяти другихъ, д-ромъ Биль- 
харцомъ, долго жившимъ въ Капро; на череп'Ь им'Ьется 
надпись «беЪеЬМо», ра8ъяенеп1Я которой получить однако 
не удалось. Сравнеп1е этого метопическаго черепа съ 
другими негритянскими показало, что опъ отличается 
значительною вм'Ьстнмостью (1650 куб. сант., тогда 
какъ вм'Ьстимость другихъ вар1ировала отъ 1570 до 
1110 куб. сант.), ортопефалгей (показ, шир. 77,7) и 
ортогнатностью. Лобный отд'Ьлъ горизонтальной окруж- 
ности составляетъ 35,6 проп. всей величины посл'Ьдпей. 
Переносье отличается значительною шириною (37 милл.); 
уголъ расхождешя глазничныхъ осей равенъ приблизи- 
тельно 57*. Вышина черепа сравнительно меньше; на- 
ибольшая ширина его превышаетъ среднюю (выведенную 
для лрочихъ череповъ) па 14,6 милл. Все это показы- 
ваетъ, зам'Ьчаетъ Ледерле, что «метопическ1й негри- 
ТЯНСК1Й черепъ представляетъ т* же сушественныя 
особенности устройства, как1я были указаны Вельке- 
ромъ, въ качеств'^ характеристичныхъ и тнпичпыхъ 
лризнакокъ для метопическйхъ череповъ у высшихъ 
расъ». 

Около того же времени, д-ръ Цукеркандль, въ своемъ 
оппсашп череповъ, доставленныхъ кругосв'^тпою экспе- 
дишей австр1йскаго фрегата Новары***), остановился 
также па н'Ьсколькихъ черепахъ съ лобнымъ швомъ. 
На одномъ изъ нихъ, череп'Ь абиссинца, особенности 
метопическйхъ череповъ были выражены явственно, но 
на другихъ (черепахъ египтяпина,даяка и негра съИо- 
замбикскаго берега) он'Ь не обусловливали подобнаго 
же уклонен1я отъ типа расы; такъ напр. черепъ негра, 
не смотря на нрисутствхе лобнаго шва, им'Ьлъ показа- 
тель ширины равнымъ только 70,5 и сохранялъ всЬ 
типичные признаки негритянскаго черепа. 

Въ посл'Ьднхе годы был о собрано н'1;сколько бо л'Ье набл юде- 
р1й надъ распространен1емъ лобнаго шва у нисшихърасъ и у 
европейскаго населен]я. Такъ, Катрфажъ и Ами нашли, 
что на черепахъ первобытнаго населен1я западной Евро- 
пы лобный шовъ встр'Ьчался весьма р1&цко. Черепа 
древн'Ьйшей долихоцефальной расы (гасе ее Сап$1аи) не 
представили до сихъ поръ ни одного случая; между че- 
репами второй (гасе ее Сго-Мароп) встр'Ьтился только 



*) ж. ОтиЬсг, 11еЬег <1еп 8(1ГпГоп(апе11кпос11еп (оя ГопНсиП Ггоп- 
Ы18) Ье! <]е1п МепвсНеп ипс! Ье! <1еп $аи^е(Ыегеп. МИ. 2 ТаГ. Мет. 
ее ГАЫ. 1гар. ёез 8с. ее 8(. Рё^егаЬоиг^. 7. вег Т. XIX. )& 9.1873. 

'^*) ЪейегХе, Е|п Ке^егвсЬаЛе] тИ 8йгппа(Ь е(с. АгсЫу Гиг 
Лп№оро1ок1е УШ. 1876. 

♦**) Ке18е <]ег Ргека<1е Котага. Ап1гор.ТЬе11 1875. 



одинъ (черепъ и8ъСолютре,У8 8*). Иейеръ нашелъ между 
135 черепами папуаеовъ въ Дрезденскомъ музе'Ь только* 
три съ лобнымъ швомъ, Регал1а— между 209 черепамг 
папуаеовъ въ ФлорентШскомъ музе'Ь — девять. На чере- 
пахъ брахицефаловъ негритосовъ случаи лобнаго шва 
были встречены чаще: Катрфажъ и Ами описываютъ 
восемь череповъ минкоп]евъ, изъ коихъ три представ- 
ляюгьявственныйлобныйшовъ.— По отношешю къ евро- 
пейскому иаселен1ю наиболее обстоятельный наблюдеша 
был1 сд'Ьланы Раннее надъ черепами сельскаго населешя' 
старой Бавар]и **). Изъ 2535, просмотр'Ьнныхъ ииъ 
съ этою ц^лью, череповъ оказалось 190 съ полнымъ 
лобнымъ швомъ, т. е. 7,3*/» или 1 на 13,3 нормаль- 
ныхъ. Процентъ этотъ сходенъ съ гЬмъ, какой былъ 
полученъ Лейкартомъ въ Гиссен'Ь п Груберомъ въ Пе- 
тербургЬ и меньше выведеннаго Велькеромъ на оеповаши 
просмотра череповъ въ музе^Ь Галле. Изъ этого факта, по 
мн1^н1Ю Ранке, можно заключить, что лобный шовъ 
встр'Ьчается у всЬхъ пародовъ аргйской расы приблизи- 
тельно одинаково часто и именно н1;сколько р%же, ч'ёмъ 
какъ это предполагалъ Велькеръ, который основывался 
на черепахъ изъ одной исключительной м'ёстности. Таше 
м'1^стные центры скоплен! я метопизма Ранке встр'Ьтилъ 
и въ Бавар1и, именно въ н1;которыхъ горныхъ округахъ, 
гдТ> процентъ аиомал1и доходип» до 12,5. Зам'Ьчательпо, 
что это оказались тЬ же самые округа, въ которыхъ 
преобладаютъ и аномал1и височной области. Наоборотъ, 
аномал1и затылочной чешуи распространены бол'Ёе въ 
равнине и сравнительно р'Ьдки на возвышенности, хотя 
между отд'Ьльными особями встр'Ьчаютса нередко случаи 
совм'Ьстнаго. присутств1я т'Ьхъ п другихъ аномалШ. 
Изъ сравнен1я метопическйхъ череповъ съ нормальными 
можно было даже сд'Ьлать общее заключен1е, что пер- 
вые представляютъ большее расположен1е къ сохраненш- 
зародышевыхъ швовъ въ затылочной области, я%пъ 
вторые. 

Наибол'1^е полная, новейшая, работа о лобномъ шв1^ 
принадлежитъ д-ру Кальметту ***). Его наблюдешя надъ 
временемъ и порядкомъ пормальпаго заростан1я лобнаго 
шва, надъ особенностями метопическйхъ череповъ, надъ 
соотношен1емъ между метопнзмомъ и брахицефал1ей — 
вполн'Ь подтверждаютъ выводы Велькера. Имъ собраны 
мнопе прим'Ьры, доказывающ1е, что при существован1Ц 
лобнаго шва встр'1^чаютсн нер'Ьдко остатки зародышевыхъ 
швовъ и эпактальныя кости въ затылочной области и 
что вообще облитеращя швовъ на метопическйхъ чере- 
пахъ наступаетъ позже, ч'ёмъ на нормальныхъ. Каль- 
меттъ возстаетъ противъ тЬхъ авторовъ, которые пыта- 
лись опровергнуть выводъ Велькера о большей брахице- 
фал1и и вместимости черепа при метопизм1& приведенхемъ 
случаевъ, когда метопическ1е черепа оказывались бол1^е 
узкими или малыми, ч'ёмъ средн1й черепъ того же пле- 



*) 0иа1г€(аде8 е4 Нату. Сгаша Е(Ьп1са. 
**) Капке, Бе1(г1|^е гагрку81$сЬ. Лп(Ьгоро1о(^1е ЛИЬауегоа. I. Мйо^ 
1878. 8. 61-66. 

***) СЫтеИев^ Ое 1а 8и1аге тШо'!гопЫе ои тё^ор^^ае. Р. 1878.. 



— 113 - 



менн. Случаи эти доказываютъ тшько, по нн'1Ьн1ю БА^ь- 
метта, что метопизмъ «ожетъ проявляться и на черепахъ 
мплаго объема, но вовсе не могутъ быть приводимы 
какъ доказательство, что присутств1е лобнаго шва не 
оказываетъ никакого вд1ян1я па ра8вит1е черепной ко- 
робки. 

Въ качеств* втораго пссистепта при кафедр* аптрополо- 
гш Парижгкаго музея, Бальнеттъ иогъ собрать несколько 
интересныхъ даппыхъ о распространен1и метопизма по 
расамъ. Съ этими данными опъ сопоставилъ также дан- 
ныл другихъ наблюдателен, какъ то: Грубера, Велькера, 
Симона, Вилльямсона, Дэвиса, Тернэма, Фрича, Калори, 
Иаптегаццы и др. Вотъ главн*йш1е выводы, къ кото- 
рымъ его привело это сопоставлеп1е. 

У французовъ, по наблюдешямъ Топпняра падъ 611 
черепами, метопическ1е черепа относятся къ нормальпымъ, 
какъ 1:9,65; друпе наблюдатели, какъ ЬеасЬ, Поммероль, 
получили отноптешя: 1:11 идаже1:14. Для Англ1и, Вил- 
льамсонъ и Дэвисъ получили отношеше 14 къ 176, 
т. е. 1:12. Велькеръ встр'Ьтилъ въ Галле отношеше 
1:7,7, Симонъ, между 809 черепами ияъ рабочего дома, 
богадельни и дома сумасшедшпхъ въ Гамбург*, 1:9,4; 
Груберъ, въ Петербург*, 1:14,6. Ч*мъ изв*стное населе- 
Н1е бол*е брахицефально, т*мъ, по мп*н1ю Кальметта, 
оно представляетъ больш1Й процентъ метопизма. Такъ, 
оверньяты отличаются большей брахицефалхей, ч*мъ 
пприжане, соотв*тствепно этому и случаи метопизма у 
нихъ встр*чаются чаще: 

Парижане (611 чер.) Показ, шир.— 0,79 
Пропорц. метопизма 1:9,6 

Оверньяты (223 чер.) Показ, шир.— О, 84 
Пропорц. метопизма 1:7 

Бретонцы, между коими преобладаютъ суббрахицефалы, 
дали отношеше 13:137, т. е. 1:10; баски, отличающ1еся 
наклонностью къ долицефал1и 7:134, т. е. 1:20. Р*д- 
кость метопизма при долицефал1и подтверждаютъ также 
прпм*ры кабилопъ и арабовъ (4:74), ипдусовъ (1:77, 
по наблюдешямъ Дэвиса),— пегровъ, кафровъ, готтенто- 
тооъ (12:738 -по наблюдешямъ Фрича,Вплльямсона,Ледер. 
ле, Ванъ дер Ховена, Дэвясан Кальметта ,.причемъвъ упо- 
мянутое число включены также черепа мулаттовъ),австра- 
Л1вцевъ (0:62)— поколлекщямъ парижскаго музея и Б.Дэ- 
виса; тасман1йцевъ- 0:28; новокаледопцевъ (1:30), па- 
пуасовъ (13:364,т.е.1:27,по наблюдешямъ П[ейера,Регал1я, 
Кальметта). Наоборотъ брахицефалы —минкоши дали 
отношеше 3:8, а преимущественно суббрахицефальные 
китайцы— 12:112. Въ пользу соотношен1я между брахнце- 
фал1ей и метопизмомъ говорить также наблюдеше ТЬиг- 
паш'а, который встр*тилъ на долихоцефальныхъ черепахъ 
изъ древнпхъ англ1йскихъ кургановъ (Ьоп^Вагго^^з) отно- 
шеше 1:30, тогда какъ брахицефальные черепа изъВоппё— 
Вагго\^8 да ли ему отношеше1: 15. Относительно меньшее чис- 
ло случаевъ представили Кальметту брахицефальные черепа 
перуанцевъ въ Парижскомъ музе* (15:377, т. е. 1:25), 
но Кальмсттъ объясняетъ это вл1лшемъ деформащи, имен- 



но сдавлнвап1емъ лба, благопр1атствующимъ,по егомв*- 
Н1ю,8акрыт1юшва. Большее затруднеше въ этомъ отно- 
шен1н могли бы представить черепа новозеландцевъ и 
канаковъ Сандвнчевыхъ острововъ: первые дали отношен1е 
1:69, вторые 1:163, но Кальметгъне останавливается надъ 
примирен1емъ этого кажущегося противор*ч1я съ еготеор1ей. 

Что касается нричинъ, обусловливающихъ сохране- 
ше лобпаго шва у взрослыхъ, то, по мн*П1ю Каль- 
метта, он* весьма многочисленны и разнообразны. Иногда 
причина можетъ заключаться въ мозгу: въ его гипер- 
троф1и, гидроцефал1и, поражеши мозговыхъ оболочекъ, 
быстромъ развит1и передпихъ долей; въ другихъ случа- 
яхъ— въ самомъ череп*, въ его стремлеши ростн въ ширь 
(брахицефал1и, развит1и этмоидальной области), въ ра- 
хитизм* (?), иногда наконецъ—въ простой огтановк* раз- 
вит1я какъ костей черепа, такъ и мозга (микроцефал1я). 
Кальметтъ пе разд*ляетъ мн*шя т*хъ, которые полага- 
ютъ, что больш]й процентъ метопизма составляетъ осо- 
бенность высшпхъ расъ. Если, говорить онъ, лобный 
шовъ встр*чается у высшихъ расъ чаще, то это потому, 
что въ сред* ихъ обыкновенно преобладаютъ брахицефалы; 
между нпсшпми расами есть также однабрахицефальпая, 
МИНК0П1И, представляющая (насколько то можно судить 
по малому числу изв*стныхъ череповъ) большой про- 
центъ метопизма. У нисшихъ расъ малое распростране- 
ше лобнаго шва зависитъ, но мн*п1Ю Кальметта, отчасти 
отъ преобладашя доляхоцефал1и, отчасти отъ сравнительно 
меньшаго объема передпихъ долей мозга. Допуская, что 
лобный шовъ сохраняется чаще на черепахъ интеллигент- 
пыхъ особей, Кальметгъ указываетъ однако, что попа- 
блюден1имь Поммероля и Симона онъ встр*чаетсл еще 
чаще на черепахъ сумасшедшпхъ. Въ обоихъ случаяхъ 
причины, вызывающ1Я метопизмъ, могутъ быть, по мн*- 
шю Кальметта, различны: усиленный ростъ переднпхъ 
долей мозга можетъ производить тоже д*йств1е, что и 
поражешя мозговыхъ оболочекъ и эксудаты. 

Еще р*шительп*е возстаетъ Кальметтъ противъ другой 
теор1и, которая видитъ въ лобпомъ шв* у взрослыхъ 
призпакъ нисшаго типа, на томъ основап1и, что анома- 
лия эта представляетъ сохранен1езародышевагосостояп1я, 
постояннаго для значительпаго числа млекопитающпхъ. 
Возможно ли, зам*чаетъ онъ, чтобы призпакъ нисшей 
оргапизащи встр*чался такъ часто у высшихъ расъ и 
у наибол*о иптеллигентныхъ особей, когда онъ такъ 
р*докъ у расъ нисшихъ и не зам*чается совершенно у 
обеяьянъ. 

Если бы, собирая данный о распространеп1и метопизма 
по расамъ^ г. Кальметтъ не ограничился только наблю- 
деи1ями падъ черепами Парижскаго музея (которые тоже 
пб ВС* были приняты имъ во внпмап1е), а дополпилъ 
бы ихъ наблюден1ями въ другихъ музеяхъ, то моя ра- 
бота по этому вопросу могла бы оказаться лишнею и 
иё въ С0СТ0ЯН1И была бы дать ничего новаго. Но, къ 
сожал*п1ю, выводы г. Кальметта, какъ основанные па 
сравнительно маломъ числ* племенныхъ череповъ и не 
изложенные систематично, не достаточно уб*дительны 

15 
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0, въ интересахъ сравнительной анатом!! расъ, пред- 
ставляется желательнынъ проверить и дополнить ихъ 
просмотромъ 6ол1^е обширныхъ врашологичесвихъ серШ. 
Ниже приводимая таблица представляетъ результаты 
наблюденШ надъ бол'Ье 16,000 тысячами череповъ раз- 
личныхъ расъ и илемеаъ по отношен1ю къ распростра- 
нен1ю у нихъ аномал1и метопизма, причемъ рядомъ съ 
моими собственными наблюден1ями я пом'Ьстилъ также 
набдюден1я Велькера, Симона, Топинара, Балори, Гру- 
бера, Мейера, Регал1а, Бальметта, Ранке, Б. Дэвиса, 
Флауэра и другихъ авторовъ. ВсЬ сер1и череповъ, рас- 
положены по уменьшающемуся проценту метопизма. 



Племя или раса. 



(4 

4> О ее 

о ' §• 



145 
223 

114 
567 

69 

130 
36 



83 



Населенхе Балк. полуострова (М 
0. Л. е.; Дэвисъ, Флауэръ). 

Оверньяты (Бальметтъ). . . 

Черепа изъ Яросл. и Твер. кур 
гановъ (И. 0. Л. Е.) • . 

Н'Ёмцы (Анат. муз. Галле, Велькеръ) 

Голландцы, шведы, н1Ьмцы (Да 
висъ) 

Н'Ьмцы (Совр. нас. Галле, Вель 
керъ) 

Древн!е египтяне(Д8висъ, Флауэръ) 

Монголов, племена Непала, Сики 
ма, Бутана, Тераи, Ассама, Бир 
мы, Схама и Япоши (Дэвисъ) 

Бавказская раса (кром'Ь н'Ьмцевъ 
Велькеръ) 

Итальянцы (Флауэръ и Дэвисъ) 

Парижапе (Топинаръ) . . . 

Бретонцы ХКа л ьметтъ). . . . 

Негритосы (аэты и минкопш; Дэ- 
висъ, Флауэръ, Фирховъ) и 
друг 

Англичане и ирландцы СЙПШатзоп, 
ТЬигпаш, Ватхз) 386 

Итальянцы (средн. Итал.; Рег/1Л1я) 1545 

Черепа изъ южно-руссвихъ вурга- 
новъ и кладбищъ (М. 0. Л. Е.) 

Битайцы (Дэвисъ, Бальметтъ, Вро- 
лнкъ, Флауэръ, Велькеръ, Вилль- 
ямсонъ) 

Англичане (Флауэръ) 111 

Н*мцы (Гамбургъ; Зшоп) . . . 

Парижане (черепа изъ катакомбъ; 
ЬеасЬ) 

Черепа изъ древн. Новгород, кладб. 
(М. 0. Л. Е.) 

Парижане (Поммероль) .... 

Баварцы (Ранке) ...... 

Итальянцы (Болон. муз.;Балори). 

Н-Ьмцы (Гяссенск. муз. Ьепкаг!). 

Битайц.(Мос.муз.;Муз.Акад.Н.идр.) 73 
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31 
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70 



15 
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35 
141 
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15,8 
13,9 

13,2 
12,3 
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11,5 
11,1 



10,8 



143 


14 


9,8 


132 


13 


9,8 


611 


58 


9,5 


137 


13 


9,5 



9,4 

9,1 
9,1 

9,1 



144 


13 


9,1 


111 


10 


9,0 


809 


76 


8,5 
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? 
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8,3 


114 


9 


7,9 


510 


37 


7,3 


2535 


190 


7,3 


100 


7 


7,0 


290 


20 


6,9 


) 73 


5 


6,8 



Тюркофвнск1яплемена(М.О.Л.Б.; 
муз. Ак. П.; Дэвисъ, Флауеръ). 372 

Тюрко-финск1я плем. (Велькеръ). 78 

Населенхе Петербурга и сосфд. 
губер. (Муз. Пет. Мед.-Хир. 
Акад., Груберъ) 1093 

Населеше Туркестана (М. 0. Л. Е.). 168 
Черепа изъ Москов. курган. (М. 0. 
Л. Е.) 195 

Баски (Бальметтъ) 134 

Арабы, кабилы (Флауэръ, Дэвисъ, 
Бальметтъ) 96 

Черепа изъ стар. Моск. кладб. 
(М. 0. Л. Е.) 

Древнхе римляне (Дэвисъ, Флауэръ, 
Велькеръ) 

Дреьше греки (Дэвисъ, Флауэръ, 
Велькеръ, Николуччи). ... 20 

Русск1е черепа изъ Симбир. губ. 
(Базан. музей) 24 

Бавказгкхе горцы (М. 0. Л. Б.)- 169 

Перуанцы (Бальметтъ.Дэвисъ, Фла- 
уэръ, Велькеръ) 

Папуасы (Регал1я, Флауэръ, Дэ- 
висъ, Мейеръ) 

Папуасы и Иеланез1Йцы (Париж, 
музеи) 201 

Малайцы (Дэвисъ, Велькеръ, Вро- 
лнкъ) , . . . 246 

Готтентоты и бушмены (Фричъ, 
Дэвисъ, Флауэръ) 40 

Индусы (Флауэръ, Дэвисъ, Балла- 
мандъ) 383 

Монголы (монголы, калмыки, бу- 
ряты; Моск. музей; Муз. Акад. 
Н. и др.) 132 

Тасман1Йцы (Пар. музей; Дэвисъ, 
Флауэръ и др.) 46 

Малайцы (Анучинъ) 178 

Негры (Вилльямсонъ, В. д. Говенъ, 
Велькеръ, Флауэръ, Дэвисъ, 
Ледерле) 460 

Монголов, племена с1Ьв. Ааш (Ану- 
чвнъ, Фирховъ, Флауэръ, Дэ- 
висъ) 189 

Американцы (кром'Ь перуанцевъ: 
Дэвисъ, Флауэръ, Велькеръ, Ану- 
чинъ) 

Полине81йцы (Дэвисъ, Флауэръ). 

ПолинезШцы (Анучинъ). . . . 

Негры (Анучинъ) 

Австрал!йцы(Париж.иГунтеровск1й 
музеи; Дэвисъ, Фирховъ, Вель- 
керъ, Беферштейнъ, Мантегац- 
I ца, музей Дэрби) 153 
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Таблица эта показываетъ, что у евроаейцевъ лобвый 
шовъ встречается много чаще, ч'Ьнъ у другихъ расъ. 
Въ то время, какъ для различныхъ сер1В европейскихъ 
череповъ процентъ нетопизма найденъ былъ вархиру- 
ющимъ отъ 16 до 5, серхв череаовъ нисшихъ расъ 
дали, въ большинстве^ случаевъ, только 3,5—0,6 проц. 
Исключен1е составляютъ лишь^н'Ькоторыя племена мон- 
гольской расы, именно китайцы и сос'Ьд1ие имъ народы 
юго-восточной Аз1и и сЁверной Инд1и, — населен1е Тур- 
кестана, — с']&верной Африки (арабы, кабилы), древнге 
египтяне и негритосы. Относительно частое присутств!е 
лобнаго шва на черепахъ посл'Ьдняго племени (аэтовъ, 
минкоп1евъ) особенно поразительно. Правда, малое ко- 
личество собранныхъ покуда въ музеяхъ череповъ не- 
гритосовъ (32, изъ коихъЗ съ лобнымъ швомъ) не даетъ 
еще ув'Ьренности, что показанный выше процентъ бли- 
зокъ къ настоящему, т1;мъ не мен'Ье есть все таки осно- 
ваша полагать, что метопизмъ распространенъ у этого 
племени д'Ьйствительно бол'Бе, ч'Ьнъ у другихъ черныхъ 
и вурчавоволосыхъ племенъ. Вн'1&европейск1я племена 
б'Ьлой расы представляютъ зам1^тно меньшхй процентъ 
метопизма, ч'Ьнъ европейцы; у индусовъ, папримЬръ, 
онъ не выше, чЬмъ у монголовъ, малайцевъ и папу- 
асовъ. Мсколько большимъ онъ оказывается у племенъ 
Кавказа, арабовъ, населен1я Туркестана и, въ особен- 
ности, у тюрко-финскихъ племенъ, у которыхъ онъ 
сходенъ съ полученнымъ Груберомъ для череповъ рус- 
скаго населенхя} изъ губерн1й ближайшихъ къ Петер- 
бургу и больше (равно какъ и у населешя Туркестана), 
ч1^мъ на черепахъ изъ Московской губерши. Еа черепахъ 
древнихъ цивилизованныхъ народовъ: египтянъ, грековъ 
римлинъ, метопизмъ представлялъ, повидимоиу, подобное 
же распространеше, какъ в у совремснныхъ; къ сожал'Ьн1Ю 
я могъ собрать св'Ьд'Ьнхя лишь относительно малаго 
числа череповъ *) этихъ народовъ. Наибольш1Й процентъ 
метопизма представили мн'Ь черепа народностей балкан- 
скаго полуострова: болгаръ, турокъ, грековъ, сербовъ, 
евреевъ, армянъ, цыганъ, румынъ (23 на 145 череповъ, 
т. е. 15,8). *'*') Бол'Ье половины этихъ череповъ относится, 
повидимому, къ долихоцефаламъ. За т'Ьмъ слЪдуютъ 
черепа оверньятовъ, наибол'Ье брахицефальнаго насе- 
лешя Франщи, къ которыиъ всего ближе подходить 
черепа изъ нургановъ Ярославской и Тверской гу- 
берши, по преимуществу долихоцефальные. Дал'Ёе 
сл'Ьдуютъ германцы (н'Ьмцы, голландцы, англичане), 
монголовидный племена южной и юговосточной Аз1и, 



*) я не могъ, 1ъ соша1'Ьн1ю, воспользоваться богатою коиевщею 
череаовъ древнихъ егннтянъ въ Паришскоиъ иузе'Ь. Кальметтъ тояе 
не прнводвтъ о ней съ^ц^еШ. 

**) Ди народностей башанскаго полуострова а воспользовалсн 
юлевшей череповъ, доставленвыхъ Обществу Любителей Естество- 
вваи1я нзъ Европ. Турц1и, г-иъ Радавовымъ, также юллевщей чере- 
повъ сербовъ и прннялъ во внииан!е данныя о черепахъ турокъ, 
болгаръ, цыганъ и румынъ въ каталогахъ Дэвиса и Флауэра. Мн11 
не удалось просмотреть сер1ю череповъ, доставленную въ Московскхй 
музей г-иъ Коротневнмъ нзъ Руиын1и. 



негритосы, французы, итальянцы, черепа изъ южно- 
русскихъ кургановъ и владбищъ, китайцы, черепа изъ. 
древнихъ Новгородскихъ кладбищъ и баварцы. Серш 
н'Ьмецвихъ череповъ изъ различныхъ местностей Герма- 
н1и представили вар1яц1и отъ 12,3 до 7,3 проц.; италь- 
янск1е черепа отъ 9,8 до 7,0; черепа русскаго насе- 
лен1я Сдревняго и современнаго) отъ 13,2 до 4,2 проц. 
Наибол1Ье значительный вархящи представили черепа 
монгольской расы, именно отъ 10,8 до 1,6, причемъ 
собственно монголы дали 2,3 проц., а монголовидные 
племена с1&верной Аз1и 1,6 проц. Меланез1йцы (папуасы) 
дали 3,2—3,0 проц. (Тасмашйцы— 2,2 проц.); амери- 
канцы — отъ 3,5 проц. (перуанцы) до 1^2 (прочхе пле- 
мена); малайцы 2,8—2,1 проц. Наименьш1й процентъ 
оказался на черепахъ полинез!йцевъ (1,2—0,9), нег- 
ровъ (1,7 — 0,8) и австрал1йцевъ (0,6). Изъ только» 
что приведенныхъ данныхъ мы имФемъ основан1е заклю- 
чить, что у нисшихъ расъ метопизмъ составляетъ гораздо 
бол-Ье р'Ёдкое явленхе, ч'Ьнъ у высшей, б'Ьлой расы и 
что европейцы представлнютъ въ этомъ отношенш пер- 
венство передъ вс1Ьми другими народами. Выводъ этотъ 
окажется еще бол'Ье нагляднымъ, если мы соединимъ 
однородный сер1и вм1Ьсгё и будемъ сравнивать между 
собою бол'Ье значительный иоличества череповъ. 



Племя или раса. 



« ® 2 

^ » 5 

О •»• ^ 



Бтьлая раса. 

Французы (и баски) 1105 

Итальянцы 1777 

Англичане 497 

ШЬмцы (голландцы, шведы) . . 4400 

Запад, европейцы вообще . . . 7924 

Руссйе 2009 

Тюрко-финск1я племена .... 450 

Населеше восточн. Европы вообще 2604 

Аз1ят. и афр. плем. бФл. расы 
(туркестанцы, кавказцы, арабы, 

индусы) 817 

Монгольская раса. 
Китайцы и сосЬдн. имъ народы 

ЮГО-ВОСТ. А81И 300 

Монголы и монголов, народы сЬв. 

А31И . ; 321 

Меланезгйцы 698 

Малайская раса. 

Малайцы, 422 

Полинез1Йцы 470 

Американская раса. 

Перуанцы 565 

Прочхе америк. плем 426 

Негры 959 

Лвстралгйцы (и тасман1Йцы) . . 199 
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3.4 


12 
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1,1 


20 
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12 
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1,0 
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Таблица эта *) показываетъ, что у западиыхъ евро- 
пеМцевъ метопвзмъ распространенъ наибол'Ье; за ивмв 
сл'Ьдуютъ племена восточной Европы, между которымм 
русск1е лредставляютъ почтв такой же процентъ, вакъ 
племена тюрко-фипскха и который, въ совокупности, вы- 
вазываютъ вдвое большую наклонность въ метопизму, 
ч1Ьмъ аз1нтск1а и африканскга племена б'Ьлой расы. 
(Нужно впрочемъ зам'Ьтить, что у населен1я Туркестана 
и арабовъ процентъ метопизма больше, ч'Ьмъ у кав- 
казцевъ и особенно индусовъ, иричемъ у туркестанскихъ 
племенъ онъ немногимъ меньше, ч'Ьмьутюрко финскихъ). 
За б'Ёдою расою сл'Ьдуетъ монгольская, у южиыхъ и 
восточныхъ племенъ которой (китайцевъ и др.) процентъ 
метопизма является почти такимъ же, какъ и у евро- 
певцевъ, но у настоящпхъ монголовъ и монголовидиыхъ 
племенъ с1Ьв(фноП Аз1и опъ вчетверо меньше и спу- 
скается ниже 2. Замечательно, что мелаиез1Йцы пред- 
ставляютъ процент ь не многямъ меньшхй, ч-Ьмъ у аз!- 
ятскпхъ племенъ б'Ьлой расы и почти одинаковый съ малай- 
цами, изъ конхъ у полине81йцевъ онъ является выра- 
женнымъ почти такою же цифрою, какъ у пегровъ м 
американцевъ (за исключен1емъ перуанцевъ, у которыхъ 
онъ почти такой же, какъ у меланезШцевъ). 

Мы можемъ еще бол'Ье упростить представленпую выше 
таблицу, сведя вм'Ьст'Ь всЬ сер1и череповъ каждой расы. 
Иы пслучимъ тогда сл'Ьдующ1Й рядъ процентныхъ чи- 
селъ: 

(Европейцы (10,078 чер.) 

Белая раса (11.459 чер.) 

Монгол, раса (621 чер.). 

Мелапез. раса (698 чер.) 

Амер. раса (1191 чер.). 

Малайск. раса (892 чер.) 

Негры (959 чер.). . . 

АвстралхИцы (10!) ^ер.). 

Рядъ этотъ наглядно показываегь постепенпое новышеи1е 
метопизма отъ авсграл1йцевъ до европейцевъ, хотя и не 
передаетъ т^хъ характеристичныхъ различ1Й, который су- 
ществуютъ между различными группами племенъ одной 
расы (особенно белой, монгольской и американской). 
Выше было приведепо миеп!е Кальметта, который 
ставитъ метопизмъ въ связь съ брахицефалхей. Вл1ЯН1е 
брахицефал1и подтверждаютъ, какъ будто, и некоторый, 
сопоставленныя мною, сер1и череповъ. Такъ наимень- 
ш1й процентъ метопизма оказался, какъ мы видели, на 
долихоцефальныхъ черепахъ австрал1йцевъ и негровъ, 
наибольш1й— на черепахъ, по преимуществу брахи- или 
ортоцефальныхъ,европейцевъи монголовъ. Сравнительно 
малый процентъ у индусовъ, арабовъ, басковъ можно, по- 
жалуй, тоже объяснять преобладанхемъ у нихъ до- 



8,7) 
8,2 

5,1 
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1,0 



*) Въ группу «западныхъ евроиейцевъ вообще> вошли, кроиЪ при- 
веденныхъ иерсдъ нею четырехъ сер1Й, еще сер1я Велькеря (череповъ 
вавказсвой расы, вром* н4мцевъ). Въ группу <насе1ен1я восточной 
Европы» приняты, вром* руссвихъ и тюряо-Фиисяихъ череиовъ, еще 
черепа народностей балкансваго полуострова. 



лихоцефал1и, макъ сравнительно большЦ у овармь- 
ятовъ, монголовидиыхъ племенъ юго-восточной Ав1м ж 
негритосовъ — ихъ брахмцефал1ей. Но, рядом ь съ та- 
кими подтверждающими данными, можно указать на 
другЫ, положительно противор'1^чащ1я. Такъ наивысшИ 
процентъ метопизма былъ найденъ на черепахъ племенъ 
балканскаго полуострова^ вагЁмъ также выгов1Й — на 
черепахъ нзъ кургановъ Ярославской и Тверской губершй, 
между т1Ьхъ об'Ь эти сер1и представляютъ значительную 
долю долихоцефаловъ. Наоборотъ, брахицефальпые полж- 
незШцы и монголовидный племена скверной Аз1и пред- 
ставили почти такой же малый процентъ, какъ долихо- 
цефальные негры, а у брахицефальныхъ монголовъ м 
малайцевъ онъ оказался значительно меньшимъ, ч'Ьмъ у 
бол'Ье долихоцефальныхъ китайцевъ, басковъ, арабовъ 
или на черепахъ изъ русскихъ кургановъ. Вс^ эти фак- 
ты показываютъ, что распространен1е метопизма по 
племенамъ далеко еще не обусловливается большею 
или меньшею наклонностью носл'кднихъ къ брахнцефалш. 
Изв'&стноесоотношен1е существуегь,повидимому) между 
наклонностью къ метопизму и интеллигентностью расы. 
Мы видимъ, наприм'Ёръ, что во многнхърасахъ бол'Ье 
интеллигептныя племена нредставляюгь больш1й про- 
центъ метопическихъ череновъ. Такъ, у европейцевъ 
процентъ метопизма больше, ч'Ёмъ у аз1ятскихъ племенъ 
б'Ьлой расы; у китайцевъ и родственныхъ имъ наро- 
довъ — больше, ч'Ёмъ у настоящпхъ монголовъ— нома- 
довъ ^ у полукочевыхъ-нолуохотничьихъ, мопголовид- 
ныхъ народовъ С'Ёвера; у цивилизованныхъ перуанцевъ 
онъ также втрое больше, ч^мъ у первобытныхъ аме- 
риканскихъ племенъ. Романскхя племена и западные 
европейцы вообще выказываютъ больш1й нроцепаъ, ч-ёмъ 
населеше восточной Европы; малайцы — большШ, ч'Ьмъ 
полинез1йцы; первобытные австрал1йцы — наименьшИ 
нзъ всЬхъ расъ. Т'ёмъ не мен'Ье и это 'соотиошен1е не 
можетъ быть проведено между всеми сер1ями череповъ; 
довольно трудно объяснить, напрнм1^ръ, высок1й про- 
центъ метопизма у монголовидиыхъ народовъ сЬверно! 
йндшиИндокитая, у населешя балканскаго полуострова, 
негритосовъ; непонятнымъ остается также, почему у 
меланез1Йцевъ,выказывающихъ наклонность къ долихо- 
цефалш и находящихся, большею частью, въ первобыт- 
номъ С0СТ0ЯН1И, онъ больше, ч'Ёмъ у брахицефальныхъ 
полинезхйцевъ и у долихоцефальныхъ индусовъ. Оче- 
видно, что крои'Ь ширины черепа и умствеппаго раз- 
вит1я расы зд'Ьсь им'ёютъ вл1яи1е и друпя услошя, 
способствующ1я распрострапепш метопизма въ изв'Ьст- 
ной расЬ или, наоборо11>, не благопр1ятствующ1я его 
проявлепш въ другой. Н'Ёкоторое вл1яше можетъ ока- 
зывать и брахицефал1я, хотя вл1яи1е это сл'Ьдуетъ по- 
нимать скор'Ёе, какъ посл'кдовательное или сопровожда- 
ющее явлен1е. Во всякомъ случать долихоцефа^хя вовсе 
не исключаетъ метопизмъ, что понятно уже а рггоп, 
такъ какъ легко представить себ1^, что лобиыя доли 
мозга могутъ проявлять усиленное развит1е и у доли- 
хоцефаловъ, вызывая т'Ьмъ незаросташе шва и, наобо- 
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'ротъ, иогутъ быть слабо развиты у брахицефаловъ. Съ 
другой стороны, большее распространеше метопизма въ 
известной м'Ёстности можетъ обусловливаться просто 
насл'Ёдствениостью, причемъ, разъ появившаяся, всл'Ьд- 
ств1е гЁхъ или другихъ причиыъ, аномалхя можетъ по- 
степенно передаваться все большему и большему числу 
^особей. Можно думать также, что иногда происходить и 
обратное явлен1е, именно, что въ Н'Ёкоторыхъ случаяхъ 
процентъ метопизма въ изв'ёстномъ населеп1и можетъ 
уменьшаться, огьсм'&шен1я ли съ другими расами, или 
ч)тъ иныхъ, меи']^е благоирхятныхъ для проявлеи1я его 
услов1й. Такъ, мы можемъ предположить, что малый 
процентъ метопизма у индусовъ зависитъ, отчасти, отъ 
см'Ьшеи1я ар1йскаго племени съ первобытнымъ населе- 
и1емъ Индостана, сл-Ьды котораго (въ темномъ цв'ёт'Ь 
кожи, курчавости волосъ и т. д.) сохранились во мно- 
гихъ м'Ьстностяхъ Иид1и. Подобнымъ же образоиъ, можно 
думать, что усиленная борьба за существован1е, которую 
должны били вести на далекомъ сЪвер^Ь монголовидный 
племена Азш и эскимосы Америки не осталась безъ 
вл1ян1я на развит1е у нихъ передняго отд'Ёла черепа и 
лозга, а вм'Ёст'Ё сът^мъ и на распростраиеи1е метопизма. 
Что касается до вл1яп1я, которое, по мн'ёнш Каль- 
метта, должно оказывать сдавливап1е лба при его 
искусственной деформащи, то вл1ян1е это едва ли можетъ 
быть констатировано. Бальмет1ъ думаетъ объяснить 
имъ бильш1й нроцентъ метопизма у перуанцевъ, срав- 
нительно съ другими американцами, но не говоря уже 
о томъ, что лобный шовъ встр'Ёчается очень р'Ьдко 
на бол'Ёе деформированныхъ перуанскихъ черепахЪ) 
-онъ еще бол'Ье р'Ёдокъ на деформированныхъ чере* 
•пахъ мексиканцевъ, Р1а4;Ьеа(]8, ипд'Ёйцевъ о — ва Ван- 



кувера и малайцевъ, у которыхъ однако, обычай дефор- 
мирован1я черепа пользовался, а отчасти д пользуется 
еще, значительнымъ распространенхемъ. 

Всего естественнее предположить, что больш1й или 
меньш1й процентъ метопизма составляетъ особенность 
расы, стоящую въ соотв'ётств1и съ другими особенностями 
строешя. Такъ, австрал1Йцы и негры,выказываюиие идрупе 
признаки нисшаго типа, какъ напр. прогнатизмъ, широкШ 
ИПЛ0СК1Й носъ, частые случаи полнаго лобнаго отростка 
височной чешуи, стремлен1е къ ранней облитеращи швовъ 
и др., представляюгь и наименьш1й процентъ метопизма, 
пезам'йчаемаго, какъ изв'ёстно, вовсе у высшихъ живот- 
ныхъ. Проч1я расы располагаются по отношешю къ мето- 
пизму между двумя упомянутыми съ одной стороны и южно- 
аз1ятскими монголами и европейцами съ другой. Настоящхе 
малайцы и папуасы выказываютъ почти одинаковый 
процентъ, именно втрое больш1й, ч'ёмъ у австралШцевъ; 
у южпо-аз1ятскихъ монголовъ онъ увеличивается еще 
въ три раза; наоборотъ у полинез1йцевъ онъ остается 
почти таквмъ же, какъ у австрал1йцевъ, что мы зам1Ь- 
чаемъ также у америкапцевъ (за исключеи1емъ перуан- 
цевъ) и монголовидпыхъ народовъ сЁнерной Аз1и. У 
монгол овидпыхъ плеиенъ северной Инд1и и Гималаевъ 
метопизиъ оказывается столь же распространепнымъ, 
какъ у китайцевъ; н'ёсколько меньше онъ у населешя 
средней Аз1и (Туркестана) и тюрко-финскихъ племенъ и 
достигаетъ своего максимума у ар1йскихъ племенъ Европы. 
Такимъ образомъ, наибольшую наклонность къ сохраненю 
лобнаго шва мы встр'Ёчаемъ у двухъ расъ Монгольской и 
б'Ёлой, у высшихъ представителей которыхъ она выра- 
жается цифрою, по крайней м'ЁрЪ въ 8—9 разъ боль- 
шею, Ч'ЁМЪ у австралШцевъ и негровъ. 
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Дапныя, собранный въ трехъ отд'Ёлахъ настоящаго 
•сочииен1я, доказываютъ, по моему, достаточно уб']^ди- 
тельно, что изв']^стныя апомалш и особенности строенхя 
черепа (именно височной, затылочной и лобной его об- 
ластей) распространены не въ одинаковой степени по 
различнымъ челов'Ёческииъ расамъ. Если мы возьмемъ, 
наприм'Ёръ, только три формы аиомал1й: 1) полный лоб- 
ный отростокъ височной чешуи; 2) полную и неполную 
08 1псае и 3) лобный шовъ, и распред'Ёлимъ изученный 
нами, расы по уменьшающемуся проценту каждой кате- 
гории аиомал1й, то мы полу чимъ сл'Ёдующую параллель: 

Ргосе88г18 ргапМгз Ов Тпсае 8и(ига т€йго—/гоп' 

согорК Шгв, 

Австрал1Йцы (15,6) Американцы (5,3) Б'Ьлая раса (8,2) 

Негры . . (12,4) Негры . . (2,6) Монголы , (5,1) 

Мелаиез1йцы (8,6) Монголы . (2,3) Меланез1йц.(3,4) 

Малайцы. . . (3,7) Мелаиез1Йцы(1,6) Американц.(2,1) 

Монголы. . . (3,7) Малайцы (1,4) Малайцы . (1,9) 

Американцы. (1,9) Б'Ьлая раса (1,2) Негры . . (1,2) 

Б'Ьлая раса . (1,6) Австрал1йцы(0,8) Австрал1йц (0,6) 



Изъ этой таблицы видно, что австра^Шцы и негры, 
занимающхе первое М'Ьсто по отношенш къ ргосеззпз 
!гоп1а118, являются посл-Ьдиими по отношенш къ лоб- 
ному шву; наоборотъ, б'Ьлая раса, выказывающая наи- 
меньшее расположен1е къ аномальному соединеп1ю ви- 
сочной чешуи съ лобною костью представляегь наибол-Ье 
частые случаи сохраненья лобнаго шва. Съ другой сто- 
роны, американская раса выказываетъ наибольшее рас- 
положеше къ сохранешю зародышевыхъ швовъ въ за- 
тылочной области, т. е. представляегь наибольшхй про- 
центъ случаевъ полной и неполной о8 1псае. Осталь- 
ныя расы занимаюаъ промежуточное положение между 
выше упомянушми, причемъ меланезШцы стоять, пови- 
димому, ближе къ австралЮцамъ и неграмъ, монголы— 
къ европейцамъ, а малайцы представляютъ среднее зв-Ь- 
но между меланез1йцами и монголами. Явствени'Ье это 
видно, если обратиться къ подразд'Ьлешямъ расъ и 
распределить ихъ въ порядк-Ь постепеннаго увеличенхя 
процента аномал1й. Что касается ргосеззпз Ггоп1аи8, то 
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уже ран1Ье быю зам'Ьчено, что эта аномал 1Я представ- 
ляетъ два центра распространенхя, одвнъ въ тропичес- 
кой Африк'Ь, другой— въ Австрал1н и Неланез!!. Вляше 
перваго центра, повндниоиу, не переходило предЪловъ 
Афрвки; вл1яше же втораго можно просл'Ьдить довольно 
далеко, причемъ съ удален1бмъ отъ него процентъ ано- 
нал1и все бол'Ье и болЪе уменьшается. Такъ, ближайш1е 
соседи австрал1йцевъ, мелане81йцы, представляютъ наи- 
больш1й посл'Ё первыхъ процентъ полнаго лобнаго от- 
ростка (и эпиптерныхъ костей); за меланез1Йцами сл'Ь- 
дуетъ малайская раса, особенно малайцы собственно, за- 
гЬмъ южные монголы, дал'Ье — полиие81йцы съ одной 
стороны и монголы съ другой, наконецъ— американцы, 
аз1ятск1я племена 6'ёлой расы и европейцы.— По отно- 
шен1ю къ лобному шву мы зам1Ьчаемъ подобную же, 
только обратную, градащю, Въ Австралии у америкап- 
скихъ негровъ мы находимъ наимевьш1й процентъ, т. е. 
лобный шовъ вывазываетъ наибольшее стремлеше къ 
раннему заростанш ' посл'Ь приматовъ. Но уже у бли- 
жайшихъ сосЬдей австрал1йцевъ,— меланез1Йцевъ и ма- 
лайцевъ, мы видимъ повышеше процента лобнаго шва, 
причемъ зам'Ьчаемъ, что по направленш къ западу 
повышенхе идетъ скор'1^е, Ч'ёмъ къ востоку. Въ то вре- 
мя, какъ полинез1Йцы, сЁверные монголы и американ- 
цы представляютъ процентъ немногимъ б6льш1й, ч1^мъ 
австрал1Йцы м тасмашйцы, у собственно малайцевъ, 
южныхъ монголовъ, тюрко-финскихъ племенъ и евро- 
пейцевъ онъ возвышается до 8—10. Фактъ этотъ до- 
ну скаетъ возможность предположен1я, что уменьшепхе 
наклонности къ образован1Ю полнаго лобпаго отростка 
височной чешуи сопровождалось усилешемъ наклонности 
къ сохранешю во взросломъ сОстояц1и лобнаго шва, 
хотя н нельзя сказать, чтобы эти два явлепхя выказы- 
вали полный параллелизмъ. Мы видимъ, наприм'Ёръ, что 
южные монголы, приближающ1еся къ европейцамъ по 
относительно большому проценту случаевъ лобнаго шва 
(8,7), выказываютъ втрое большЩ, ч'Ьмъ у европей- 
цевъ, и почти одинаковый съ констатировапнымъ для 
малайцевъ, процентъ полнаго лобнаго отростка. Наобо- 
ротъ, н'Ькоторыя аз1ятск1я племена бЪлой расы, какъ 
напр. индусы и кавказскхе горцы, представляютъ про- 
центъ полнаго лобнаго отростка немногимъ больпий, 
чФмъ у европейцевъ, а процентъ лобнаго шва — почти 
такой же или немногимъ высш1й, ч'Ьмъ у мелаиез1йцевъ 
илималайцевъ. — Что касается о$1псае, то главный центръ 
ея распространен1я въ Америк^Ь (особенно въ Перу), за- 
г1мъ въ тропической Африк1^, у негровъ. У ближайшихъ 
сосЬдей американцевъ къ востоку, именно монголовъ, 
процентъ этой аномал1и уже понижается до 2,3, дал'Ье 
къ югу, у меланез1йцевъ и малайцевъ— до 1,6 — 1,4, и 
наконецъ у австрал1йцевъ до 0,8; въ прямомъ направле- 
ши къ востоку онъ спускается у бЬлой расы до 1,2. — 
Спрашивается теперь, какъ понимать только что указан- 
ные центры распространешя и постепенное повышен1е 
или понижвн1е процента аномал1Й по изв'Ьстнымъ на- 
правлен1ямъ? Можно ли представлять себ'Ь это распред'Ьле- 



ша выражающимъ д'Ьйствительное последовательное рас- 
пространенЁе или его нужно понимать только фигураль- 
но? Мн'Ь думается, что для ргосеззпз (гоп1аи8 и лобнаго 
шва мы можемъ допустить Д'Ьйствительные два центра 
распространенхя, именно признать, что тропическая Аф- 
рика и область Меланез1н съ Ю.Вост. Аз1ейбыля роди- 
ною расъ, у которыхъ лобный шовъ почти никогда по 
сохранялся до взрослаго возроста, а ргосеззаз !гоп1а118 
встр'Ьчался столь же часто, какъ наприм'Ьръ у оранга. Съ 
течешемъ времени, когда расы стали разселяться изъ 
своихъ первоначальныхъ областей, процентъ лобнаго 
шва началъ возрастать, а ргосеззпз Ггопииз стано- 
виться, наоборотъ, бол'Ье рЪдкимъ. Распространеше 
африканской расы было, повидимому, ограничено пре- 
д'Ёлами тропической Африки, поставленной въ изолиро- 
ванное отъ другихъ частей св'Ьта положеше (Сахара 
составляла н1;когда, какъ изв'Ь(^тно, дно моря); распро- 
странеше же расы, населявшей область Меланезш июго- 
вост.Аз1и, повидимому, невстр'Ьчало себе препятств1Й*). 
По мере удален1я отъ этого центра расы дифференци- 
ровались, пр!обретали более или менее характеристич- 
ный особенности и въ тоже время утрачивали неко- 
торый изъ первоначальныхъ своихъ лризнаковъ. Между 
прочимъ, оне все более утрачивали повидимому ту 
форму птер1оиа, которая свойственна въ большей или 
меньшей степени всемъ приматамъ старого света, и 
пр1обретали (особенно подвигаясь на заиадъ) большую 
и большую наклонность къ сохранешю лобнаго шва. У 
некоторыхъ же американскихъ племенъ развилась на- 
клонность къ сохраненш зародышевыхъ швовъ въ заты- 
лочной области, т. е. въ образовашю оз 1псае я ея час- 
тей, что, хотя въ меньшей степени, мы замечаемъ и у 
африканской расы, выказывающей притомъ наибольш1й 
процентъ случаевъ оз ^ааёга(иш. Темъ не менее, мы 
не имеемъ основашй допускать какую нибудь тесную 
генетическую связь между неграми и американцами. 
Въ обеихъ областяхъ распространеше аномалхя шло 
само по себе, въ пользу чего говорнтъ еще тотъ фактъ, 
что у американцевъ она сопровождается значительныиъ 
процентомъ случаевъ сохранен1я остатковъ поперечнаго 
шва, 1оп18 0СС1р11аП8, высокаго положешя Ь.8аргета,тогда 
какъ на черепахъ негровъ подобные случаи встречаются 
весьмаредко.Мывиделивыше, что упомянутые остатки по- 
перечнаго шва, встречающ1еся и у южно-аз1ятсваго вида 
антропоморфныхъ приматовъ, распространены наиболее, 
помимо америкапцевъ, у расъ Австралш, Мелацез1и^ 
Малайскаго Архипелага я юго-восточной Аз1и, т. е. въ 
области, соответствующей одной изъ областей наиболь- 
шаго распространешя ргосеззиз Ггоп^аИз. Соединяя слу- 



*) 0б1асть Меданеиж бы1а преяде, кажъ то дожазываютъ данные 
•■энческой геогра«1н, вначнтельно больше, ч1^шъ теперь, ж отд%дь- 
нын ея части и острова бьин бол'Ье сблняены н соединены неяду 
собою. Сж.РевсНе!, Неие РгоЫете Лег тег^1е1сЬ. Бг<1кип<1е.Ь. 1877.8. 
26, 35 ей. ИаТм, 11и(ег8асЬип^еп иЬег <1а8 АиГ81е1^бп ипё Зшкеп ёег 
Кй8^еI1 Ь. 1870. 8. 54 ЯГ. 1^а11асе, Вег Ма1ау8сЬе АгсЫре!. 1869. К 
8. 18 ЛГ.; его же. ТЬе бео^гарЬ. 0181пЬ. оГ Ап1та18. 1866. 
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^аи сохранбН1я оетатковъ поперечнаго шва съ случаями 
полной или неполной 08 1псае, мы получаемъ такой 
.рядъ: 

Австрал1йцы 20,2*/о 

Мелане81йцы 16,27| 

Малайо-полинез1Йцы . . . 16,2% 

Монголы 13,87в 

Американцы (кром%перуан).13,3% 

(Перуанцы) 21,97| 

Аз1ят. плем. бйлой расы . 12,5% 

Баварцы 8,07о 

Мы видимъ, что процентъ случаевъ ббльшаго или 
иеньшаго сохраненгя поперечнаго затылочнаго шва сл'Ь- 
дуетъ въ своемъ прогрессивномъ уиеньшенхи отъ авст- 
рал1йцевъ до европейдевъ тому же приблизительно на- 
правлеи1Ю, вакъ и ргосе$$а8 {гоп1а11$; только у перуанцевъ 
юнъ снова повышается, првчемъ это повышеи1е обусло- 
вливается, главнымъ образомъ, значительнымъ числомъ 
случаевъ 08 1псае. Негры, по отношен1Ю къ случаямъ 
сохранетя оетатковъ поперечнаго шва стоять, повиди- 
лому, еще ниже европейцевъ, но мы не им'Ьемъ основан1й 



считать эту расу тропической Африки однимъ изъ чле- 
новъ того же рода. Значительный процентъ по л наго лоб- 
наго отростка и весьма малый лобнаго шва, вм'Ьст1; со 
многими другими особенностями организацш, настолько 
р'Ёзко отд'Ьляютъ негровъ отъ б'Ьлой расы, что мы мо- 
жемъ признавать между ними только весьма дальнее 
родство. Въ то время, какъ европейцы, чрезъ посред- 
ство тюрко финскихъ племенъ и монголовъ, связывают- 
ся, какъ съ американцами, такъ и съ малайцами, а въ 
изв'Ьстной степени и съ меланез1йцами, раса тропической 
Африки стоитъ особнякомъ, представляя только н'Ькото- 
рыя общ1Я черты съ меланезШцами и австралхйцами. 
Хотя въ настоящее время негры и связаны н'Ькото- 
рыми переходными группами племенъ съ кавказскимъ 
типомъ, но по всей вероятности эта связь получилась 
позже, путемъ см'Ьшен1Я (скрещиван1я) расъ. 

Констатированный мною разлвч1Я между расами по 
отношенш къ н'Ёкоторымъ аномал1ямъ и особенностямъ 
строен1я черепа могутъ занять м*сто на ряду съ дру- 
гими признаками расъ. Мы можемъ выразить эти раз- 
лич1я въ такой дихотомической таблице: 



Ргосе88П8 Ггоп1а118 сош- 
р1е1п8 встречается час- 
^0 (15— 97о). Лобный^ 
лповъ рйдокъ (0,5— 

3,0%) 



08 1псае и 08 диаёга(аш пе очень) 

р*дки (около 57#)- Боковые ос-1 Негры 

татки попер, затыл. шва и (огп$| 
осс1риаЦ8 сравнительно редки. ) 

Лобн. шовъ весьма р*докъ; ргос.| 
&оп1. и съужен1е птер10на рчень! 
часты. 08 1псав не была еще встр*-| 



АеспьраМйцы 



чена. 



Боковые остатки поперечнаго за- 
тылочнаго шва, 1ога8 и эпиптер-^ 
ныя кости встречаются часто. 1 д^5пый шовъ не столь редокъ^ 

(около 37в)- Эпактальныя кости г * 

полти ' 



МелапеаШцы 



часты. 



Ргосе88П8 (гоп1аИ8 сош- 
^1е1п8 встречается ред- 
ко (5-1%). 



Бок. остатки попер. за- 
тыл. шва часты; 1оп18 
и эпиптер. кости срав- 
нительно редки. 



Лобный шовъ редокъ 
(1,0-3,0%). 



Малайцы 






Тогпз и высокое поло- 
жеше Ь. 8иргеша не 
редки. 



у 08 1псае, эпактальныя 
кости и боковые остат- 
ки попер, затыл. шва 

очень часты. 
Съуженхе птбр1она и' 
эпиптерныя кости час- 
ты. 



. Американцы 



> Оъеерп.мотолы 



Лобный шовъ встре- 
чается часто (5,0 — 
9,07р). 



Ж)жпы^е мотолы 

(особенно Китайцы) 



I 



Съужеше птерхона, ргосе88и8 ГгопЫгз и эпн-1 
птерныя кости сравнительно часты. Боковые! 
остатки попер, зат. шваоченьчасты.Ь.8пргеша | 
выражена бол. частью явственно. I 
'I Съужен1е птер10наи ргосе88и8Ггоп1аи80ченьред-^ 
ки. Озксае очень редка. Верхн1й отделъзатыл. Хвгьлая раса 
чешуи обыкновен. развить хорошо. Тогпз и Ь. | 
зпргеюа редко бываютъ обозначены явственно.' 
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Ногуть 8ам1кт1ть, что лршвбденныя ра8пч1я не осо- 
бенно харажтерястнчны, тагь кагь они сводятся только 
К1» колнчбствеянымъ вар1ящягь процента аномалй н 
н%которы1ъ уклонешй въ строен11, приченг расы нерав- 
граничяваютсяр1^8К0, а являются связанными рядоиъ не- 
реходовг. Но на вто можно вовразить,что расы и вообще не 
рввличаются между собою р%8ко, н что, если бы при- 
виавп ихъ были бол'Ье р'Ьзкн я устойчивы, то мы дол- 
жны были бы считать ихъ видами, а между тЬмъ чело- 
вЪческимг разновидностямъ, даже наибол1^е обособлен- 
нымъ, пряписываютъ, самое большее, значеюе подъ-вя- 
довъ •). Изв*стпо, что даже у домашнихъ жнвотныхъ, 
которыхъ челов'Ькъ подвергаетъ искуственяому подбору, 
расы не столь рЪзко разграничены, яавъ то могло бы жа- 
ватьгясънерваго взгляда, и отличительные признав и могутъ 
быть связаны между собою промежуточными фор- 



мами ••). 



Относительно челов%ческихг расъ точно также изв'Ьст- 
н>, что даже самые типичные признаки ихъ, какъ на- 
нрнм1Ьръ: цв*гыожи, форма волосъ, форма черепа — под- 
вергаются нер*дко значнтельныиъ вар1яц1яиь въ пре- 
д-Ьлахъ одной и той же расы ***). Из15%ре111я живыхъ 
особей различпыхъ расъ, обработанныя ВеПгбахомъ, 
Кербиномъ, Гульдомъ и другими, доказываютъ тоже 
самое длп пропорщй т*ла; результаты вран10логичес- 
кихъ изм'Ьренхй— для формы черепа. Несмотря, однако, 
надовольпозпачительные разм*рыиндивидуальныхъ вар1- 
ящй, каждая раса, даже каждое бол1^е обособленное пле- 
Ия, выказываетъ свой особенный типъ, представляетъ 
своеобразную группировку нризпаковъ, которые броса- 
ются часто въ глаза уже при поверхностномъ наблюде- 
шн и которые могутъ быть определены точп*е при 
внимательномъ изучен1и значительнаго числа особей. 
ВЬкоторые изъ этнхъ нризпаковъ оказываются бол-Ье 
ностоянныин, друпе меп*е, третьи представляютъ даже 
характеръ инднвидуальныхъ уклонешй, аномал1Й; новс* 
они въ совокупности даютъ матерьялъ для обособлен1я 
ИЗВЕСТНОЙ этнической группы отъ прочихъ, указывая 
вътоже время и на ея большее плнменьшее сродство съними. 

•) 2>агм?1п,В1вАЬ84атптппк(1в8Ме1исЬвп.иЬвгзт.Сагая. 1.1871 .;8.207. 

♦*) См. КсиНыбм», Уог4га|?в йЬвг ТЬвеписЬ! ппД Ка88еркепп(п1м. I. 
1872 8. 30—38 (раиичаа въ •ормЪ черепа н относIте^ьно^( вен- 
411* зубовъ соКачыхъ породъ — связаны между собою перехода- 
ме). 8еШда81^ Ь\е ТЫеписЬ!. 3 АаП. 1872. ра8з1т. (неиостоянство 
раеовыхъ прязяаюв'ь). 

♦♦♦) См. напр. статью Оег1ап^н, Ваз Нааг а1з в1по1о^18сЬег Ега- 
1ЬвПип(^8гг11пй, въ его „Ап»гЬоро1о?18сЬе Вв14гаоге** I. 1875. 



Тщательное мзучеше особенностей расъ на вначитель- 
яомъ числ% особей, совместно съ индивидуальным» 
уклонен1ями въ нред1Ьлахъ каждой расы, даетъ такимъ об- 
разомъ возможность не только определить типъ расы м 
пред1Ьлы его колебан1Й, но и разъяснить до изв'Ьстной 
степени генезмсъ этого типа или, точнее, его связь съ дру- 
гими расовыми типами. 

Указанный иною различ1Я между расами дополняютъ^. 
какъ сказано, уже известный. Сл^Ьдуетъ прибавить еще, 
что они не стоять съ нини въ противор'Ьч]и. Тавъ, ма- 
лый процентъ лобнаго шва и большой процентъ ргосеа- 
8Н8 (гоп1а118 у австрал1Йцевъ и негровъ вполн1> гармони- 
руютъ съ другими признаками этнхъ племенъ, свидетель- 
ствующихъ объ ихъ относительно нисшемъ тин%; съ. 
другой стороны, костатированныя мною различ1я ме- 
жду этими двумя расами въ Н'Ькоторыхъ нодробяостяхъ 
строен1я не нротивор'Ьчатъ другимъ, отличаюшимъ эти 
расы, особенностям!.. Связь меланез1Йцевъ съ австрал1й- 
цаии, доказываемая многими данными, подтверждается 
и моими наблюдея1Я1и, особенно но отношешю къ ано- 
мал1ямъ нтер1она. Иолученныя мною процеитныя цифры 
аномал1й указываютъ, между прочинъ, на н1Ькоторыя 
черты сходства между малайцами п южными монголами 
и на некоторый отляч1я южныхъ монголовъ отъ сЬвер- 
ныхъ, но въ пользу того же могутъ быть приведены и 
друпя доказательства. Мною быт указаны также Н'Ько- 
торыяобщ1я черты (именно въ устройстве птерюна, заты- 
лочной чешуя п процентъ метопизма) между северными 
монголами и амерпканцами, но этотъ фактъ не стоить 
въ противоречги съ другими, уже известными. Подоб* 
нымъ же образомъ сходство въ проценте аномалхй 
птершна,— затылочной чешуи и метопизма у тюрка фин- 
скихъ племенъ и европейцевъ, особенно населешя Росс1и, 
стоить вполне въ соответствия съ известными уже чер- 
тами сходства между этими группами племепь, равно 
какъ и съ данными этнолопи и истор1и вообо^е. Впол- 
не сознавая, что матер1алъ, которымь я могърасполо- 
гать, въ состоянш еще быть значительно пополнень и 
что по отношен1Ю ко многимъ группамъ племенъ 
мои выводы могутъ подвергнуться со временемь более 
или менее зпачительнымъ изиенен1ямъ, я думаю все-таки^ 
что так1я статистическ1я сопоставлен1я могутъ быть не- 
безполезны, хотя бы темъ, что въ состояши возбудить 
ннтересь въ подобнымъ вопросамъ и вызвать новыя, 
болееосЕфвательныя изследовашя о распространен!» по- 
расамъ«)«Ч1Г ■- -^Дч особенностей стровн1я. 
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ДЛЯ 



КРАНЮЛОГИЧЕСКИХЪ И КЕФАЛОМЕТРИЧЕСШЪ ВЫЧИСЛЕН! 



СОСТАВЛЕНЫ 

П. В Р О К А 



ПроФессоромъ Парижскаго Медицинскаго Факультета. 



ВЫПУСКЪ 1. 



Введешв: Обь употребленги атпрополошческихь шаблицъ. 



ПЕРЕВО ДЪ 



Анатол1я Богданова. 

(йздате на средства, ложертвованныя Ф. А. Терещенко). 



I I ■ »»Цф»^— ^Цш» 



ПОСЕВА. 
Т11юграф1я и Лггограф1я С. П. Архипова и Б*., Большая Кисловка, собехвенный доп. 

1879. 



ИЗ№0ПЯ ИНПЕРАТОРСКАГО ОБЩЕСТВА ДЮВИТЕД«Й ЕСа^ЕеТВОЗВАШД. 

Моцио пмучать гь бичю Обкцб^^м п Мммммомг Пмитехничиюм Муз6^ и у мшг^проАицбвъ. 

Ц«иа: 
Тонъ I. выя. 1. и 2. Щуровск1й, Г. Е. Исторхя геолопи московекаго бассеНна. 1в66 н 1867 г. . . . 3 р. — I. 
Томъ II. Иав'Ьепа Антролодопяе^аго ОтцАаа. Тмъ 1.-1^6 г. Прв41ове|Ш1:0бщ1я метрукши дда 

янтр<»пологическихъ нясд'Ъдоватй и наблюденхй П. Брока. Переводъ и допо1не111Я А. П. 

Богданова 1р. 50 1. 

Твмъ III. вып. 1. Протоколы аас^даягй Общества съ 14 мая 1864 г. по 29 августа 1866 г. Москва. 

1}ЙИ) (Же оотаяось). 

вып. 2. Инструхщя для Туркестанской учевой дксшдищн. 1868 г ~ 50 к. 

Тонъ IV. вып. 1. Богданов ъ, А. II. М||тер1алы для антрополопн курганяаго пер10да въ Иосновсяой 

губершн 1867 г 1 р. 50 к» 

вып. 2. Вейнбергъ. Я. Н. ЕрнтачеекИ раэборъ теор1Я урагановъ. 1867 г 1р. — 

Томъ V. Ф 6 д ч е н к о, Г. Д. О самосадочной солн и соляныхъ ояерахъ Каспхйскаго ш Авовскаго баесей- 

новъ. 1870 г 1 р. 50 к. 

Томъ VI. Мат'^1Ш)лы для энтомолопн губернМ Московекаго учебнаго Округа 2р.— к. 

вып. 1. Федченко, А. П. Двукрылыя. 1868 г. 

вып. 2. Ульянинъ, В. Н. С^^тчатокрылыя в прямокрылыя. 1869 г. 

вып. 3. Ошанин ъ, В. Ф. Полужесткокрылыя . 1870 г. 
Томъ VII. Труды Этнографическаго Отд'Ьла. Бпига 1. Сборннкъ антропологическихъ и этнографнческихъ 

статей о Росс1и и странахъ, ей прилежащихъ. (И8дан1е В. А. Дашкова). Томъ 1. 1868 г. 

(11в осталось) 2 р. 40 к. 

Тснъ VIII. выл 1. Протоколы васБданШ Общества. Годъ седьмой. 1870 г 2 р.— 

вып. 2. С'Ьверцовъ^ Н. А. Вертикальное и горизонтальное распред1Ьлеше Туркестспн- 

скихъ животныхъ. 1876 г > • • 3 р. — 

вып. 3. Протоколы физическаго отд^Ьлешя 1870 г. — 50 к. 

Томъ IX. вып. 1. Протоколы 8ас1Ьдашй Общества. Годъ восьмой. 1871 г 1 р. 50 к. 

вып. 2. Чистяковъ, И. Д. йстор1я развит1я споранпевъ п споръ высщихъ тайнобрач- 

ныхъ. 1871 г 1 р. 50 к. 

Томъ X. вып. 1. Протоколы засЬдашй Общества. Годъ девятый. 1871 — 1872 г 2 р. — 

вып. 2- Протоколы 8ас*дан1й Общества. Годъ десятый. 1872—1873 г 2 р. — 

Томъ XI. Путешеств1е въ Туркестанъ А. П. Федченко. Ц'Ьна велен. 

вып. 1. Мартене ъ. Слизняки. Перев. А. П. Федченко . 1 р. 25 к. — • 85 к. 

вып. 2. Ершовъ. Чешуекрылыя. . 3 р. — 2 р. — 

вып. 3. Кесслеръ. Рыбы 2 р. — 1 р. 30 к. 

выя. 4. Соссюръ. Прямокрылыя, тетрадь 1-я. 1 р. — — 60 к. 

вып. 5. Сольск1й. Жесткокрылый, тетрадь 1-я. . . 3 р. — 2 р. — 

вып. 6. Ульянинъ. Ракообразный, тетрадь 1-я 3 р. — 2 р. — 

вып. 7. А. Я. Федченко. Въ Коканскомъ ханств-Ь, тетрадь 1-я 5 р. — 3 р. 50 к. 

Томъ XII. Труды Этнографическаго Отд1Ьла. Книга 2. Сборпикъ антропологическихъ и этнографнческихъ 

статей о Россш и странахъ, ей прилежащихъ. (Издан1е В. А. Дашкова) Т. П. Народный 

п'Ьсии Латышей. 1873 г. (Не осталось) 
Томъ XIII. Труды Этнографическаго Отд*ла. Книга 3 1 р. 25 к. 

вып. 1. Протоколы 12 засЬдашй Отд*ла Этнографхн. 1867—1874 г 1 р. 25 к. 

вып. 2. Поновъ, К. А. Зыряпе и Зырянск1й край. 1874 г 2 р. — к. 

Томъ XIV. Протоколы засЬданхй Общества. Годъ одинадцатый 1874. г 1 р. 25 к. 

Томъ XV. Ыосковск1й Музей Прикладныхъ Зиашй. Натер1алы для истор1и его устройства. 1874 г. 1 р. — 
Томъ XVI. вып. 1. Ковалевск1й, В. 0. Остеолопя двухъ исконаемыхъ видовъ копытныхъ. 1875 г. 1р. — 

вып. 2. Горожанкянъ, И И. Гинезисъ въ тип'Ь нальмеллввидныхъ водорослей. 1875 г. 1 р. — 

вып. 3. Зоологичесшя и8С^[1Ьдовашя В. Н. Ульянина и И. С. Раевскаго. 1875 г. 1 р. — 
Томъ XVII. Москопск1й Музей Прикладныхъ Знаи1й. Натер1алы для исторхи его устройства. 1875 г. 2 р. — 
Томъ XVIII. вып. 1. Лилдеманъ, К. Э. Монографхя коро1^довъ (Во8(гусЫ<1ае). 1876 г 1 р. 25 к. 

вып. 2. Усовъ, И. И. Прибавлен1Я къ познашю организащи оболочниковъ 2 р. — 

вып. 3. Воротневъ. А. А. Опытъ сравнительнаго изучен1я Сое1еп(ега(а. 1асегпаг1а. 1876 г. 2 р. — 
Томъ XIX. Путешеств1е въ Туркестанъ А. П. Федченко. 1876 г. Ц-Ьна велен. 

выя. 8. Иакъ-Лахланъ. С'Ьтчатокрылыя 1 р. 50 к. 1р. — 

вып. 9. Моравицъ. Пчелы, тетрадь 1-я 2 р. — 1 р. 30 к. 

вып. 10. Кронебергъ. Пауки. ... 1 р. 50 к. 1р. — 

Томъ XX Труды Антропологическаго Отд'Ьла. Книга 2. Протоколы 8ас'Ьдан1й 1865—1875 г. съ приложе- 

шямн. 1876 г 3 р. — 
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Тонъ XXI. Путешеств1е въ Туркестанъ А. П. Федченко. 

•ып. 11. Со дьск1й. Жбсткокрылыя, тетрадь 2-я 3 р. — к. 2 

вып. 12. Регель. Туркестанская флора^ тетрадь 1-я 5 р. — к. 3 

вып. 13. Иоравицъ. Пчелы, тетрадь 2-я 2 р. 50 к. 1 

Томъ XXI. Московск1й Музей Прикладныхъ Знан1в. Матер1алы для исторш его устройства за 1875 г. 

Протоколы засЬдашй Комитета Музея за 1873—1875 гг 2 

вып. 2. Зас1^дан1я Комитета Музея въ 1876 г 1 

Томъ XXII. вып. 1. Зас'1&дав1я Комитета Музея въ 1877 г. 

вып. 2. Восвресиыя объаспешя коллекщй Политехпическаго Музея въ 1877 — 1878 
академическомъ году. 

Томъ XXIII. вып. 1. Брандтъ, А. Ф. Сравнительиыя нзгл'Ьдован!л надъ яйцевыми трубочками и 

айцомъ насЬкомыхъ. 187() г 2 

вып. 2. Работы, произведеыиыя въ лаборатор1и Зоологическаго Музея Московскаго Универси- 
тета, подъ редакщею проф. А. П. Богданова . . .3 

Томъ XXIV. вып. 1. Бобрецк1й, Н. В. Изсл'Ёдоваи1Я о развит1я головоногихъ 2 

вып. 2. Ульянинъ, В. Н. О происхожден1и кулииъ, почкующихся въ желудк1Ь гер10П1й. 
Протоколы зас1&дан1й Общества. Годы цв1&надцатый и тринадцатый. 1877 г • 

Томъ XXV. вып. 1. Богдановъ, А. П. Заметки о зоологическихъ садахъ. 1876 г 1 

вып. 2, 3 п 4. Зоологическ1й Садъ и Акклиматизашя. Труды Императорскаго Русскаго 
Общества Акклиматизащи животныхъ и растен1й. Томъ первый. Подъ редащей А. П. 

Богданова, (^ 

вып. 5. Труды Императорскаго Русскаго Общества Акклиматизащи животныхъ и растеши. ' 
Томъ первый. Подъ редакцией А. И. Богданова. Приложеи1е А. А. Тихомирова. О состав* 
фауны въ Зоологическихъ садахъ • 

Томъ. XXVI. Путешеств1е въ туркестанъ А. П. Федченко. 

вып. 14. Радошковск1й и Майръ. Перепончатокрылый Брауеръ. 0(1опа1а 2 

Томъ XXVII. Антропологическая выставка Общества. Зас*дан1я Комитета по устройству выставки. Подъ 
рсдакщей А. П. Богданова. 1877 • 5 

Томъ XXVIII. Труды Этнографическаго Отд']&ла. Книга 4. Протоколы 13 зас'Ьдан1й (съ 14 ноября 1874 
года по 17 апреля 1877 года), съ 12 приложешями. 1877 г 2 

Томъ XXIX. Этнографическая выставка 1867 г. съ 19 таблицами. 1878 г. Подъ редакщею А. П. Богданова. 5 
вып. 2. Кронебергъ А. И. О строеши Еу1а18 1 

Томъ XXX. Труды Этнографическаго Отдела. Книга 5-я 5 

вып. 1. Матер1алы по этнограф1и русскаго населеи1я Архангельской губерши, собранные д. 
чл. П. С. Ефименкомъ. Часть I. Описаше вн'Ьшняго и внутренняго быта. 1877 г . . 2 
вып. 2. Часть П. Породный языкъ и словесность 2 

Томъ XXXI. Антропологическая выставка. Протоколы засЁдапхй. Томъ второй. Подъ редакщею А. П. 
Богданова. Съ таблицами и политипажами . . , .5 

Томъ XXXII. вып. 1. Усовъ М. М. изсл'Ьдован1а надъ развит1емъ Головоногихъ 3 

вып. 2. Работы Лабораторхи Зоологическаго Музея Московскаго Университета. Выпускъ 2. 
(печатаются). 

ТомъХХХ111.вып. 1. Юбилей Г. Е. Щур о века го. (печатается). 

вып. 2. Р-Ьчи и статьи Г. Е. Щуровскаго • 5 

ТомъXXXIV.Путешеств^е въ Туркестанъ. вып. 1. А. Н. Богдановъ. Къ крашолопн Туркестанскаго 
населен1я (печатается). 

вып. 2. Ленточные Туркестанскаго края^ обработанные докторомъ Краб бе въ Копен- 
гаген-Ё. Переводъ А. П. Богданова. 

Томъ XXXV. Антропологическая выставка, томъ 3 (печатается). 

ТомъXXXVI.вып. 1. Воскресный объяснен1я коллекщй Политехпическаго Музея въ 1878 — 79 гг. 
вып. 2. Протоколы засЬдашй Комитета Политехпическаго Музея въ 1878 и 1879 г. 
Съ приложен1емъ коллекцШ Музея (печатаются) 

ТомъXXXVII.Протоколы зас*дан1й Общества за1877— 79 годъ (печатаются). 

ТомъXXXVIII.Труды Антропологическаго Отд'Ьла, томъ 6. выпускъ 1. Антропологическ1я таблицы П. 
Б рок а, съ объяснительною статьею; переводъ и редакщя А. П. Богданова. 
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ЕЗВЪСШ ЕМПЕРАТОРСКАГО ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ЕСТЕСТВ03НАН1Я, АНТРОПОЛОПЕ Е ЭТН0ГРАФ1Е> 

СОСТОЯЩАГО ПРИ МОСКОВСКОИЪ УНИВЕРСИТЕГВ. 
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Трудв АЕтропологическаго Отдела, тонъ 6. 
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КРАНЮЛОГИЧЕСКИХЪ И КЕФА101ЁТРИЧЁСК11\Ъ ВЫЖЛНИ. 



СОСТАВЛЕНЫ 



П. Б Р О К А 

Профессоромъ Парижскаго Медицинскаго Факультета, 



ВЫПУСКЪ ВТОРОЙ. 



РЕДЛК Ц1Я 



Анатол1я Богданова. 

(Излан1в на средства, пожертвовапныя Ф. А. Терещенко), 



иг^.п^ 



'МОСКВА. 

Тнпограф!я М. Н. Лаврова н К*., Леовтьев. вер., д. № Н. 

1879. 
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ИЗВЪСТШ ИМПЕРАТОРСКАГО ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ЕСТЕСТВОЗНАНЫ . 

Можно получать въ бюро Общества въ Мфсновсномъ Политехничесномъ МузеЪ. 

и*на. 
Тоиъ I. вып. 1- и 2- Щуровск1й, Г. Е.Истор1я геологшмосковскаго бассейна. 1866 и 186Тг. . . 3 р. — в. 
Тоиъ II. Изв*ст1я Антропологяческаго Отдела Томъ I. — 1865 г Прилож(и1я: Общ1я цнструкщи для 

антропологическнхъ изл'Ьдовашй и наблюден1й П. Брока. Переводъ и дополнеи1я А. П. 

Богданова 1 р. 50 к. 

Тоиъ III ^ып. 1. Протоколы зас*дашй Общества съ 14 мая 1864 г. по 29 августа 1866 г. Москва. 

1866. (Не осталось). 

вып. 2- Инструкщя для Туркестанской ученой экснедицш. 1869 г — 50 к. 

Тоиъ IV. вып. 1. Б о г д а н о в ъ, А. П. Матершлы для антропологш курганнаго пер10да въ Московской 

губерши 1867 г 1 р. 50 к. 

вып. 2- Вейнбергъ. Я. И. КрятнческШразборътеоршурагановъ. 1867г 1 Р- — 

Томъ V. Ф в д ч е н к о, Г. П. О самосадочной соли и соляныхъ озерахъ Касшйскаго и Азовскаго бассей- 

новъ. 1870 г 1 р. 50 к. 

Томъ VI. Матер1алы для энтомолопи губершй Московскаго Учебнаго Округа 2 р. — к. 

вып. 1- Федченко, А. П. Двукрылыя. 1868 г. 

вып. 2- Ульянинъ В. Е. С'Ьтчатокрылыя и Прямокрылыя. 1869 г. 

вып. 3* Ошанинъ, В. Ф. Полужесткокрылыя. 1870 г. 
Томъ VII. Труды Этнографяческаго Отд'Ьяа. Книга 1. Сборникъ антронологическихъ и этаографическихъ 

статей о Росс1и и странахъ, ей прнлежащихъ. (Издаше В. А. Дашкова). Томъ 1. 1868 г. 

(Не осталось) / . 2 р. 40 к. 

Томъ VIII. вып. 1- Протоколы зас'Ьдан1й Общества. Годъ седьмой 1870 г 2 р. — 

выл. 2- С'1^верцовъ, Н. А. Вертикальное и горизонтальное распред'Ьлеше Туркестан- 

скихъ животныхъ. 1876 г 3 р. — 

вып. 3. протоколы физическаго отд'1&лешя 1870 г — 50 к* 

Томъ IX. вып. 1* Протоколы засЁдашй Общества. Годъ восьмой 1871 г 1 р. 50 к. 

вып. 2* Чистяковъ, И. Д. Исторхя развит1я сноранпевъ и споръ 1зысшихъ тайно брая- 

ныхъ, 1871 г 1 р. 50 к. 

Томъ X. вып. 1. Протоколы засЬдашй Общества. Годъ девятый. 1871— Н72 г ...2р. — 

вып. 2. Протоколы засЬданШ Общества. Годъ десятый. 1872 — 1873 г 2 р. — 

Томъ X!. Путешвств1е въ Туркестанъ А. П. Федченко. Ц-Ьна велен. 

вып. 1. Мартене ъ. Слизняки. Перев. А П. Федченко 1 р. 25 к. — 85 в. 

вып. 2. Ершовъ. Чешуекрылыя 3 р. — 2 р. — 

' вып. 3. Кесслеръ. Рыбы 2 р. — 1 р. 30 к. 

вып. 4. Соссюръ. Прямокрылыя, тетрадь 1-я 1 Р- — — 60 к. 

вып. 5. СольскШ. Жесткокрылый, тетрадь 1-я 3 р. — 2 р. — 

вып. 6. Ульянинъ. Ракообразный, тетрадь 1-я 3 р. — 2 р. — 

вып. 7. А. П. Федченко. Въ Коканскомъ ханств*, тетрадь 1-я .... 5 р. — 3 р. 50 к. 
Томъ XII. Труды Этнографяческаго Отдела. Книга 2. Сборникъ антропологических!, н этнограф яческихъ 

статей о Россш и стоанахъ, ей прилежащихъ. (Издаше В. А. Дашкова). Т. и Народный 

п^сни Латышей. 1873 г. (Не осталось) 
ТоиъХШ. Труды Этнографическаго Отдела. Книга 3 1 р. 25 к. 

вып. 1. Протоколы 12 зас'Ьдан1й Отдела Этнографш. 1867—1874 г 1 р. 25 к. 

вып. 2. Поповъ, К. А. Зыряне и ЗырянскШ край. 1874 г 2 р. — к. 

Томъ XIV. Протоколы зас'Ёдан1й Общества. Годъ одинадцатый 1874 г 1 р. 25 к. 

Томъ XV. Иосковск1й Музей Прикладиыхъ Знашй. Матер1алы для исторш его устройства. 1874 г. 1 р. — 
Томъ XVI. вып. 1. Ковалевск1й, В. 0. Остеолог1я двухъ ископаемыхъ видовъ копытныхъ. 1875 г. 1 р. — 

вып. 2. Горожанкинъ, И. Н. Генезисъ въ тин* пальмеллевидныхъ водорослей 1875 г. 1 р. — 

вып. 3. Зоологическ1я изсл*довашя В. Н. Ульянина и И. С Раевскаго. 1875 г. 1 р. — 
Томъ XVII . Московски Музей Прикладныхъ Знан1й. Матерхалы для исторш его устройства. 1875 г. 2 р. — 
.Тоиь XVIII. вып. 1. Линдеманъ, К. Э. Монограф1Я коро*довъ (Вое гусЫс1ае). 1876 г 1 р. 25 к. 

вып. 2. Усовъ^ М. М. Прибавлешя въ нознашю организацш оболочниковъ 2 р. — 

вып. 3. Коротневъ,А.А.Опытъсравнительнагоизучен1яСое1еп1;ега1;а.Ьисегпапа 1876г. 2 р. — 
Томъ XIX. Путешеств1е въ Туркестанъ А. П. Федчепко. 1876 г Ц^на велен. 

вып. 8. МакъЛахланъ. С*тчатокрылыя 1р. 50 к. 1 р. — 

вып. 9. Моравицъ. Пчелы, тетрадь 1-я 2 р. — 1 р. 30 к. 

вып. 10. Кронебергъ. Пауки 1 р. 50 к. 1 р. — 

Томъ XX. Труды Антроподогическаго Отдела. Книга 2. Протоколы зас*дашй 1865—1875 г. съ приложе- 

шями, 1876 г 3 р. — 



.^^ 



Ц%на. 



р. — в. 
ЬО в. 
70 к. 



Тоиъ XXI. Путешеств1е въ Туркестапъ А. П. Федченко. . 

вып. 1Г Содьск1й. Жесткокрылыя, тетрадь 2-я 3 р. — к. 2 

вып. 12. Регель. Туркестанская флора, тетрадь 1-я 5 р. — к 3 р. 50 в 

вып. 13. М оравнцъ. Пчелы тетрадь 2-я • • •/ 2 р. 50 к. 1 р. .70 к 

Томъ.ХХИ. МосковскШ Музей Црикладныхъ Знав11. Матер1алы для пстор1в его устройст'ва за 1875 г. 

• Протоколы засЬданШ Комитета Музея за 1873—1875 гг. 2 р. 50 тг. 

вып. 2. ЗасЬдашя Комитета Музея въ 1876 г. въ 1877 г 1 р. — к. 

вып. 3* Воскресныя объясвешя коллекций Политехинческаго Музея въ 1877 — 1878 

академическомъ году. 
Томъ XXIII. вып. 1- Брандтъ, А. Ф. Сравштельныя изсл'Ьдованхя надъ яйцевымж трубочками и 

яйцомъ насЬкомыхъ. 1876 г 2 р. 50 в. 

вып. 2. Работы, произведенныя въ лаборатор1н Зоологнческаго Музея Московскаго Уинверсн- 

тета, подъ редакщею проф. А. П. Богданова 3 р. — в. 

Томъ ХХ1У.вып. 1. Бобрецв1й, Н. В. Цзсл'1^довав1е о развитш головоногдхъ 2 р. — в. 

вып. 2. Ульяпинъ, В. П. О пронсхождешн кунннъ, почкующихся въ желудке гер1ошй. 

Протоколы засЬдашй Общества. Годы дв'Ьнадцатый и тринадцатый. 1877 г. ...... — 50 ж. 

Томъ XXV. выо. 1. Богдановъ, А. П. Зам'Ьтки о зоологическихъ садахъ. 1876 г 1р. — в. 

«|1к-2, 3 и 4. Зоологический Садъ и Акклиматизашя. Труды Императорскаго Руссваго 

Общества Аквлиматизащи жнвотныхъ и растеп1й. Томъ первый. Подъ редавщей А. П. 

Богданова .^ 

вып. 5. Труды Императорскаго Руссваго Общества Акклиматнващн йивотныхъм растеши. [^ Р* --в. 

Подъ редакщей А. П. Богданова. Приложеше А. А. Тихомиров ъ. О состав'Ь фауны въ| 

Зоологическихъ садахъ ) 

Томъ XXVI. Путешвств1е'Въ Туркестапъ А. П» Федченко. 

ВЫП.-14. «РадашковсВ1Й и Майръ. Перепончатокрылый. Брауеръ. 0<1опа1;а. . . 2 р. — к. 
Гоиъ XXVII. Антропологическая выставка Общества. ЗасЬдашя Комитета по устройству выставки. Подъ 

редавщей А. П. Богданова, 1877 5 р. — к. 

Томъ XXVIII. Труды Этнографичесваго Отд'1^ла. Книга 4. Протоколы 13 зас1^дан1Й (съ 14 ноября 1874 

года по 17 апреля 1877 года), съ 12 приложен1ями 1877 г 2 р. — к, 

Томъ XXIX. Этнографическая выставка 1867 г. съ 19 таблицами. 1878 г. Подъ редакщею А. П. Богданова. 5 р. — в. 

вып. 2. Кронебергъ А. И. О строеши Еу1а18 .' : 1 р. 50 в 

Томъ XXX- Труды Этнографичесваго Отд-Ьла. Книга 5-я 5 р. — в. 

вып. 1. Матбр1алы по этнографш русскаго населешя Архангельской губерши, собранные д. 

чл. П. С. Ёфименкомъ. Часть I. Описан1е вп'Ьшняго и внутренняго быта. 1877 г: . 2 р. 50 в. 

вып. 2. Часть II. Народный языкъ и словесность . ; * .... 2 р. 50 к. 

Томъ XXXI. Антропологическая выставка. Протоколы зас'Ьдан1й. Томъ второй. Подъ редакщею А. П. 

Богданова. Съ таблицами и политипажами 5 р. ~ к. 

Томъ XXXII. вып. 1. Усовъ М. М. Изсл'Ьдовашя надъ развит1емъ Головопогихъ 3 р. — в. 

вып. 2. Работы Лаборатор1и Зоологнческаго Музея Московскаго Университета вы- 

пускъ 2. (печатаются). 
Томъ XXXIII. вып. 1. Юбилей Г. Е. Щурл)вскаго. (печатается). 

вып. 2. Р'Ьчи м статьи Г. Е. Щуровскаго • 5 р. — к. 

ТоиъХХХ1У.Путешеств1б въ Туркестапъ вып. 1. А. П. Богдановъ. Къ крашолопи Туркестан- « 

сваго населешя (печатается). * 

вып. 2. Ленточныя Туркестансваго края, обработанный Довторомъ К р а б б е въ Копен- 

гаген1Ь. Переводъ А. П. Богданова. 
Томъ XXXV. Антропологм1есвая выставка томъ 3: подъ редакщею А. П. Богданова. Часть первая. 

Зас1Ьдан1я Коштета и Общества по поводу выставки. 

вып. 1 м 2 ЗасЬдашя съ 1-го Января по 1-ое Мая. 1879 г . 3 р. 50 к. 

вып. 3. (окончаше). печатается. 

Часть вторая. Онмсан1е выставки: 

^6 вып. 1) (Геолого Палеонтологически отд^Ьлъ П. Ю. 3 о графа и А. А. Тихоми- 
рова 2) Доисторичесшй — Д. Д. Анучина, 3) КрашологическШ А. П.Богданова, 

4) Медико-Антропологическ1й Б. А. Покровскаго; 5) Фотографичесв1й — М.М. Внр- 

скаго; 6). ЭтнографичесиШ— Е. И. Барсова) 5 р. — к. 

Томъ XXX VI. вып. 1 Воскресныя объяспешя коллекщй Политехпическаго Музея въ 1878—79 гг. 

вып. 1. Отд'Ьлъ Естественноисторичестй, подъ редакщею А. П. Богданова. .. . 1р. — к. 

вып. 2. Отд'Ьлъ ТехническШ, подъ редакщею И. П. Ар хин о в а, . . . 1р. — к, 

вып. 3. Протоколы зас'Ьдан1й Комитета Политехпическаго Музея въ 1878 и 1879 г. 

Съ приложешемъ описашд коллекщй Музея (печатаются). 
ТомъХХХ VII. Протоколы зас*данШ Общества за 1877 — 79 годъ (печатаются). 
ТоиъХХХ VIII. труды Антропологическаго отдела, томъ 6. выпусвъ 1 и 2. Антропологическ1Я таб- 
лицы П. Брока, съ объяснительною статьею; переводъ и редакщя А. П. Богданова 2 р. — в. 
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ИЗ^ЬСПЯ ШШТОРСКАГО ОБЩЕСТВА 1ЮБЕТШИ БСТЕС1Б03ВШ. АНТРОПОЖШ Е ЗТНОГРАФШ, 

- ОПСТОЯЩАГО ПРИ ИМПЕРАТЗРСКОМЪ НОСКОВСКОМЪ уНИбЬРСйТЕП. 

Томъ ХХХ^5 4Й7 выпускъ 2-й. 
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ИЗВЪСТШ ИаПЕРАТОРСКАГО ОБЩЕСТВА ЛЮБИТЕЛЕЙ ЕСТЕСТВОЗНАНШ. 
Можно получать въ бюро Общества, въ Московскомъ Политехническомъ Музв'Ь. 

ЦЪна: 
Томъ I. вып. 1 и 2. Щуровск1й, Г. Е. Истор1я геолопи московскаго бассейна. 1866 и 1867 г. . . . 3 р. — к. 
Томъ П.. Изв-Ёстхя Антропологическаго Отдела. Томъ. I.— 1865 г. Приложение: Общ1я инструкщи для 

антронологическихъ изсл'Ёдован1й и наблюдешй П. Брока. Переводъ и дополнешя А. II. 

Богданова 1р. 50к. 

Томъ 1П. вып. 1. Протоколы зас1&дашй Общества съ 14 мая 1864 г. но 29 августа 1866 г. Москва. 

1866. Не осталось. 

вып. 2. Ииструкц1я для Туркестанской ученой экснедищи. 1869 г — 50 к. 

Томъ IV. вып. 1. Богдановъ, А. П. Матер1алы для антронолопи курганнаго першда въ Московской 

губернш. 1867 г 1р. 50 к. 

вып. 2. Вейнбергъ. Я. И. КрятическШ разборъ теорш урагановъ. 1867 г 1 Р- — 

Томъ V. Федченко, Г. П. О самосадочной соля и соляныхъ озерахъ Басшйскаго и Азовскаго бассей- 

новъ. 1870 г 1 р. 50 к. 

Томъ VI. Матер1алы длл энтомолопи губершй Московскаго Учебнаго Округа 2 р. — к. 

вып. 1. Федченко, А. II. Двукрылый. 1868 г. 

вып. 2. Ульянинъ, В. Ы. С1^тчатокрылыя и Прямокрылый. 1869 г. 

вып. 3. Ошанинъ, В. Ф. Полужесткокрылыя. 1870 г. 
Томъ VI!. Труды Этнографическаго Отд'Ьла. Бнига 1. Сборникъ антропологическнхъ и этнографическихъ 

статей о Росс1й и стр^анахъ, ей прилежащихъ.Издаше В. А. Дашкова. Томъ I. 1868 г. 

(Не осталось) 2 р. 50 к. 

Томъ VIII. вып. 1. Протоколы засЬданхй Общества. Годъ седьмой. 1870 г 2 р.— 

вып. 2. С'Ёверцовъ, Н. А. Вертикальное и горизонтальное распред1^лен1е Туркеставскихъ 

животныхъ. 1876 3 р. — 

вып. 3. Протоколы физическаго отд'Ьдешя. 1870 г — 50 к. 

Томъ IX. вып. 1. 11ротоколы зас'Ьдап1Й Общества. Годъ восьмой. 1871 г 1р. 50 к. 

вып. 2. Чистяковъ, И. Д. Истор1я развит1я споранпевъ и споръ высшихъ тайнобрачныхъ. 

1871 г 1р. 50к. 

Томъ X.* вып. I. Протоколы засЬдашй Общества. Годъ девятый. 1871—1872 г 2р — 

вып. 2. Протоколы засЬдашй Общества. Годъ десятый. 1872—1873 г ... 2 р. — 

Томъ XI. Путешествхе въ Туркестанъ А. П. Федченко. Ц'Ьна велен. 

« выл. 1. Мартене ь. Слизняки. Перев. А. П. Федченко 1р. 25 к. — 85 к. 

вып. 2. Ершовъ. Чешуекрылый 3 р. — 2 р. — 

вып. 3. Кесслеръ. Рыбы 2 р.— 1р. 30 к. 

вып. 4. Соссюръ. Црямокрылыя, тетрадь 1-я 1 Р- — — 60 к. 

вып. 5. Сольск1й. Жесткокрылый, тетрадь 1-я 3 р. — 2 р. — 

вып. 6. Ульянинъ. Ракообразный, тетрадь 1-я 3 р. — ^ Р- ^ 

вып. 7. А. II. Федченко. Въ Коканскомъ ханств*, тетрадь 1-я 5 р.— 3 р. 50 к. 

Томъ XII. Труды Этнографическаго Отдела Книга 2. Сборникъ антропологическнхъ и этнографическихъ 

статей о Росс1н и странахъ ей прилежащихъ (Издаше В. А. Дашкова). Т. И. Народныя 

п*сни Латышей. 1873 г. (Не осталось). 
Томъ XIII. Труды Этнографическаго Отд*ла. Книга 3. 

вып. 1. Протоколы 12 засЬданШ Отдела Этнографш. 1867—1874 г 1р. 25 к. 

вып. 2. Иоповъ, К. А. Зыряне и ЗыранскШ край. 1874 г 1 р. 25 к. 

Томъ XIV. Протоколы засЬданШ Общества. Годъ одинадцатый 1874 г • 2 р. —к. 

Томъ XV. Московски Музей Привладныхъ Знан1й. Матер1алы для исторги его устройства. 1874 г. .1р. 25 к. 
Томъ XVI. вып. 1. Ковалевск1Й, В. 0. Остеолопя двухъ ископа^мыхъ видовъ копытныхъ. 1875 г. . 1 р. — 

вып. 2. Горожанкинъ, И. Н. Генезисъ въ тпп'Ь пальмеллевидныхъ водорослей. 1875 г. .1р. — 

вып. 3. Зоологическ1я изсл-Ьдоваша В. Н. Ульянина и И. С. Раевскаго 1875 г 1р. — 

Томъ XVII. Московски Музей Прикладныхъ Знашй 1875 г 1р. 50 к. 

Томъ XVIII. вып. 1. Линдеманъ, К. Э. Монограф1я коро1^довъ Во$(;гусЫ<1ае. 1876 г 1 р 25к. 

вып. 2. Усовъ, М. М. Прибавлешя къ познашю организащи оболочниковъ 2 р. — 

вып. 3» Коротневъ. А. А. Опытъ с^^авнительнаго изучешя Сое1еп1ега1а. Ьисегпаг1а.'1876 г. 2 р. — 
Томъ XIX. Путешеств1е въ Туркестанъ А. ^ ,.' сидо. Ц*на велен. 

вып. 8. Макъ Лахланъ. С*тчатокрмлыя 1р. 50 к. 1 р. — 

вып. 9. Моравицъ. Пчелы, тетрадь 1-я 2 р. — к. 1р. ЗОк. 

выл. 10. Кронебергъ. Пауки 1р. 50 к. 1 Р- — 

Томъ XX. Труды Антропологическаго Огд*ла. Книга 2. Протоколы засЬдаш! 1865—1875 г. съ при- 

ложешями. 1876 г 3 р. — 

Томъ XXI. Путешеств1е въ Туркестанъ А. П. Федченко. Ц'Ьиа велен. 

вып. 11. Соль СК1Й. Жесткокрылый, тетрадь 2-я Зр. — к. 2р. —к. 

вып. 12. Регель. Туркестанская флора^ тетрадь 1-я 5 р. —к. 3 р. 50 к. 

вып. 13. Моравицъ. Пчелы, тетрадь 2-я 2 р. 50 к. 1р. 70 к. 
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Ц-Ьна: 

прост. 

Томъ XXII. Московски Музей Прикладныхъ Знан1й. Матер1алыдля истор1н его устройства за 1875 г. 2 р. 50 к. 

Протоколы засЬдашй Комитета Музея за 1873—1875 гг .2 р. 50 к. 

вып. 2. Зас'Ьдан1я Комптета Музея въ 187(5 г ! 1 р — к, 

вып. 3. Зас'Ьдан1я Комитета Музея въ 1877 г. . 1р. 

вып. 4. Восвресныя объяснен1я коллекцШ Лолитехническаго Музея въ 1877—1878 акаде- 

ыическомъ году. 
Томъ XXIII. вып. 1 Брандтъ, А. Ф. Сравнительныя нзсл'Ёдован1Я ыадъ яйцевыми трубочками и 

яйцомъ пас^коыыхъ. 1876 г 2 р. 50 к. 

вып. 2. Работы, пронзведенныя вълаборатор1иЗоологическаго Музея Московскаго Универси- 
тета, подъ редакщею проф. А. П. Богданова 3 р. — к. 

Томъ XXIV. вып. 1. Бобрецк1Й, Н. В. ЦзслЪдован1Я о развит1п головоногихъ 2 р. — в. 

вып. 2. Ульянинъ, В. Н. О 1троисхожден1ц кунинъ, почкующихся въ желудк'Ь гер1ошй. 

Протоколы зас'Ьдан1й Общества. Годы дв-Ьнадцатый и тринадцатый. 1877 г — 50 к. 

Томъ XXV. вып. 1. Богдановъ, А. II. Заметки о. зоологическихъ садахъ, 1876 г 1р. — к. 

вып. 2, 3 и 4. Зоологическ1й Садъ и Акклиматизация. Труды Имплраторскаго Русскаго 

Общества Аккдиматизацш хивотныхъ и растен1й. Томъ первый. Иодъ редакц1ей А. П. 

Богданова }- . .6 р. — к. 

вып. 5. Труды Императорскаго Русскаго Общества Акклиматизащи животныхъ растеши. 

Томъ первый. Приложеше А. А. Тихомирова. О бостав-Ь фауны въ Зоодогическихъ садахъ. 
Томъ XXVI. Путешеств1е въ Туркестанъ А. П. Федченко. Ц^на велен. 

вып. 14. Радошковсв1й и Майръ. иерепончатокрылыя. Брауеръ. 0<1ова1а. 3 р. 50 н. 2 р. 50 к. 

вып. 15 Бунге. Астрагаловыя 3 р. — к. 2 р. — к. 

вып. 16. Соссюръ. Скол1и. . . 1 р. 60 к, 

Томъ XXVII. Антропологическая выставка Общества. Зас*даи1я Комитета по устройству выставки. Подъ 

редакщей А. П. Богданова, 1877. Томъ первый 5 р. — к. 

Томъ XXVIII. Труды Этнографическаго Отдела. Книга 4. Протоколы 13 засЬдашй (съ 14 ноября 1874 

года по 17 эпр'Ьля 1877 года), съ 12 прнложен1ями. 1877 г. . . 2 р. — к. 

Томъ XXIX. Этнографическая выставка 1867г. съ 19таблицами. 1878г. Подъ редакщею А. П.Богданова.5 р. — к. 

вып. 2 Кронебергъ. А. И. О строеши Еу1а18 1 р. 50 к. 

Томъ XXX. Труды Этнографическаго Отдела. Книга 5-я -5 р. — к. 

вып. Матер1алы по этнографги русскаго населешя Архангельской губернш, собранные д. ч. 

П. С. Ефименкомъ. Часть I. Описанхе ви-Ьшняго и внутреннягобыта. 1877 г 2 р. 50 к. 

вып. 2. Часть П. Породный языкъ и словесность 2 р. 50 к. 

Томъ XXXI. Антропологическая выставка. Протоколы засЬдашй. Томъ второй. Подъ редакц1ею А. П. * 

Богданова. Съ таблицами и политипажами 5 р. — в. 

Томъ XXXII. вып. 1. Усовъ М. М. Изсл'Ьдован1я падъ развитхемъ Головоногихъ. . • 3 р. — к. 

вып. 2. Работы Лаборатор1и Зоологическаго Музея Московскаго Университета. Зографъ,Н.Ю. 

Анатом1я ЫШоЬшз ГогПса1и8 1р. 50 к. 

вып 3. Работы Ла6оратор1и Зоологическаго Музея (вып. 3). А. П. Богданова. Зоологи- 
ческое учеи1е и Самообучен1е — 30 к. 

ТомъХХХШ.вып. 1. Юбилей Г. Е. Щуровскаго — 50 к. 

вып. 2. Р*чи и статьи Г. Е. Щуровскаго 5 р. — к. 

ТомъXXXIV^Путешеств^в въ Туркестанъ. вып. 17. А. П. Богдановъ. Къ крашолопи Турвестанскаго 

населен1я (печатается). ' 

вып. 17. Ленточные Турвестанскаго края, обработанные довторомъ Краббе въ КоаенгагбнЪ. 

Переводъ А. П. Богданова 1р. 

Томъ XXXV. Антропологическая выставка, томъ 3. 

Часть 1. Пвотоколы засЬдашй (три выпуска) 5 р. — к. 

Часть 2. шшсанхе предметовъ выставки (семь выпусковъ) 5 р. — к. 

ТомъXXXVI.вып. 1. Босвресныя объяснешя воллекщй Политехническаго Музея въ 1878—79 гг 2 р. 

вып. 2. Протоколы засЬдашй Комитета Политехническаго Музея въ 1878 и 1879 г. Съ при- 

южешемъ коллевщй Музея (печатаются) 
Томъ XXXVII. Протоколы зас*дашй Общества за 1877—79 годъ (печатаются). 

Приложен1я къ пратоколамъ: № 1. В. А. Тихомировъ, Наблюдешя надъ строешемъ Три- 

хинъ. №2. А. А. Коротневъ, Изсл'Ьдовашя надъ Муг1о(Ье1а и Гидрою. 
ТояъXXXVIII.Труды Антропологическаго Отд^Ьла, томъ 6. выпускъ 1. Антропоюгическхя таблицы П. 

Брока, съ объяснительною статьею; переводъ и редакц1я А. П. Богданова 1 р 50 к. 

вып. 2. М. А. Тихомировъ. Изсл'Ьдовавхя надъ распред'Ьлбн1емъ кровеносныхъ сосудовъ 

въ мозг* 1 р. 50 к. 

вып. 3. и послЬдн. д. Н. Анучинъ. Изсл'Ьдоваше 0. Р(епоп, о$ 1псае и лобномъ шв*. .2р.. 

Тоиъ.ХХХ1Х.вып. 1. Восвресныя объяснвН1Я коллевц1й Политехническаго музея въ 1879-80 г "^ Р- ^ 

Томъ. XI. Труды Этнографическаго Отдела, книга 6 (печатается). 
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